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Koruyucu aile, gesitli nedenlerle kendi ailesi tarafindan bakim ve gézetimi saglanamayan
¢ocuklarin kisa veya uzun siireli bakimlarini devlet denetiminde {istlenen ve onlar
yetistiren aileleri ifade etmektedir. Bu arastirmada koruyucu aile uygulamasinin bilinirligi
ve bu uygulamaya yonelik goriislerin incelenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda, iiniversite
¢alisanlarinin konuyla ilgili goriisleri nitel arastirma desenlerinden durum ¢alismasi ile
incelenmistir. Veri toplama araci olarak yari-yapilandirilmis gortisme formu uygulanmustir.
Aragtirma verileri igerik analizi ile degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda, katilimcilarin
bu uygulamadan pek haberdar olmadiklari, koruyucu aileligi evlat edinme veya bir ¢cocugu
misafir etme gibi durumlarla karistirdiklar1 gortlmiistiir. Aile odakli hizmetlerin kurulus
bakimina gore daha verimli olduguna dikkat ¢eken arastirmalar bulunmasina ve iilkemizde
de aile odaklr hizmet modellerine oncelik verilmesine ragmen, bazi katilimcilar koruyucu aile
yaninda bakimin muhtemel dezavantaj ve riskleri bulunduguna inanmaktadirlar ve bu nedenle
devlet kontroliindeki kurulus bakiminin (gocuk evleri, ¢ocuk evleri sitesi vb.) daha iyi bir
secenek oldugunu ifade etmislerdir. Katilimcilarin koruyucu aile ile ilgili endiselerinin basinda
korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklarla ilgili olumsuz diisiinceleri yatmaktadir. Diger taraftan,
¢ocuklar1 topluma kazandirma arzusu, onlara kars: hissedilen merhamet ve empati duygulari ve
gocuk sahibi olamama/olmama gibi durumlarin katilimcilar1 koruyucu aile olmak hususunda
motive edici faktorler oldugu belirlenmistir. Sonug olarak, katilimcilarin genel olarak sahip
olduklari eksik ve yanls bilgiler g6z 6niinde bulunduruldugunda, koruyucu aile uygulamasina
yonelik bilin¢lendirme ¢aligmalarinin yapilmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Koruyucu aile, korunmaya ihtiyag duyan cocuk, gortis ve bakis agist.
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Foster parent is a parent who brings up and undertakes the responsibility of children who
can not be cared for by their biological parents. This research aims to investigate awareness and
viewpoints regarding foster parenting by qualitative case study methodology. Semi-structured
interview form has been used for gathering dataContent analysis has been carried out to
analyze the data. As a result, it is found that participants are not familiar with foster parenting,
and they confuse it with adoption and short-term entertainment of children as guests. Some
participants are found to prefer institutionalized care to foster parenting due to participants’
recognition of possible risks and disadvantages related to foster parenting. Participants’
worries mainly stem from their understanding of “children in need of protection” Besides,
motivating factors are identified such as willingness to reintegrate children to society, feeling
of empathy and compassion to the children and inability to have/not having a biological child.
In conclusion, when participants’ lack of knowledge and misinformation regarding foster
parenting are considered, awareness-raising activities are recommended.

Foster parenting, child in need of protection, viewpoint and perspective
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Aile olmanin en 6nemli kismi pek ¢cok insana gore ¢ocuk sahibi olmaktir.
Aile olmak i¢in genelde biyolojik ¢ocuk sahibi olmak daha ¢ok tercih
edilmektedir ancak bazi insanlar bunu evlat edinerek ya da koruyucu aile
olarak gerceklestirmektedir. Bunun bir sonucu olarak da 6zellikle 19. Yiizyilin
ortalarindan itibaren evlat edinmeye yonelik uygulamalar kurumsallasarak
cesitlenmistir (Ishizawa ve Kubo, 2014). Koruyucu aile bakimi ¢ocuk
refah hizmetlerinin 6nemli bir bilesenidir. Biyolojik ailenin uygun bakim
saglayamadig1 veya ¢ocuga bakmaya isteksiz oldugu durumlarda koruyucu
aile kapsaminda, ¢ocuga bagka bir ev ortaminda bakim saglanir. Bu noktada,
koruyucu aile olmayi kabul eden ebeveynlerin ¢ocuk yanlarinda kaldig: siirece
tiziksel, duygusal, gelisimsel ve sosyal ihtiyaglar1 karsilamalar1 beklenmektedir
(Dorsey vd., 2008). Bu nedenle, koruyucu aile uygulamas: ilkesel olarak
yetigkinlerin aile olma arzusunu karsilamaktan ziyade, korunmaya gereksinim
duyan ¢ocuklara aile ortami saglamay1 hedeflemektedir.

Yasamun ilk yillarini olusturan ¢ocukluk dénemi korunmaya ve bakima
en ¢ok ihtiya¢ duyulan zaman dilimi olarak bilinmektedir. Baz1 ¢ocuklarin
gesitli nedenlerle bakim ve gozetimi aileleri tarafindan saglanamamakta ve bu
¢ocuklar korunmaya ihtiya¢ duymaktadir (Akytiz, 1984). Korunmaya ihtiyaci
olan ¢ocuklarayonelik uygulamalar Aile, Calisma ve Sosyal Hizmet Bakanligina
bagli Cocuk Hizmetleri Genel Midiirliigt tarafindan yiritiilmektedir. Bu
uygulamalar iki temel kanuna dayanmaktadir. Bunlardan ilki 2828 sayili
Sosyal Hizmetler Kanunu, ikincisi ise 5395 sayil1 Cocuk Koruma Kanunudur.
Bu Kanunlar ¢ergevesinde korunmaya gereksinim duyan ¢ocuklara yonelik
uygulamalar1 aile yaninda bakim ve kurulus bakim yontemleri olmak tizere
iki temel baghk altinda incelemek mimkiindir (Senocak, 2010; Yazici,
2014). Aile yaninda saglanan bakim yontemleri; sosyal ve ekonomik destek,
evlat edindirme ve koruyucu aile uygulamalar1 olarak siralanirken kurumda
saglanan bakim yontemleri, cocuk yuvalari, yetistirme yurtlari, ¢ocuk destek
merkezleri, cocuk evleri ve gocuk evleri siteleri seklinde uygulanmaktadir
(Aile Caligma ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 Koruyucu Aile, 2018).
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Korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklar ile ilgili ulusal ve uluslar aras1 kanun
ve sozlesmelerde bu ¢ocuklarin 6ncelikli olarak aile yaninda bakimlarinin
saglanmasina yonelik hitkiimler yer almaktadir (Cocuk Koruma Kanunu, 2005;
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, 1989). Bu nedenle giiniimiizde
ozellikle cocuklarin kendi aileleri ya da yakin ¢evreleri yaninda bakimlarinin
saglanmasina yonelik ¢esitli uygulamalar vardir. Koruyucu aile uygulamasi
da bunlardan biridir. Koruyucu aile, ¢esitli nedenlerle kendi ailesi tarafindan
bakim ve gozetimi saglanamayan ¢ocuklarin devlet denetiminde kisa veya
uzun siireli bakimlarini tistlenen ve onlar1 yetistiren aileleri ifade etmektedir
(Koruyucu Aile Evlat Edinme Dernegi, 2019). Koruyucu aile olan kisiler bazen
bu bakim ve gozetimi goniillii olarak yaparken kimi zaman ise ticretli statiide
stirdiirmektedir. Tiirkiyede ilk olarak 1949 yilinda uygulanan koruyucu aile
yonteminden faydalanan kisilerin sayis1 her gegen giin artmaktadir (Yazici,
2014). Koruyucu Aile Evlat Edinme Derneginin raporlarina gore 2016 yili
itibariyle devlet korunmasinda bulunan gocuklarin %27.3’ @ koruyucu aile
uygulamasindan faydalanmaktadir. Bu oran ayni raporda 2011 yilinda %8.2
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Koruyucu Aile Evlat Edinme Dernegi, 2019).

Biitiin gocuklar dogdugu andan itibaren korunmaya ihtiyag duyarlar
(Yazici, 2012). Kimi zaman ¢ocuklarin bakim ve gozetimi gesitli nedenlerle
saglanamaz ve ¢ocuklar korunmaya ihtiya¢ duyarlar. 5395 sayii Cocuk
Koruma Kanununda (2005) korunmaya ihtiyact olan ¢ocuk “bedensel,
zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi tehlikede olan,
ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocuk” seklinde ifade edilmistir.
2828 sayil1 Sosyal Hizmetler Kanununda (1983) ise korunmaya ihtiyaci olan
cocuk;

“beden, ruh ve ahlak gelisimleri veya sahsi giivenlikleri tehlikede olup;
ana veya babasiz, ana ve babasiz, ana veya babasi veya her ikisi de belli
olmayan, ana ve babasi veya her ikisi tarafindan terkedilen, ana veya babasi
tarafindan ihmal edilip; fuhus, dilencilik, alkollii ickileri veya uyusturucu
maddeleri kullanma gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii aliskanliklara
kars1 savunmasiz birakilan ve basibosluga siiriiklenen ¢ocuk”  bigiminde
tanimlanmaktadur.
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Cesitli nedenlerle (sosyal ve ekonomik zorluklar, ebeveynlerin vefat,
aile bitiinligiinin bulunmamasi gibi), kendi aileleri tarafindan bakim
ve gozetimleri saglanamayan ¢ocuklar, kisa veya uzun siireli goniillii veya
tUcretli olarak devletin belirledigi oOzellikleri tasiyan aileler tarafindan
yetistirilmektedirler. Bu uygulama koruyucu aile olarak tanimlanmaktadir.
14.12.2012 tarihinde ¢ikarilan “Koruyucu Aile Yonetmeligi® iilkemizde bu
alandaki uygulamalara rehberlik etmektedir. Bu yonetmelige gore, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olan ve siirekli Tiirkiyede ikamet eden, 25-65 yas
araliginda, en az ilkokul mezunu, diizenli geliri bulunan herkes koruyucu aile
olabilmektedir (Koruyucu Aile Yonetmeligi, 2012).

Aile-bakimi disinda kalan ¢ocuklarin, aile yanina yerlestirilen ¢ocuklara
gore ruhsal ve fiziksel sorunlar yasamalari, gelisimsel gecikme gostermeleri,
akademik zorluklar yasamalar1 ve ¢ocuk adalet sistemiyle sorun yasamalar1
¢ok daha muhtemeldir (Hazen, Hough, Landsverk ve Wood, 2004; Holland ve
Gorey, 2004). Bu nedenle, kurulus bakiminda bulunan ¢ocuklarin koruyucu
aile kapsaminda aile yanina yerlestirilmesi arzu edilen bir durumdur.
Ancak, ailelerin koruyucu aile uygulamasina yonelik bilgi ihtiyaglar1 bu
stirecin oniindeki 6nemli engellerdendir (Luu, Wright ve Randle, 2019).
Randle, Miller, Dolnicar, ve Ciarrochi (2014) koruyucu aile olmayan kisilerle
yaptiklar1 aragtirmalarinda insanlarin neden koruyucu aile olmadiklarina dair
onemli bulgular elde etmislerdir. Arastirmaya katilanlar kimsenin kendilerine
simdiye dek koruyucu aile olup olmayacaklarini sormadigini, boyle bir firsatin
hi¢ dogmadigini ve koruyucu aile olmak konusunda hi¢bir sey bilmediklerini
ifade etmislerdir. Koruyucu aile uygulamas: konusundaki bilgi eksiklikleri,
koruyucu aile bagvuru adimlarinin anlagilmamasi, bakilacak ¢ocukla ilgili
endiseler, koruyucu aile uygulamasinin ¢ocuk ve aile tizerindeki etkisiyle ilgili
endiseler ve koruyucu aile sonrasi finansal destekler hakkinda bilgi eksikleri
pek cok aragtirmada koruyucu aile uygulamasina katilimin 6ntindeki 6nemli
sorunlar olarak tespit edilmistir (Evan B. Donaldson Adoption Institute, 2002;
Khanna ve Killian, 2015; Scott ve Duncan, 2013).

235



Koruyucu aile uygulamalar: siireli koruyucu aile, akraba veya yakin ¢evre
koruyucu aile modeli, gegici koruyucu aile modeli ve uzmanlagmis koruyucu
aile modeli olarak dort baslik altinda ytiriitiilmektedir (Aile Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanlig1 Koruyucu Aile, 2019). Koruyucu Aile Yonetmeliginde
stireli koruyucu aile “6z ailesi yanmna kisa siirede dondiiriilme imkéni
bulunmayan ya da kalici olarak aile yanina yerlestirilemeyen ¢ocuklara,
tercihen temel ana-baba egitimleri ve Koruyucu Aile Birinci Kademe Egitimini
almis kisi ve ailelerin sagladigi bakimi1” seklinde tanimlanirken akraba veya
yakin ¢evre koruyucu aile modeli “veli ya da vasi diginda kalan kan bag:
bulunan akrabalar ya da ¢ocugun iletisim i¢inde oldugu veya tanidig1 bakici,
komsu gibi yakin ¢evresinde olan, tercih etmeleri halinde en az temel ana, baba
egitimleri kapsaminda egitim almis kisi ve ailelerin sagladigi bakim” bigiminde
ifade edilmektedir (Koruyucu Aile Yonetmeligi, 2012). Ayni yonetmelikte
gecici koruyucu aile modeli “acil koruma gereken ya da hakkinda hizmet
plani olusturulmamis ve kurulus bakimina yerlestirilmemis ya da kendisi i¢in
planlanan hizmet modelinden ¢esitli nedenlerle heniiz yararlandirilamamais
cocuklar igin temel ana, baba egitimleri ve Koruyucu Aile Birinci ve Ikinci
Kademe Egitimini almis profesyonel kisi ve ailelerin sagladig: birkag giin ile
en fazla bir ay arasinda degisen bakim” seklinde tanimlanmaktadir. Bahsi
gecen yonetmelikte uzmanlagsmis koruyucu aile modeli “6zel zorluklar: ve
ihtiyaglar1 olan ¢ocuklara yardimci olabilecek lisans egitimine sahip olan
veya eslerden biri en az ilkogretim diizeyinde olmak {izere temel ana, baba
egitimleri, Koruyucu Aile Birinci ve Ikinci Kademe Egitimlerini almus kisi
ve ailelerin sagladig1 bakim” bi¢iminde ifade edilmektedir. Talepte bulunan
koruyucu aileler i¢in ¢ocuklara yonelik harcamalara iligkin aylik 6demeler
yapilabilmektedir.

Devlet korumasi veya bakimi altina alinan ¢ocuk sayis1 Avrupa {ilkeleri
basta olmak tizere pek ¢ok iilkede giderek artmaktadir. Bu durumun
sebepleri arasinda, artan yoksulluk, yeterli aile destegi alamayan ailelerin
yasam miicadelesi vermesi, gocuk ihmal ve istismar raporlari, yogun gog gibi
faktorler 6nemli rol oynamaktadir. Ingilterede yapilan bir arastirmaya gore,
kotti muamele, ihmal ve fiziksel istismar bu faktorlerin basinda gelmektedir
(Bilson ve Munro, 2019). Ulkemizde ise korunmaya ihtiya¢ duyan cocuklarin
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kendi ailesi yaninda nakdi yardimla desteklenerek bakilmasi yaygin bir
uygulamadir (Karatay, 2017). Dolayisiyla yoksulluk ve destek alamama gibi
nedenler Tiirkiye i¢in her zaman gecerli degildir. Ciinkii gectigimiz yillar
icinde “klasik yurt ve yuva bakimi” peyderpey terkedilirken, ¢ocuklarin
oncelikle kendi evlerinde bakiminin saglanmasina yonelik hizmetlere agirlik
verilmistir (Karatay, 2017). Ancak gerek ¢ocuk ve gerekse biyolojik aile ilgili
etmenler de ¢ocugun devlet korumasina almmmasini gerektirebilmektedir.
Ornegin, ebeveynlerin alkol veya uyusturucu bagimhgi sebebiyle ya da kendi
ruhsal, zihinsel, fiziksel saglik durumlarinin elverissizligi nedeniyle bakim
verecek durumda bulunmamalari, ebeveynlerin hayatta olmamasi, ¢ocugun
siiregen bir hastaliginin olmas1 ya da 6zel gereksinimlerinin bulunmasi
devlet korumasi ve gozetimini gerektirebilmektedir (Medrano ve Tabben-
Toussaint, 2012). Kurumda saglanan bakimin bireysel ihtiyaclara cevap
vermedeki zorluklarindan 6tiirli, gocugun bakimini ailenin saglayabilecegi
alternatif modeller distiniilmiistir (Gokgearslan-Cifci, 2009). Bu kapsamda
artan ihtiyaca karsilik, kurum disinda bakimin gergeklestirildigi koruyucu
aile modeli 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim, Laurilain (1999) arastirmasina gore
gocuklar da aile yaninda kalma modelini kurumsal modellerden daha iyi
bulduklarini belirtmiglerdir ve kurumda kalmaktansa duyarl bir aile yaninda
kalmayi tercih ettiklerini ifade etmislerdir (Akt: Isoméki, 2002).

Insanlar koruyucu aile olmayi belli sebepler ile istemektedirler. Bir cocugun
hayatini iyilestirme ve aileyi biiyiitme arzusu, dini ve manevi duygular, insancil
hayirseverlik ve bebek sahibi olamama arastirmalarda en sik rapor edilen
sebeplerdir (Bausch, 2006; Malm ve Welti, 2010; Tyebjee, 2003). Koruyucu
aile uygulamasi evlat edinmeden farkli olarak genelde daha kisa ve gegici
stireli bakim1 amaglamaktadir ancak arastirmalar gostermektedir ki ¢ocuklar
koruyucu aile yaninda siklikla daha uzun stireler kalmaktadir (Fanshel ve
Shinn, 1978; Milham, Bullock, Hosie ve Haak, 1986). Diger taraftan, ¢ocukla
ilgili sosyal hizmet birimleri, gegici siireligine bakima ihtiyaci olan ¢ocuklara
bakim saglayabilecek yeterli sayida koruyucu aile bulmakta ve bu kisileri
muhafaza etmekte giigliik yasamaktadir (Martin, 2000; Pecora, Whittaker,
Maluccio, Barth ve Plotnick, 1992). Koruyucu ailelerin yaridan fazlasi ilk bes
yil iginde koruyucu aile olmaktan vazge¢mektedir (De Maeyer, Vanderfaeillie,
Vanschoonlandt, Robberechts ve Van Holen, 2014). Bu noktada, insanlarin
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koruyucu aile uygulamasina yonelik bilinglilik durumlari, bu uygulamaya
onlari motive eden ve kaygillandiran durumlarin tartisilmasi O6nem
kazanmaktadir. Boylece kayg: verici faktorlerle ilgili 6nlemler alinabilirken
motive edici faktorler daha gii¢lendirilerek aileler koruyucu aile olmaya tesvik
edilebilirler (MacGregor vd., 2006).

Isomiki (2002) koruyucu aile olma siireciyle ilgili faktorleri sistemsel
olarak analiz edip kuramsal bir goriis ortaya koyan ilk arastirmacilardandir.
Kuraminin “koruyucu ebeveyn” béliimiinde motivasyon ve gelir durumu
faktorlerinin birbirleriyle iliskili oldugunu ve bu iki faktoriin belirleyici
oldugunu belirtmektedir. Gelir diizeyi ve koruyucu aile motivasyonu arasinda
dogrusal bir iliski grafigi ¢izen bu kurama gore, ebeveynlerin gelir diizeyi
arttik¢a bir ¢ocuga iyilik yapma arzulari da artmaktadir. Fakat, bu kuramda
¢ocuklarin ozellikleri de 6nemli bir girdi olarak tanimlanmaktadir. Cocugun
zorlugu olarak tanimlanan bu faktor, esasinda ¢ocgun uyum gostermesiyle
ilintili olarak tanimlanmaktadir. Cocugun fiziki olarak saglikli ve davranigsal
agidan uyumlu olmasi koruyucu aile yaninda kalma gansini artiran bir etmen
olarak denklemde yer almaktadir.

Bu noktadan hareketle, kuramin isaret ettigi sekilde “koruyucu ebeveynin
ozellikleri” ve “cocugun ozellikleri” dikkate alinarak katilimcilarin “koruyucu
aile olma” konusundaki goriislerinin incelenmesi amaglanmstir. Isomakinin
(2002) kuramindan yola ¢ikarak farkli gelir diizeyi, farkli 6grenim diizeyi,
medeni hal ve yas grubunu temsil eden {iniversite galiganlarinin koruyucu
aile olmak konusundaki bilgi durumlar1 ve konuyla ilgili olumlu ve olumsuz
gorislerinin derinlemesine tartisilmasi amaglanmigtir.

Aragtirma, koruyucu aile uygulamasinin iiniversite ¢alisanlar1 tarafindan
bilinme durumunu yonelik nitel bir ¢alismadir. Calijmada olgu bilim
(fenomenoloji) deseni kullanilmigtir. Bu desen; yasadigimiz diinyada olaylar,
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deneyimler, algilar, yonelimler, kavramlar ve durumlar gibi ¢esitli bicimlerde
karsimiza ¢ikabilen, farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir
anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir (Yildirim ve Simsek,
2008).

Arastirmada amagli 6rneklem yontemlerinden farkliliklar: belirlemek
i¢cin genis capli durumlar1 ve 6nemli ortak oOriintiileri belirlemek amaciyla
kullanilan maksimum cesitlilik 6rneklemesine (Patton, 2014) uygun olarak
caligma grubu secilmigtir. Ankara Yildinm Beyazit Universitesi Saglik
Bilimleri Fakiiltesi ve Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksek Okulu’nda gérev yapan
ve aragtirmaya katilmay1 kabul eden 10 akademik ve 9 idari personel ¢alisma
grubunu olusturmustur. Her bir katilimcrya iligskin kisisel bilgiler Tablo 1de
sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilara fliskin Demografik Bilgiler

Kod Ad: Yas | Cinsiyet Mec.leni Ogrenim Meslek Aylik Gelir Cocuk
Hali Durumu Sayisi
1. Elif 45 | Kadin Bekar | Lisansiistii | Akademisyen | 7000+ -
2. Beyza 28 | Kadin Evli Onlisans | Idari personel | 2500+ 1
3. Zeliha 35 | Kadin Evli Lisansiistii | Akademisyen | 5000+ 2
4. Kerem 25 | Erkek Bekar | Lisansiistii | Akademisyen | 5000+ -
5. Musa 30 | Erkek Bekar | Lisansiistii | Akademisyen | 5000+ -
6. Fatma 31 | Kadin Bekar | Lisansiistii | Akademisyen | 5000+ -
7.Orhan |48 | Erkek Evli Lisansiistii | Akademisyen | 7000+ 2
8. Emre 28 | Erkek Bekar | Lise idari personel | 2500+ -
9. Gizem 38 | Kadin Evli Lisansiistii | Akademisyen | 5000+ 2
10. Ahmet |28 | Erkek Bekar | Lisansiistii | Idari personel | 2500+ -
11. Zeynep | 44 | Kadin Evli Lise idari personel | 7000+ -
12.Mehmet | 26 | Erkek Bekar | Lisans idari personel | 2500+ -
13.Eda 34 | Kadmn Evli Lise idari personel | 2500+ 3
14. Emine |40 | Kadin Evli Lisansiistii | Akademisyen | 5000+ 2
15. Ayse 37 | Kadmn Bekar | Lisansiistii | Akademisyen | 5000+ -
16.ibrahim | 48 | Erkek Evli Lisans idari personel | 2500+ 2
17.Semra |37 | Kadin Evli Lisans Idari personel | 2500+ 1
18. Dursun | 55 | Erkek Evli Lisans idari personel | 5000+ 2
19. ilknur |30 | Kadin Evli Lisansiistii | Akademisyen | 5000+ 0
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Arastirmada katilimcilarin  demografik bilgilerini toplamaya yonelik
arastirmacilar tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir.

Aragtirmada nitel veri toplama tekniklerinden gériisme teknigi
kullanilmistir. Nitel aragtirmalarda en sik kullanilan veri toplama araci olan
goriismeler bireylerden 6nemli, ayrintili bilgi saglamada etkilidir (Creswell,
2017). Standartlig1 ve esnekligi nedeniyle belirli bir konuda derinlemesine
bilgi edinmeye yardimci olmasi bakimindan yar1 yapilandirilmis gériisme
tercih edilmistir (Yildirim ve Simsgek, 2008).

Arastirmada  Oncelikle gortisme rehberi hazirlanmistir.  Goriisme
rehberindeki sorular amag, anlam ve kapsam a¢isindan dort alan uzmani
tarafindan degerlendirilmis ve bir personel ile 6n uygulama yapilmistir.
Veri kayiplarini 6nlemek amaciyla goriismeler sirasinda katilimcilarin onay:
ile kayit cihazi kullanilmistir. Goriigme sirasinda goriismeyi gerceklestiren
arastirmaci kendisini tanitmis, ¢aligmanin amacini, soru sayisini, goriigmenin
ne kadar siirecegini belirterek goriismeye baglamistir. Goriismeler 1-10 Nisan
2019 tarihleri arasinda tniversitenin iki yerleskesinde, katilimcilarin galigma
ofislerinde yapilmis olup ortalama goriisme siiresi 14 dakikadur.

Aragtirmada elde edilen veriler “igerik analizi” yapilarak degerlendirilmistir.
Veriler; verilerin kodlanmasi, kodlanan verilerin temalarinin belirlenmesi,
kodlarin ve temalarin diizenlenmesi ve bulgularin tanimlanmasi ve
yorumlanmasi (Yildirim ve Simsek, 2008) olmak {izere dort agsamada analiz
edilmistir. Analiz siirecinde Oncelikle, goriisme yaziya aktarilarak desifre
edilmis ve ¢ozlimlemeler yapilmistir. Veri analizinde iyi bir giivenirlik
endeksinin saglanabilmesi i¢in arastirmacilar arasinda goriis birliginin
saglanmasi, analizlerin arastirmacilar tarafindan kullanilan kategorilerin
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dagilimina dayandirilmas: gerekmektedir (Hayes ve Krippendorft, 2007).
Bu amag¢ dogrultusunda, puanlayicilar arasi giivenirlik icin hesaplanan
Krippendorft’s Alpha degerinin 0.80 iizerinde oldugu goriilmiis olup (a=.84)
puanlayicilar arasi giivenirligin saglandig: belirlenmistir (Krippendorft, 2018).

Korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklara yonelik uygulana koruyucu aile
uygulamasinin {iniversite personelince ne kadar tanindig1 ve bu uygulamayla
ilgili diistincelerinin derinlemesine incelendigi bu arastirmada bulgular,
katilimcilarin -~ gortisleri  dogrultusunda smiflandirilarak  bu  boéliimde
sunulmustur.

Korunmaya gereksinim duyan ¢ocuklarin koruyucu aile uygulamasindan
yararlandirilmasi konusunda goriislerine bagvurulan iiniversite personelinin
konuya oncelikle ¢ok asina olmadiklar1 gortilmiistiir. Gorlismeler sirasinda
katilimcilar, konuya hakim olmadiklarini ifade ettikleri gibi zaman zaman
aragtirmacilara korunmaya gereksinim duyan ¢ocuklarin kimler oldugunu
ve bakim konusunda iilkemizdeki uygulamalarin nasil yiritildagina
sormuslardir. Asagida bu genel yabancilik durumuna yonelik ifadelere yer
verilmigtir:

“korunmaya muhtag derken bunlarin kendi aileleri var mi, bunun icin devlet
eliyle bakilmas: gerekiyor degil mi?... [Koruyucu ailede] yanimiza aliyor muyuz
peki?... biz mi bu kurumlara gidiyoruz o sekilde mi yapiliyor o konuda bilgim
yok biz mi direk gidiyoruz... Psikolojik destekler aliyoruz herhalde...” (Mehmet)

“Korunmaya muhtag ¢ocuklar sey mi ya mesela kimsesizler yurdunda olan
herkesi mi diistinecegiz bunun igin, yani ebeveynleri yok?” (Elif)
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“Korunmaya muhtag ¢ocuklar zaten herhalde devletin bununla alakali
yerleri var benim bildigim kadariyla degil mi?... yani ashnda ¢ok da bir
normal giindelik [bir sey degil] ¢ok da bir bilgimiz yok ama hani uygulama
olarak herhalde devletin bu konuda baya bir sey oldugunu biliyorum giinkii.
Segiciliginin oldugunu biliyorum, aileleri segtigini biliyorum gelirinin bakabilme
potansiyelinin koruyucu aileler noktasinda oldugunu biliyorum ama tabi ayrinti
olarak ¢ok da bilgi sahibi degilim.” (Musa)

“Aslinda toplumda bir de hani baska bir sey daha m1 var? Gidiyorsunuz o
¢ocuklari ziyaret ediyorsunuz diizenli bunu yapiyorsunuz. O ne oluyor? Bir
sey diyorlar ona bazi iinliilerde yapiyor onu diye biliyorum yani iste ama yani.
Bunlarda aslinda ¢ocuk korunmali...” (Elif)

Katilimcilara koruyucu aile olmak hususunda neler bildikleri soruldugunda,
Cocuk evleri, cocuk evleri sitesi, evlat edinme ve koruyucu aile hakkinda genel
bir karisiklik oldugu gozlenmistir. Bu karisiklik, konuya yabancilik olarak
degerlendirilmistir. Ancak, katilimcilarin koruyucu aile uygulamasi hakkinda
eksik ve yanlis bilgilere sahip olduklari da gézlenmistir. Bu kapsamda,
katilimcilarin koruyucu aileligi en ¢ok bir tiir kisa siireli misafirlik olarak
algiladiklar1 belirlenmistir.

“Tam olarak bildigim konu su iste: tamamen kayit yine kendi 6z anne
babasinda kaliyor cocugun. Ihtiyag sahibi olan aileler bakamadiklar: icin
cocuklarim yurtlara ya da sevgi evlerine birakiyorlar. Burada, nerede biz talep
ediyorsak ¢ocuklar: sadece hafta sonu igin alabiliyoruz ya da gerekli kosullar:
sagliyorsa tamamen bizim yammizda kalabiliyor ama aile her zaman hak talep
edebiliyor. Yani anne babasi yasayan ve mutlaka bir ebeveyni yasayan ¢ocuklar
icin korunmaya muhtag¢ kavraminda kategorisinde aldiklarini biliyorum. Cocuk
sadece sizin yanmmizda bir misafir modunda kaliyor. Sizin onun iizerinizde
herhangi bir hakkiniz olmuyor, resmi olarak olmuyor, yok. Size de iste ¢ocuga
kalmis anne veya baba demesi gibi bir siire¢ var” (Ayse)
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“Ya onunla ilgili, cocugun her tiirlii sorunu seyi ile ilgileniyor diye biliyorum,
maddi manevi. Hani tam olarak maddi ufak tefek ihtiyaclari olabilir hani,
tamamen bakimi degil ama. Iste ne bileyim ufak tefek ihtiyaglari olabilir
dedigim gibi, manevi destegi olabilir, psikolojik olarak onun annesinin babasinin
eksikligini hissettirmemeye yonelik alip gezdirmek olabilir. Onu sosyal ortamlara
katmak olabilir [...] [Ailenin] yamnda olmuyor diye biliyorum, onu yanina
evlathik gibi degil de hani tamamen almiyor ama sadece hani ondan sorumlu
oluyor diye biliyorum.” (Zeliha)

“[...] hani aileler kuruma bir basvuru yapiyor koruyucu aile olmak istedigine
dair. Belli bir ¢ocugu oradan segiyorlar, belli periyotlarla eve geliyor. Beraber
aile ile vakit gegiriyor mesela haftasonu diye biliyorum. Hani ¢ocugun birkag
nasil diyeyim sorumluluklarina maddi agidan ozellikle aile karsiliyor sanki diye
biliyorum” (Beyza)

“[...] aile evlat edinmiyor ama evlat edinmis gibi onunla ilgilenebiliyor
herhalde. Eve falan da gétiirebiliyor yani kisa siireli gotiirtiyor oyle ¢ok degil”

(Elif)

“Cok bir sey bilmiyorum, hani sadece hani [....] Hafta sonlar1 mu aliyorlar
gocugu? Bilgim yok ya.” (Semra)

Katilimcilarin koruyucu aile ile ilgili eksik ve yanlis bilgilerinin énemli
bir diger bolimiiniin, siirecin maddi boyutuyla ilgili oldugu gortlmiistiir.
Cocuklarin bakim, egitim ve yetistirilmelerine iliskin harcamalar i¢in
yapilan yardimi, koruyucu aile ticreti olarak algilayan iki katilimci bunu
yadirgadiklarini su sekilde ifade etmislerdir:

“Ay iicret de veriliyormus. Bence o daha sakat yani bence bilmiyorum. Peki
hani mesela ii¢ kurus para aliyor veriyorlar mi yani? Mesela 1000 Lira kazaniyor
ama diyor ki iste ben de bir ¢ocuk olsun bu evde. Hani kotii kosullar mesela
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evinde var ama aliyor. Onu nasil yapiyorlar, gelire bakiyorlar m1 yani?” (Elif)

Mesela [koruyucu aileye] iicret veriliyor ama ben o iicrete hi¢ olumlu
bakmiyorum ¢ogu ticret karsiligi oldugu icin ¢ocuk talep ediyorlardir. Bence
iicret tamamen kaldirilmasi lazim bu goniilliiliik esash olmasi lazim (Gizem)

“Cocugun birinci derece yakinlar: baktigi zaman onlara maddi yardim
yapildigini biliyorum ama koruyucu ailede boyle bir sey olup olmadigini
bilmiyorum” (Orhan)

Katilimcilar korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklarin durumunu goz 6niinde
bulundurarak, cocuklara sahip ¢ikmanin devletin isi oldugunu ifade
ederek devletin kendi kurumlar: araciligiyla bakim saglamasinin en uygun
yontem oldugunu belirtmislerdir. Bu noktada, katilimcilarin koruyucu aile
uygulamasi ile kurulus tipi bakimi birbirinden ayirdiklar1 anlagilmaktadir.
Ayrica, koruyucu aile modelini -gergekte devlet sorumlulugu ve denetimi
altinda olmasina ragmen- devlet disindaki kisilerce yiiriitiilen bir siireg
olarak tanimladiklar1 gériilmektedir. Katilimcilarin bu yondeki goriislerinden
bazilari su sekildedir:

“Devlet kurumlar1 bu [Ankara] Sarayda falan var ya onlar tarafindan
iistlenilmeli ya devlet iistlenmeli; Bence orada olmali yani... Yani devlet olarak
imkanlar daha fazla olur bence devlet tarafindan bakilmas: daha uygun... Ben
agikgast kendi ailesi disinda herhangi bir yerde [aile yaninda] bakilmasini uygun
bulmuyorum” (Emre)

“Devlet tarafindan bakilmali; kurum bakimi daha uygun devlete ihanet
edemez ¢ocuklar. Kimsesiz ¢ocuklar devleti ana baba bilir. Devsirme sistemi
gibi. [...] Devlet baksin diye diisiiniiyorum, Devlet bu yolla kendine adam
yetistirebilir. Devlet tarafindan bakilsa is garantisi de olur”(Ahmet)
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“Devlet tarafindan bakilmali, en giivenli yer devlettir... Kurum bakimi daha
iyi evde bakim saglaninca o ortama alisiyor, bir daha kuruma gitmek istemiyor”
(Eda)

“Yani devlet iistlenmeli aslinda. Ama tabiki devlet de hangi birini istlensin

diye diisiindiigiin zaman hani insanlarin da yardimci olmas: gerekiyor tabi ki’
(Zeliha)

“Yani soyle diisiindiigiimiizde o ¢ocuklar toplumun bir bireyi sayiliyor bunda
da hani devletin sorumlulugu var. Yani 6zel bakim evleri yapilmas: gerekiyor, su
an bildigim kadariyla sevgi evleri var, degil mi, buralarda bakiliyor. Yani tabi
imkanlar seferber edilip o sekilde toplumun sahip oldugu birey diisiincesiyle
bakilmas: gerekiyor bu bireylere yani” (K12, erkek, evli)

Katilimcilar korunmaya ihtiya¢ duyan cocuklarin bakimini devletin
tstlenmesi gerektigini, ancak devletin sundugu bakim hizmetinin ¢ocuklara
uygun olmasi gerekliligini, bakimin ev konforunda olmasi gerektigine de ifade
etmislerdir. Bu noktada, katilimcilardan bazilar1 6zellikle ev tipi bakim olarak
adlandirilabilecek Cocuk Evlerinin iyi bir uygulama oldugunu belirtmislerdir.
Ayrica, katilimcilarin giiniimiizde uygulamadan kaldirilmis modellerden ve
kurumlardan da varmiscasina bahsettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin
konuyla ilgili goriisleri asagida 6zetlenmistir:

“Yani resmi kurumlarda olmali ama tabii kosullar burada onemli. Son
donemlerde ev ortamlar: filan saglanmaya ¢alisildi O herhalde daha iyidir
ama hani onlarin biraz daha bakim verenlerin belki sayica daha ¢ok oldugu
ortamlarda olmalar: gerekiyor olabilir bilemiyorum; uyari eksiklikleri var ¢iinkii.
Hani birgok ¢ocuga tek bir kisi bakiyor ve o da genel bakimlarini karsilayabiliyor
ama sosyal anlamda ne katiyor bilemiyorum agikgast [...] Ev tabi daha rahat
olur, ev ortaminda yasamalar: daha iyi ¢ocuklarin ashnda. Yani ben mesela
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sey bir arkadasim Cocuk Esirgeme Kurumu'ndan biriyle ev arkadasiyd: meslek
hayat1 sirasinda. Biz onun evine gittigimizde mesela o kizcagiz -yasimiz ayni
ve arkadas konumunda gengler odada otururken- o arada yemek yedi pasta
borek. Hani neden boyle dedik, bilmiyor dedi. Hani evdeki kurallar: bilmiyor,
gelmesi gerektigini bilmiyor dedi. Mesela onun ailesi de onlara gittiginde -benim
arkadasimin [ailesi]- sey diyormugs: Ne yapmaliyim? Yanlarina gelmeli miyim?
¢iinkii hep boyle bir odada yasamis bir insanin evi kullanmasi bile 6gretilmesi
gereken bir seye doniisiiyor ama en azindan ortam olarak evde yasamay: ogrenir.
Ama hani bir aile ile yasamaz o bir eksik kalir 6biir tiirlii onu da bilmeyecek”

(Elif)

“Oncelikle bu iste egitim alms kisilerin bakmas: gerekiyor yurtlarda degil de
Sevgi evleri tarzi yerlerde olmali diye diisiiniiyorum [...] [Cocuk] evinde bakim
bence aslinda daha iyi olur diye diistiniiyorum, birebir takip daha iyi olur gibi
geliyor [...] [Yurt tipi] kurumda birazcik daha basibos kaliyor ¢ocuklar. Cocuklar
birlikte kalip birbirlerinden bir seylere 6zenebiliyorlar ama bir evde mesela bakici
bir anne gibi oldugunda yani bir evlat gibi daha iyi yetisir” (Fatma)

“Kurumda ev ortaminda bakilmali. Aile sicakligini hissettirecek uzman
kisiler tarafindan bakilmali [...] Evde bakim daha uygun olur ¢iinkii ¢ocuklarin
psikolojik ve duygusal ihtiyaglar: daha iyi karsilanabilir. Cocuklarla birebir
ilgilenilebilir, kotii seylerden korumak icin denetim daha kolaydir” (Emine)

“[Cocuk Evlerinde] en azindan ev sicakligini ¢ocuklar hissetmis olurlar.
Ciinkii yurtlarda ¢ok daha biiyiik ¢ok daha kalabalik yani orada bir ev sicakligi
olacagimi diisiinmiiyorum. Ama hani o tarz bir evlerde olursa, ¢tinkii kalan cocuk
sayist belli olacak, ¢ocuklar igin daha iyi olur sanki. Yani, kendimi diistintiyorum
oyle bir yer olursa daha iyi olurdu diye geldi aklima. Ben olsam 0Oyle isterdim”
(Beyza)
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Katilimcilardan biri ise, kendi yakin ¢evresindeki deneyiminden soz
ederek, Cocuk Evleri vasitasiyla korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklara ¢ok iyi
bakildigini ifade ederek, aile yaninda bakimin “bagkasinin ¢cocuguna bakmak”
gibi ciddi bir is olduguna dikkat ¢ekerek Cocuk Evlerinin sartlarinin iyiliginin
altini ¢izmistir:

“Cok koruyucu aileligi bilmiyorum ama benim kaymbabam seyle ¢calisiyor, is
yapiyor orayla, sevgievlerivar [...] Orada ¢ok iyi bakildigini soyliiyor kayinbabam
¢ocuklara yani. Ondan dolay: benim simdi biraz aklima geldi. Ya ¢ocuklara belki
bizim kendi ¢ocuklarimiza baktigimizdan daha iyi bakiyorlarms yani, her seyini
iyi aliyorlar diyor. Doktora gétiiriiyor siirekli hastalaninca falan yani iyi bakiliyor
¢ocuklara oralarda. Hani yurtlarla da ilgili ¢ok soylenti var. Yani ama hani o
Sevgi Evlerinde Oyle bir seyler yok herhalde. Olsaydi babam anlatirds, derdi yani
boyle seyler oluyor ama ¢ok memnun o. Cok seviyor yan,i orada ¢alisanlar falan
da ¢ok iyiymis, ¢cocuklar falan da iyi bakiliyyormus yani ¢ocuklara, 6yle yani oyle
asinaligim var. [...] Ya Tabi ki aile yaninda her zaman iyidir. Ama dedigim gibi
iste anne baba ona hazir mi? Ne olursa olsun koruyucu aile ya da evlatlik al.
Fark etmez bence, baskasinmin ¢ocugunu alip sahipleniyorsun. Yani iyi diisiinmek
lazim.” (Semra)

Korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklarin devlet kurumlarinda daha iyi
bakildigina dikkat ¢eken katilimcilardan biri ise kurumda c¢alisanlarin bu
konuda mesleki bilgi ve tecriibelerinin bulundugunu, bu nedenle devletin
kurumlarinin ¢ocuklar i¢in en uygun bakimi sundugunu belirtmistir:

“Cocuklarin bakimlar: bence sosyal hizmetler kurumlarida hani bu iste
gercekten hani nasil derler resmi olarak bu iste tecriibesini alan, egitimini
almis kisiler tarafindan sosyal hizmet kurumlarinda desteklenmesi gerekir.
Onun haricinde goniillii ailelerin de destekleri olabiliyor hatta bununla ilgili
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi'nda bir sey var, bir programi var diye
biliyorum [...] [Oncelikle] Sosyal hizmet kurumlarinda bakilmas: gerektigini
diistintiyorum [...] ¢iinkii bu konuda devlet kurumlar: tecriibeli egitim
almis kisilerden olusuyor onlarin daha ¢ok on planda olmas: gerektigini
diisiiniiyorum.” (Kerem)
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Kurulus bakimini, aile yaninda bakima gore daha uygun bir bakim segenegi
olarak goéren katilimcilardan bazilar1 da kurulus bakiminin aile yaninda
bakima gore daha giivenilir bir bakim sistemi olduguna dikkat ¢ekmistir. Bu
dogrultuda, katilimcilar 6zellikle aile yaninda bakimin dezavantajlarini isaret
ederek, gerek kontrol ve denetim agisindan ve gerekse ailenin “gercek bir aile”
olamayacagindan o6tiirdi, kurulus bakiminin daha iyi bir ¢6ziim oldugunu
belirtmislerdir:

“Bence kesinlikle aile yaninda bakim saglanmamali, istismar vakalarindan
dolay: kesinlikle dogru bulmuyorum” (Ahmet)

“Yani bilemiyorum [aile yaninda bakim] o da biraz tehlikeli geliyor bana
agtkgast yani giiniimiizde kendi ¢ocuklarini bile insanlarimizin neler yaptigini
goriince bunun ¢ooook oOzel testlerden gecirilerek yapilmas: gerektigini
diistiniiyorum ama bizim iilkemizde ne oluyor agik¢asi bilmiyorum [...] yani
bizim ¢evremizde yok ama bu olmuyor anlamina gelmez insanlarin psikolojisi
¢ok normal degil artik ¢iinkii giintimiizde. Hani nasil giivenilecek bilemiyorum”

(Elif)

“Bence kurum bakimi daha uygun ciinkii aile bakimi oldugu zaman ¢ok
guivenilir olmaz ben boyle diisiiniiyorum Ayni zamanda kontrollii oldugu icin
denetimi daha kolay olur” (Emre)

“Keske [koruyucu aileligi] yapabilseler ama Tiirk kiiltiiriine ¢ok uygun
oldugunu diisiinmiiyorum. Yani insanlar iivey evlatlarina neler yapiyorlar kald:
ki. Yani keske yapabilseler. Aslinda hem dinimizce hem ahlaken hem insaniyet
namina bunun boyle olmas: gerekiyor aslinda ama biz Tiirk olarak bu kiiltiire
ne kadar uygunuz onu bilmiyorum, yani duydugumuz okudugumuz haberler
karsisinda” (Zeliha)
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“Devletin ozel denetimindeki su bakim evleri var ya orada yapilmali [...]
Ben kurum bakimini yeglerim. Evde bakim ne kadar goniillii de olsa sey |[....]
yani ¢ok da kendi ¢ocugun gibi bakildigim diisiinmiiyorum. Aile yaninda bakimi
biraz ¢ocuklar sey eder. Stkintili goriiyorsunuz.” (Dursun)

“Bu hani Sevgi Evleri gibi o iste egitim almis insanlar, gidip orada bakmalar
lazim ¢ocuklara. Cocuklarin bence bir aileye gidip de aile yaninda biiyiimesi de
¢ok uygun olmayabilir” (Fatma)

Korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklarin devletin kurumlar1 araciligiyla
bakilmasi gerektigini diisiinen katilimcilar oldugu gibi, bu isin ¢ocuga yakin
ve goniilli aileler tarafindan yapilmasinin daha uygun oldugunu belirten
katilimcilar da oldugu gorilmistiir. Bu konuda ozellikle aile ortaminin
olumlu atmosferine dikkat ¢eken katilimcilar, ¢cocuk bakiminin 6ncelikle
aileler tarafindan iistlenilmesi gerektigini ifade etmislerdir.

“Korunmaya muhtag ¢ocuklar miimkiinse anne baba, oncelikle onlarin
yamnda bakilmali. Yoksa birinci derece yakinlari. Eger onlardan da bir
sonug¢ alinamiyorsa bu isi yapabilecek, gercekten ¢ocuklara sahip ¢ikabilecek
kendilerini buna hazir hisseden kisiler tarafindan bakilabilir [...] Bence evde
bakim, aile ortami her zaman onemlidir; toplumun en 6nemli yapis: aile oldugu
icin aile ortaminda ¢ocuklarin yetismesini ben 6nemsiyorum Bu nedenle bence
aile olmali [...] Bence birinci derece yakinlarimdan baslamak kaydiyla iyi bir
arastirma yapilip, eger bunlardan bir sonu¢ alinamiyorsa iigiincii sahislar da bu
isin icerisinde olabilir” (Orhan)

“Evde bakilmali ¢iinkii ev ortami ile kurum ortam farkly her agidan. Yani
yetiskin olarak kendimizi diistindiigiimiizde; bir aksama kadar sandalye
oturmak var bir de kanepede oturmak var, ayaginin yere degmesi var ya da
iste kendine ait bir odanin olmasi var, benimsiyor. Daha dogrusu éyle diyelim
benimsiyor, sahipleniyor yani. Benim evim diisiincesi olusuyor” (Gizem)

249



“Aile yaminda [bakilmali], her bir aile iilkemizde maalesef kabul etmiyor
bunu ama kabul edebiliyorsa aile yamnda bakimi daha dogru buluyorum
[...] ¢ocuk eksiklik hissederek yetismeyecek, ¢ocuk sevgi ilgi eksikligini, aghgini
gidermis olacak ¢iinkii kurumlarda ya da Sevgi evlerinde yetisen ¢ocuklar
mutlaka sevgiye ag yetisiyorlar ve ilgisiz yetisiyorlar ve disarida gordiikleri en
ufacik bir ilgiye ya da karsi cinsi ya da farkl cins ya da hemcinsi dahi olsa o
aghgimi doyurmak igin yanls yone sapabiliyorlar” (Ayse)

“Eger aile ve ¢ocuk goniillii olarak buna katilirsa kendi ailesi olmasa bile
¢ocuk bir aile yaninda olmanin avantajindan yararlanabilir. Duygusal anlamda
¢ocuk gegici olmayan, saglikli bir bag kurmasim saglayabilir. Sevgi, ilgi giiven
duygularini tadabilir. Dolayisiyla, temel duygusal ihtiyaglar: karsilandigindan
psikolojik olarak kendini daha iyi hissedebilir” (Emine)

Koruyucu aile hizmeti iilkemizde devlet kontroliinde ve denetiminde
gerceklestirilmektedir. Nitekim, katilimcilar da aile yaninda bakimin
korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklar i¢in daha uygun bir yontem oldugunu
belirtmekle beraber bu siirecin devlet kontroliinde olmas: gerekliligine dikkat
¢ekmislerdir. Kurulus bakimini tercih eden katilimcilarda goriilene benzer
sekilde cocuga bakacak kisinin denetlenebilir olmas aile bakimini tercih eden
katilimcilarda da gozlenmistir:

“Cocugun istekleri dogrultusunda yasi biiyiikse fikrini beyan edebiliyorsa
onun istekleri dogrultusunda bakimi saglanabilir. Bir aile yaninda olacaksa da
devlet yerlestirmeli, kesinlikle devlet yerlestirmeli” (Zeynep)

“Yine tabi bu bakimin kontrollii ve devlet destekli olmasi gerekiyor, her aileye
verilmemesi gerekiyor. Oncesinde mutlaka her ailenin fiziki yapisina bakilmas
gerekiyor, yasadigi konuma bakilmasi lazim, maddi gelirine bakilmas: lazim.
Devlet tarafindan da su an destekleniyor, desteklenmiyor degil, ama gercekten
iyi bir destegin saglanmasi gerekiyor ki tesvik edilebilsin daha ¢ok aile yanina bu
tarz ¢ocuklart alabilsin kabul edebilsin ama iste ailenin ge¢misinde iste tecaviiz
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varsa cinsel istismar varsa ya da katillik ne bileyim hirsizlik gibi kavramlar varsa
bu tarz ailelere mutlaka ¢ocuk verilmemeli. Cocugun bunlardan uzak tutulmast
gerekiyor” (Ayse)

Korunmaya ihtiyag¢ duyan ¢ocuklarin bakiminin aileler tarafindan
tstlenilmesi gerektigini diisiinen katilimcilardan bazilari ise gocuga dncelikle
yakin ¢evresindeki ailelerce bakilmasi gerektigi ve kurulus bakiminin bu
¢ocuklar i¢in son tercih olmasi gerektigini vurgulamiglardir:

“Aslinda bence evde bakim daha uygun olur ama imkan yoksa mecbur
kurum... ev ortami oldugu icin daha uygun olur dedim ¢iinkii oyle ¢cocuklar
daha da ¢ok ihtiyag duyarlar bence” (Zeynep)

“Anne babasi yoksa eger babaanne, anneanne, dede, teyze, hala vs. hani belki
onlar yapabilir, bakabilir ama onlar da yoksa devlet yapacak bu isi. Yani sey yeni
kurumlar agacak iste cocuk esirgeme vs. hani onun gibi, oralarda bakabilirler”
(Semra).

Katilimcilar koruyucu aileligi tanimlarken evlat edinmeden farkina da
deginmislerdir. Bu dogrultuda, katilimcilar daha ¢ok hukuki yiikiimliiklere,
ailenin maddi gelirine, aile soyadini verme gibi kavramlara dikkat ¢ekmislerdir.
Katilimcilardan bazilarinin goriisleri asagida 6zetlenmistir:

“Yani evlat edinmede tamamen bir ¢ocugu siz kendi niifusunuza
geciriyorsunuz ve bazi haklari koruyucu evlada gore daha fazla. Siz -atiyorum-
onu miras¢i tayin edebiliyorsunuz diye biliyorum ben ama koruyucu ailede
sadece o ¢ocugun daha iyi bir ortamda yasamim stirdiirebilmesi icin daha iyi
sartlari saglanmasi igin yapilan bir yaklasim diye biliyorum” (Orhan)

“Koruyucu aileligin evlat edinme gibi hukuki bir baglayicilig yok, ¢ocugun
biyolojik ailesinin evlat edindirmede de soz hakki kalmiyor” (Emine)
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“Evlathikta tabii bir de varisin miras¢i oluyor soyadini verebiliyorsun. Tabii
oyle oluyor” (Gizem)

Koruyucu aile... bu konuda ¢ok bilgim yok, bir de ne biliyordum bir aile
olmadan tek kisi sekilde evlat edinemiyorlar [koruyuculukta] tamamen iistiine
alamiyor (Mehmet)

Evlat edinme ve koruyucu aile hakkinda katilimcilar arasinda en sik
dillendirilen farkin ise alinan sorumlulugun bityiiklagii ve siire ile ilgili oldugu
gorilmistir. Katilimcilarin ifadelerinden bazilar1 asagida sunulmugtur:

“Koruyucu ailede belli bir siire sonra aliyorlar geri ya da yeterli bakimi
saglayamiyorsa Sosyal Hizmet Kurumu gerekli verimi alamazsa o zaman geri
alyorlar ama evlatlikta daimi olarak soyadina gegiriyorsun [...] Yani en azindan
evlathk alayim da iyisiyle kotiisiiyle egrisiyle dogrusuyla benim ¢ocugum olsun
diyor [...] benim bir ¢ocugum olsun diisiincesiyle oluyor” (Gizem)

“Cok biiyiik fark var bence. Yani koruyucu ailede devlet denetiminde
yapiliyor biitiin bu islemler ama evlat edinmede oOyle degil. Cocuk tamamen
kendi niifusuna gegmis oluyor. Her seyiyle birebir sorumlu oluyorsun. Yani kendi
evladin gibi olmasi lazim sorumluluk agisindan. En azindan koruyucu ailede
bir eksik bir sey oldugu zaman hemen devlet olmad: burada eksik var deyip
miidahale edebilir diye diisiiniiyorum. Evlat edinmek ¢ok daha zor bir sey bence”
(Beyza)

“Evlat edindiginiz de tamamen resmi yiikiimliiliik sizin iizerinizde oluyor.
Cocugun her tiir hakki; korunmasi dahil, maddi manevi sorumluluklar: sizin
iizerinizde ama koruyucu ailede, koruyucu aile oldugunuzda devlet tarafindan
maddi destek aliyorsunuz ve tiim haklar devlette ya da 6z ailede kaliyor” (Ayse)
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Arastirmada katilimcilarin, koruyucu aile, evlat edinme ve korunmaya
ihtiya¢ duyan c¢ocuklar ile ilgili bilgilerini agiklarken siklikla kendi
gevrelerindeki deneyimleri referans aldiklari gozlenmistir. Katilimcilar, kendi
yasantilarinda gordiikleri benzer durumlardan yola ¢ikarak koruyucu aile
ve evlat edinmeyle ilgili bildiklerini agiklamislardir. Bu noktada, en 6nemli
bilgi kaynag1 olarak kisisel tecriibelerin, ardindan da medyanin etkili oldugu
gortlmistir.

“Yakin cevremde mesela ¢ok bebeklikten alinan bir ¢ocugun bir ailede
biiyiidiigiine sahit oldum. Onlar miikemmel bakim veriyorlardi yani bu ¢ocuk
sanshydi diyebilirim” (Elif)

“Bir ara iste koruyucu aile olarak iste ¢ocuk almay1 diisiindiim; bir 6grencimde
ben gordiim daha once bir ¢alistigim kurumda kendisi iki tane evlathk iki
tane koruyucu aile olarak almisti. Toplam dort tane ¢ocuga bakiyordu bakim
sagliyordu o zaman arastirmistim” (Gizem)

“Simdi korunmaya muhtag ¢ocuklardan yakin cevremizde evlat edinilmis
bireysel evlat edinilmis boyle durumlarda var. Arkadasim da basvurdu evlat
edinecek su anda bekliyor. Evlat edinecek diye bekliyor. Koruyucu aile mantig
ile degil diger tiirlii [...] Eski calistigim iiniversitede de yine rektoriimiiziin aldigi
bir ¢ocuk vardi ayni sekilde su an yine bir 6grencimizin kardesi var o koruyucu
aile modeli ile alinms o sekilde siirekli denetleniyor.” (Ayse)

“...annemin komsusu vardi. Kuzenimin komsusuydu, annem oyle taniyorduk
biz. Bitisik komsusuydu. Cocuklari olmuyordu mesela, evlathk almislardi. Kiz
¢ocuk almigslar evlathk. Ya oradan mesela biliyorum. Hani anne baba diye
cocuk biliyordu evlatlik oldugunu. Ama anne baba diye ¢ok seviyordu. Onlar da
cocugu ¢ok seviyorlar, kendi ¢ocuklar: gibi. Hatta ¢ocuk kiz cocuguydu, kadina
inanlmaz benzemisti. Cocuk geng kiz oldu, biiyiidiiksira ayn annesinin kopyast
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olmustu. Biz dedik Allah'in takdiri iste cocugu da annesine benzetti. Hani kendi
annesi olmasa da oyle diyorduk hep yani kendi kendimize konusuyorduk”
(Semra)

“Zaman zaman arkadagslarla konusuyoruz [¢ocuk] alan kisiler de var. Onlar
da zaman zaman bu siireglerle ilgili konustu, tartistyoruz” (Orhan)

“Bir yakimim oldu. Cocugun annesi vefat etmis, babasi da ¢ocugu kuruma
koymus. 2. Ya da 3. Sinifa giden bir kiz cocugu. Asir1 icine kapanikti ve yakinim
bu ¢ocugu tekrar kuruma verip baska bir cocugun koruyucu ailesi oldu” (Eda)

“[Cevremde] evlatlik alanlar oldu. Aile ¢ok ilgili bir aileydi zaten baba mimar
anne yine tiniversite mezunu emekliydi. Cok iyi bakiyorlar tabi ¢ocuga ama
onlar yani hani iste sey biraz daha sosyo ekonomik diizeyi yiiksek insanlar [...]
Bir de Ispartada bu kiigiik evlerde ¢alisan seyler var, bizim bir tamidigimiz var,
o soylemisti.” (Zeliha)

Genelde internette okumugstum (Emre)

Televizyondan [gormiistiim] ... Ama esas bu koruyucu aileyi ben seyden
ogrendim, bir diziden. Su TRTI1deki bir dizide gormiistiim. Orada Suriyeli
¢ocuklara da koruyucu aile olunabiliyor falan filan (Zeliha)

Katilimcilara koruyucu aile olmak isteyip istemeyecekleri, kendileri
istemeseler bile istekli olan aileleri neyin tesvik etmis olabilecegi soruldugunda,
katilimcilarin ¢ogunlukla ¢ocuga iyilik yapmak, onlar1 topluma kazandirmak
ve hayatlarina dokunmak gibi hususlar1 dile getirdikleri goriilmiistiir.
Katilimcilarin ifadelerinden bazilari asagida sunulmustur:
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“Esimle bizim hep boyle bir istegimiz var ama bunu ashnda sey yapabiliriz.
Yani topluma faydal bir birey daha kazandirmak isteriz istiyoruz” (Ibrahim)

“Ama bu hayvan da olsa bitki de olsa yetistirdigimiz insan da olsa topluma
yararly faydal ve dogru yetistirdigimizde dogru insam elde ediyorsunuz. Bir
katilden diinyaya gelmesinin bir onemi yok. Siz ¢ocugu dogru yonlendirdigimiz
ve dogru egitimi verdiginizde iyi bir sey ortaya ¢ikartirsimiz, kotii aliskanliklar
edindirdiginizde de bir katil ya da hirsiz ortaya ¢ikarabilirsiniz o yiizden.
Bildiklerimizi ya da gordiiklerimizi paylasmak icin sevgiyi paylasmak icin [...]
Onlarin ne kadar muhtag ve ihtiya¢ sahibi oldugunu biliyorum. Onlarin ne
kadar a¢ ve gordiikleri muamelelerin ne kadar kétii oldugunu bildigim igin”

(Ayse)

“[...] béyle bir karmasa halinde biiyiimesin 6yle isterim yamima alip da o
cocugu yetistirmek isterim agik¢asi. Hem maddi olarak hem manevi olarak
destek olmak isterim hani onu zor bir hayat bekliyor onu ¢iinkii hani aile
bakamadigi icin ¢iinkii bir destek olmak isterim yani” (Fatma)

“Her ¢ocugun, her insamin hakk: oldugu gibi ¢ocuklarin da ¢ok iyi ortamlarda
iyi sartlarda yetismeleri gerektigini diisiiniiyorum onlari. Hani faydamiz
olabilsin istiyoruz, bir ¢ocugun hayatina dokunabilelim istiyoruz” (Orhan)

“Devlet ne kadar iyi kosullarda bu ¢ocuklarin bakimini sagliyor olsa da pek
ok agidan eksik kaltyor. Bu yolla belki bu eksikler telafi edilebilir” (Emine)

“Bu konu bence gercekten onemli bir konu yani Tiirkiye icin iilkemiz icin
gergekten bu konular ¢ok da ¢ok biiytik bir popiilasyon var biiyiiksehirde ozellikle
simdi bir de Suriye gibi bir faktor geldi Suriyeliler de gercekten bu konuda
¢ok sikinti yasiyorlar ozellikle Akdeniz bolgesini ben gordiigiim kadariyla
soyliiyorum Mersin'de 1000 yasa benim ailem Sokak da korunmaya muhtag
simdi ben bir sey yapmiyorum insan her tiirlii insandir irki, dini, her ne olursa
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olsun...Herkesin bu konularda destek olmasi gerektigini diisiiniiyorum hele de
¢ocuk olunca ¢iinkii cocuk erken yasta ne kadar yani kritik donem. Bu yaslarda
ne kadar ¢ok lyi degerlendirilirse gelecekte o kadar faydali ve yararli birey olur
olur” (Kerem)

Katilimcilar1 koruyucu ailelige motive eden faktorler arasinda gocuklara
kars1 hissedilen merhamet ve empati duygusunun da oldugu goriilmiistiir.
Biitiin gocuklarin “bizimki gibi” iyi bir g¢ocukluk ge¢irmesi arzusunun ve
“benim ¢ocuklarim bagina boyle bir sey gelseydi” kaygisinin bireyleri empatik
ve sefkatli bir yaklasimla koruyucu aile olmaya tesvik edebilecegi ifade
edilmistir. Konuyla ilgili katilimcilarin goriisleri asagida sunulmustur:

“beni motive eden sey ne olur? simdi ben ¢ok sansh bir ailenin ¢ocuguyum
simdi oyle soyleyim simdi gercekten hani annem babam gercekten elinden geleni
geldigince bize destek oldular ve hala destek olmaya ¢alisiyorlar. Benim kendi
gelirim olmasina ragmen halen de ¢ok destek oluyorlar Simdi herkes benim gibi
sansh degil, simdi oyle diisiiniince burada gercekten bir esitsizlik soz konusu
ve insanin biraz ici ciz edebiliyor. Yani ben boyle iken iyi bir baskasinin onun
da bazi seyleri gormesi, bazi seylerin deneyimini yasamasi. Simdi ben kendim
boyle yasiyorum o yasamayinca ben kendimi kotii hissediyorum, o yiizden bu
konuda dedigim gibi hani digarda da béyle ben araba kullanirken dilenciler gelip
gidiyorlar hani bir sey istiyorlar ¢ok soguk oluyor mesela hani Allah kimseyi
soguk havada disarida birakmasin ben dyle seyler yasadigim zaman igim ciz
ediyor hi¢ dayanamiyorum direk neyse veriyorum mesela isterim yani mesela
boyle bir sey yapmay1 yani onlar1 goriince kendimi iyi hissetmiyorum o yiizden
[...]”(Kerem)

“[... Jannelik duygusu. Yani bir cocugun annesinin olmamasini diisiindiigiim
anda i¢im ¢ok kotii oluyor yani [... Jya benim ¢ocugumun annesi olsaydi, ben
olmasam o ne olacak?, yani acaba? Iste bu diisiinceler beni itti agik¢ast. Biraz
duygusallastim ama. Yani ¢ok zor bir sey annesinin olmadan biiytimesi ¢ok zor
bir ¢cocugun ya. Onun igin ¢ok isterdim” (Beyza)
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“baktigimizda bu ¢ocugun hani yardima muhta¢ olmas: yani hani baska
kimsesinin olmamast yani onu hani bir koruyup kollamak gerekiyor ona bir
kanat germek gerekiyor [...] O sekilde beni motive eden sefkat olabilir|... |
merhamet duygusu sefkat duygusu ile baktigimda kendimden bir siiphem
olmaz” (Mehmet)

“Kiigiikliigiimden beri boyle bir koruyucu ailelik evlathk bilmiyorum yani
hep istedigim bir seydi. Merhamet hissediyor olabilirim iiziiliiyor olabilirim ya
da iste herkes birer tane ¢ocuk almus olsa nesil giizellesir diye de diisiiniiyorum”
(Gizem)

“Yani duygusal bir bag oldugu icin yani bakima, sevgiye ihtiyaci oldugunu
diisiindiigiim icin” (Emre)

Katilimcilar ¢ocuga odaklanan bu bakis agilarindan farkli olarak, ¢ocuksuz
bir aile olmanin da koruyucu ailelige kap1 aralayabilecegini ifade etmislerdir.
Bu goriise gore, anne baba olma i¢giidiisii ve arzusuna karsilik, ¢ocuk sahibi
olamayan bireyler de koruyucu ailelige bagvurabilmektedir. Cocuksuz ailelerin
koruyucu aile olabilecegine yonelik goriisler su sekildedir:

“Yani genellikle ¢ocugu olmayan ailelerin almast uygun olur bence ama
tabi bu kisiden kisiye degisir yani ¢ocuk sevgisi olan anne baba yani onlara da
onerilebilir onlara da uygun olabilir bence” (Ibrahim)

“Illa biyolojik olarak ¢ocugu diinyaya getirmek gerekmiyor; anne baba olmak
¢ocugu dogurmak ile alakali bir sey degil ben buna inaniyorum ve kendimde o
potansiyeli gorebiliyorum. Bir anaglik oldugunu diisiiniiyorum ben égrencilerime
de o sekilde yaklastigindan kaynakli olarak” (Ayse)

“[Koruyucu aileligi] cocugum olmadigi igin [diisiinebilirim]” (Zeynep)
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“Benim yasim 30 oldu, heniiz ¢ocuk diisiinmiiyoruz ama ileride de olmazsa
bir koruyucu aile olarak ¢ocuk alabiliriz, ¢ok da iyi olur. Ben pozitif bakiyorum
yani” (Ilknur)

“Cok iyi bir sey bence yani. Hani ¢ocugu olmayan aileler diistinebilir ashinda
boyle bir sey. Aslinda hani zor bir sey. Hani evlathk almak bir ¢ocugu ¢ok zor bir
sey, hani anne baba icin zor olabilir ama hani koruyucu aile olabilir insanlar.
Yaa ben mesela olmak isterdim yani hani kendi ¢ocugum olmasaydi [...] Ashimda
ok iyi yaa, maddi imkam yerinde olan ¢ocugu olmayanlar yapabilir béyle bir
sey. Mesela benim daymun ¢ocugu olmadi, dayimla yengemin, Cok istediler,
olmadi ve dayim ¢ok iyi durumda yani maddi imkani ¢ok iyi. Ama bir ¢ocuk
alip bakamadilar” (Semra)

“Ya ona da su sekilde bakabiliriz. Hani kendi ¢ocugu olup da baska bir
¢ocugun da bakimini iistlenen ailede bir degisik olur bir de kendinin hi¢ cocugu
olmayip da hani bir cocugu evlat edinip onun bakimini iistlenen ailede daha
farkly olur tabii ki. Tabii ki benim dedigim ikinci segenek daha iyi olur [...] bu
seferde kendi cocuguyla baska bir cocugu hicbir sekilde bir tutamaz yani insandir.
O boyuttan baktigimizda yani hi¢ ¢cocugu olmayan ¢ocuga muhtag sekilde ¢ok
isterler” (Mehmet)

Katilimcilar1 koruyucu aile olmaya farkli sebepler motive ediyor olmakla
birlikte, ¢ocuklarla ilgili bazi 6zelliklerin de onlar1 koruyucu aile olma
acisindan daha tercih edilebilir hale getirdigi fark edilmistir. Katilhmcilar
oncelikle ¢ocugun cinsiyetiyle ilgili durumdan s6z etmislerdir. Bazi
katilimcilar ¢cocugun kiz ya da erkek 6nemli olmadigini belirtirken bazilari ise
sahip olduklar1 ¢ocuklarin cinsiyetine gore veya dini kaygilarindan 6tiird belli
bir cinsiyeti daha ¢ok tercih edebileceklerini belirtmislerdir:
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“[Cinsiyet] fark etmiyor gibi ashnda normalde ama sey kisilerin tercihleri
olabilir tabii ki. Ciinkii segiyor yani orada dogurdugunu secemiyor ya” (Elif)

“Fark etmez yani ben bir de kiz ¢cocugunu daha ¢ok seviyorum oglum da var
kizim da var ama kendi kizimi da daha ¢ok severim agik soyleyeyim.” (Ibrahim)

“Mesela benim oglum var ama ben hep boyle insallah kizim olur kizim olur
diye ¢ok istemistim. Sonra oglum oldugunda evlat sevgisi baska yaa kiz erkek
hig fark etmiyor diyorum simdi. O yiizden hi¢ onemli degil, yani ikisi de olabilir,
hayirli evlat olmalar: 6nemli yaa. Kendi ¢ocugun olunca tabi bagrina basiyorsun
ne fark etmez. Obiir tiirlii de fark etmez ya. O da bir bebek ¢ocuk yani sonucta
ne olacak sanki” (Semra)

“... Hicbir sekilde cinsiyetini diisiinmem” (Kerem)

“Simdi cinsiyet farki fark etmez diyemiyorum ¢iinkii dini boyuttan bakmak
zorundayim dini boyuttan bakmasam fark etmez ama dini kaygilarindan dolay:
mecburen kiz ¢ocuk tercih ederim. Helal haram kavrami nikah olay: ashnda
bundan dolay (Ayse)

“Yani Islamen dinen [tercihlerim] olur tabi ki de. Esim ve ¢ocuklarim erkek
oldugu icin yine erkek ¢ocuk isterim. O zaman da bir siire sonra bana haram
olur iste ama ... Yani orada biraz dini hassasiyet oldugu icin, yoksa normalde
olmaz. Ama yas 18 inden biiyiikse en azindan erkek olmasini hani tercih ederim
ki hem kendi ¢ocuklarim hem esim oldugu icin. En azindan onlar ilgilenebilir
belki ya da daha ¢ok vakit gegirebilirler ya da ben o kontrolii saglayabilirim.
Ama kiz olursa ébiirlerinin kontroliinii saglayamayabilirim tabi ki” (Zeliha)

“[...] Sanirim iki oglum oldugu icin erkek olmasini tercih ederim” (Emine)

259



“Hmmm. kiz olmasini isterim. Ciinkii benim bir kizim var. Yani benim hig
kiz kardesim olmadi, ok istemistim. Hani kizimin bir kiz kardesi olsun ya da bir
ablast olsun. Kiz kardesi olsun isterim yani.” (Beyza)

Cinsiyete ek olarak, katilimcilardan bazilar1 ¢ocugun yasinin onemli
olmadigini belirtirken bazilar1 ise koruyucu aile olma agisindan onemli
bir 6l¢iit oldugunu ifade etmislerdir. Katilimcilarin biyiik bir kismi kiigiik
yaslardaki ¢ocuga koruyucu aile olmay1 daha ¢ok tercih edebileceklerini ifade
etmislerdir:

“Hayrr [tercihim] olmaz” (Zeynep)
“kiiciik olmasini isteriz, ornegin 3-4 yasinda olabilir” (Ibrahim)
“kiiciik isterim, kesinlikle cok kiiciik almak isterim” (Ilknur)
“kiiciik isterim yani 0-3 yas gibi” (Gizem)
“cok biiyiik olmasini tercih etmem ama 10 yasin altinda olabilir (Emre)
“Yani ¢ok [tercihim] olmaz ama tabi ki kiiciik ¢ocuklar daha masum
olduklarim diisiiniiyorum ama ergenlik donemindekilerin de daha ¢ok ihtiyaci

var. Yani herhalde olmaz. Ciinkii hepsinin seysi farklidir hani o anki zorlugu ya
da ihtiyaci farkl hani hi¢biri birbirinden daha kolay degil.” (Zeliha)

Katilimcilarin biiytik bir kismi kii¢iik yaslarda ¢ocuga koruyucu aile olmay1
tercih edebileceklerini ifade etmis olmakla birlikte; buna sebep olarak cocukla
anlagsma ve baglanmanin; ¢ocugu egitme ve disiplin etmenin kii¢iik yaslarda
daha kolay olacagini dngdrmiislerdir. Konuyla ilgili katilimcilarin goriisleri
agagida sunulmustur:

“Daha kiigiik yaslar... 5 Yasindan daha kiiciik ¢ocuklar olabilir. Sizin
sartlarmizi yasayip o kurallarla yasam sartina uyum saglayabilecek diizeyde
olabilmesi igin” (Orhan)
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“Duygusal bag kurmak icin kiigiik yaslarda olmasini isterdim, 4-5 yas donemi
olabilir” (Emine)

“Ergenlikte onun oncesinde olsa daha iyi olur digerinde sizi kabul edememe
gibi bir durum yasanabilir ki hani zaten bu evlat edinmeye bu koruyucu ailelik
de aslinda bir nevi arkadas gibisiniz yani tamamen sey olmuyorsunuz ergenlik
boyutunda da siz en fazla arkadas olabilirsiniz” (Mehmet)

‘Ama sanki kiigiik yaslardan olmasi daha avantaj gibi gercekten ¢ocuga bir
seyler vermek istiyorsan ve uzun vadeli diisiiniiyorsan bu olayr hani 1-2 sene
korunmaya muhta¢hgr devam ettireyim ama yavas yavas uzaklasayim elimi
cekeyim gibi bir potansiyel icindeysen zaten hani ilk yaslarda olmasi tam bir
dezavantaj olusturur ama gercekten bu isin icindeysen siireklilik gotiirecekse
gercekten onu kendi ¢ocugu gibi benimseyeceksen kiiciik yaslarda olmasi
avantajli gibi. Ona gore yetistirirsin sana baghligi daha fazla olur ¢iinkii seni
gorecek siirekli diye diistiniiyorum” (Musa)

“Yani biraz kiigiik olsun isterim Herhalde yani iste atiyorum bir lise son sinif
ogrencisi ne soz gegiremem diye diistiniiyorum. Boyle bir yani su an béyle bir
tereddiit ettim su anda. Ortalama 6 7 yasinda olabilir Tam béyle hani dediklerimi
anlatabilecegim daha ¢ocugum gibi yetistirebilecegimiz bir zaman” (Fatma)

“[yast biiyiik olursa]iyi yetistirebilir miyiz diye endiselenebilirim, asilik yapar
mi diye korkarim” (Eda)

“Cocuk yasta olmasi tabi daha seydir. [...] Yani ilkokula gelmeden ¢ocuk yasta
olan birilerinin egitimi daha kolay. Biiyiidiikten sonra ¢ok daha zor.” (Dursun)

Son olarak, ¢ocukla ilgili faktorler arasinda ailenin hayatta olup olmama
durumunun da koruyucu aile igin kararini etkileyebildigi goriilmiistiir.
Katilimcilar, ¢ocugun ailesinin hayatta olmasini bir tiir dezavantaj olarak
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tanimlamaktadirlar. Cocugun 06z ailesinin ge¢misi ve ¢ocuk tiizerindeki
muhtemel etkilerini isaret eden katilimcilar, 6z aileden kaynakli olarak
alistiklar1 koruyucu aile siirecinin sekteye ugramasindan duyduklar: endiseyi
dezaman zaman dile getirmislerdir. Bu nedenle, 6z ailenin siirece karsi ¢itkmasi,
gocugu geri istemesi gibi durumlar 6ngoriilerek, 6ksiiz ve yetim ¢ocuklara
koruyucu aile olmanin daha tercih edilebilir oldugu ifade edilmistir:

“Yani sey olabilir. [ailenin hayatta olmasi] tabii alan kisinin geri adim atma
durumunu saglar bence. Hani [ailesi] olmayani tercih eder biiyiik ihtimal bence.
Yarin bir giin sahip ¢ikabilirler, kafasini karistirabilirler [...] Tabii burada baska
seyler de onemli mesela; suclu bir aile sug islemeyi pek ¢ok sey yapmayr goze
alabilir. Olay1 paraya da gevirebilir ¢cocugun karsi tarafa sevgisini kullanarak
[...] Orada biraz daha ne bileyim sey daha zor geliyor” (Elif)

“Benim, simdiye kadar ¢ocuk almamamin en biiyiik sebebi ashmda bu aile
konusu. Ailesi ortaya ¢iktig1 an ¢ocugu eger alma hakki olmasa koruyucu aile
olma fikrim daha yeserebilir, daha ok tesvik olabilirim” (Ilknur)

“[Hayatta olmalar: kararumi] etkiler dedigim gibi yani ¢ocugun travma
yasamamasi icin bu agidan ailesini en azindan kaybetmis olmasi benim
tercihim olur ¢iinkii ¢ocuk hala onlarla hep bir bag kurmak isteyecektir. Ister
istemez ailesini arar O0grenmek ister. Ben saklanmasindan yana da degilim
agikgast. Ciinkii cocuk gercekleri dogrular: bilecek bilingte bir yastaysa eger, ben
soylenilmesi gerekiyor diye diisiiniiyorum. Soylenmesi gerektigini diisiiniiyorum
yani [...] Kendi siyasi fikrimden ya da diistincelerimden kaynakli olarak dogu
bolgesinde belli bolgelerden de tercih etmem agik¢ast ya da ailesindeki gegmis
cocugu bir nebze de olsa etkiler. Algilayabilecek bir yastaysa mesela annesinin
babasimin kétii aliskanliklarinin olmasy; uyusturucu alkol sigara bagimliligr gibi
ya da hayat kadini olmas: annesinin gibi durumlar istemem. Bunu disarida
yapyor olmasi, disarida ¢alismas: olayr degil ¢ocugun goziiniin oniinde
gerceklesen mutlaka bazi siiregler oluyor. Bazi ailelerde yani ensest iliskiler ya
da iste farkl iliskiler dahil yani dolayisiyla boyle bir ¢ocugun gerekli tedaviyi
gormeden sizin hayatiniza girmesi uygun degil ya da sizinle birlikteyken o tedavi
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siirecini atlatmast da kolay olmayacaktir. Yani biraz boyle bir aileden geliyor
biraz rehabilite edilmis olmas: gerektigini diisiiniiyorum” (Ayse)

“Ailesi olan bir tanesinin bakimini sen tistlensen ne olacak. Hele o aile zorluk
yapacaktir. [Boyle bir karar verecek olsam] ailesiz olan tercih ederim. Ailesi
varsa hi¢ girmem kesinlikle.” (Dursun)

[Oz ailenin hayatta olmasi] beni etkiler; nasil bir aileden geldigi, o ailenin bu
yaklasima nasil bir tepki verebilecegi belli bir diizeye geldikten sonra buna kars:
¢tkmast o siireci baltalamas: gibi hususlar ortaya ¢ikabilir” (Orhan)

“Ailesi varsa tedirgin olabilirim. Yani hani mesela sonrasida gelip hani bu
cocukla ilgili ne bileyim sikinti yaratabilirler diye cocuk icin yine endiselenirim.
Benim i¢in ¢ok ne yapabilirler hani ¢ok bir sey olmaz. Hani sonugta ben onlarin
cocugu igin iyi bir seyler yapiyorum. Ama hani hayatta olmayan bir aile bana
daha rahat gelir, ama hayatta olan bir aileden tedirgin olurum. Sonugta ¢ocuk
da hani baski altinda hissedebilir kendini ya da aile ne diistiniir nasil yaklasir o
aile bilmiyorum yani.” (Zeliha)

Yani mesela nasil diyim bir istismar veya esler arasinda biiyiik istismar ¢ocuga
karsi ¢ocuk istismart ama bir seyler yasaniyor; biri igerde biri disarda. Soyle
bu ¢ocugun sonugta annesi babast var; babasi oldugu icin ¢ocuk ister istemez
annesini babasini gormek isteyecek, onlarla iletisim kurmak isteyecek. Hani
ben de iivey baba olarak kendim bir sekilde gereksinimlerini yerine getirmeye
¢alisacagim. Ben babayim,-iivey babayim- bu gercek annesi orada hani birazcik
sey oluyor degisik oluyor. Bir tuhaf oluyor yani ister istemez ben [ailesinin
hayatta olmasini] tercih etmem yani.” (Kerem)

Katilimcilarin 6z aile konusundaki segiciliklerinde duygularinin da etkin
rol oynadig1 gozlenmistir. Bu noktada katilimcilar aileyle ilgili endiselerine
ek olarak, bu ailelere kizginhk ve ofke duyduklarini, kimi zaman da
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onlar1 gormezden gelerek varliklarini inkar ettiklerini belirten ifadeler
kullanmiglardir. Asagida, 6z aileye yonelik 6fkeli ve gormezden gelici tutumlar
katilimcilarin kendi dilinden 6rneklerle 6zetlenmistir:

“Bilmek isterim yani [0z ailenin] hayatta olup olmamalarini merak ederim, iki
¢ift lafim olur. Yani nasil insanlar olduklar: degil ama hayatta olup olmadiklarini
merak ederim [...]Yoksa ailesinin ozel durumu beni ilgilendirmez ama agik¢asi
goriismek de istemem 6z ailesiyle, ¢ocugunu birakmus ¢iinkii” (Gizem)

“Yaani birakip gitmistir belki ona [6z aileye] kizginlhigim olur yanhs tavirlarda
bulunabilirim. Ciinkii kimseyi incitmek istemem o yiizden [6z ailesi hayatta]
olmasin bence. Olmamasi daha iyi diye diisiiniiyorum.” (Beyza)

“Etkilemez etkilemez yani hayatta olmalari etkilemez Ciinkii, zaten ¢ocugunu
birakmis yani benim icin fark etmez sorun teskil etmez” (Ibrahim)

“Eger karar verdiysem ya onlardan ¢ok uzaktadir. Yani ben zaten
ailenin durumuna gore karar vermisimdir; uzaktadir zaten goriisemeyecek
durumundadir. Onun igin ¢ok daha onemli degil ailenin durumu” (Emre)

“[...] o ¢ocuk oradaysa zaten ailesi yok gibi bir sey benim i¢in onun igin
onemsemem’” (Zeynep)

“kendi ailesinin neden hani neden bakimini yapamadigr merakimi cezbeder
tabi [ama] 6biir tiirlii ailesi varmis yokmus sey degil onemli degil” (Mehmet)

Katilimcilar, koruyucu aile olmaya kendilerini heveslendiren faktorlerden
soz ettikleri gibi, bu siirecte onlar1 korkutan ve kaygilandiran bazi durumlardan
da bahsetmislerdir. Endise sebepleri incelendiginde, katilimcilarin 6ncelikle
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“korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuk algilarinin” 6nemli bir ¢ikis noktas: oldugu
gorillmistiir. Bu dogrultuda, katilimcilar, ¢ocugun tehlikeli olabilecegine ve
ne olursa olsun yabanci biri olduguna dikkat ¢ekerek, bu sebeplerden otiirii
koruyucu aile olmaktan endise duyabileceklerini dile getirmislerdir:

“va mesela televizyonda falan duyuyoruz Ya boyle iste parasini almak igin
oldiirdii gibi seyler. Hani bayag iitopik gibi geliyor. Yabanci biri yani pek de
tanimiyorsunuz. O biraz belki tedirgin edebilir” (Fatma)

“Koruma altina aliman ¢ocuklarin muhtemel bazi psikolojik sorunlar:
olabilir, dolayisiyla davrams bozuklugu suca yatkinlik gibi durumlari aileme
yansitmasimdan endise duyarim” (Emine)

“Yaa soyle bir sey var. Hani baskasinin ¢ocugu oluyor hani kafada o var yani.
Senin cocugun degil bir baskasinin cocugu ya hani ne kadar onu sahiplenebilirsin,
ne kadar sevebilirsin. Hep birinin ¢ocugu gibi, hani kendi ¢ocugun degilmis
gibi diisiinebilirsin. O yiizden hani yani sevgini boyle ¢cok verebilir misin, boyle
bagrina basabilir misin ¢ocugu bilmiyorum ki. Hani hi¢ basima gelmedigi igin,
diistinmek lazim, ciddi bir sey.” (Semra)

Katilimcilar kimi zaman kendileriyle ilgili bazi konularda da kuskuya
diiserek endiselenebilmektedirler. Kendilerine yonelik kaygilar arasinda en
sik rastlanan kaygilar ise kendi ¢ocugu ile koruyucu aile olduklari ¢ocuk
arasinda adaleti saglayamamak, maddi agidan yetersizlik yasamak, koruyucu
aile olduklar1 ¢ocuk ile anlasamamak ve ¢ocuktan otiirii ¢ok sorumluluk
hissederek kisitlanmis hissetmektir. Katilimcilarin konuyla ilgili goriisleri
agagida sunulmustur:

“icten ige [endisem] olabilir soyle acaba ayrimcilik olur mu diye? Mesela
kendi ¢cocugu olan insanlarin koruyucu aile olduklar: ¢ocuklar ile kendi cocuklar
arasinda bir ayrim yapabilir mi soru isareti olur. Ama zaten ¢ocugu olmayan bir
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insan koruyucu aile olarak ya da evlathk olarak ¢ocuk aldiginda bu aile zaten
boyle bir ayrima gitmeyecektir. Boyle bir endise olabilir bazen yani yapar miyim
acaba bir acaba soru isareti oluyor agik¢asi” (Gizem)

“Yetemezsem diye ya da hani ne bileyim mesela kendi ¢ocuklarumi ayirt
edip de ona o kitii.. o hani en azindan o hissiyat: yasatmamak da 6nemli. Iste
sonugta hani ayrimcilik yapmamaya ¢alisirsin ama olur ya insansin, nefsani
seyler var. Ya ¢ocuk bunu olumsuz hissederse diye. [...] iki kardes arasindaki
dengeyi kurmak bile ¢cok zorken disardan gelen baska bir cocukla diger iki
gocugun arasindaki dengeyi kurmak daha zor gibi.” (Zeliha)

“Yani su olabilir; ona gerektigi hayat; hayatta gerekli maddi olanaklar:
saglayabilecek miyim saglayamayacak miyim olabilir” (Ibrahim)

“Koruyucu aile olmak icin gelirinin ¢ok ¢ok iyi olmast lazim. Once kendi
¢ocuklarindan arta kalan tasarruf edebilen bir aile isen koruyucu aileligi oyle
kabul edebilirsin. Yoksa kendinden artirip da ¢ocuklarini sikintiya sokacak bir
vaziyette koruyucu aile oldugun zaman zaten o ¢ocuga da mutluluk veremezsin
[...] yani su anda hi¢ diisiinmedim 0Oyle bir seyler. Ciinkii kendi ¢ocuklarimin
gecimini sikintiya koydugun vakit. Kendi ¢ocuklarim su anda sikintil yetisirken
ben kendi agimdan soyliiyorum, boyle bir ¢ocugu alip da bir sikinti daha
yaratmak istemem. Yani o ¢ocugun psikolojisi agisindan ¢ok dogru olmaz zaten”
(Dursun)

“En biiyiik endisem ¢ocuklarla ¢ocuklarda olan problem. O ¢ocugun size
uyum saglayip saglayamamasi. Sizin aile kiiltiiriimiize uyusup uyusmamast
sizin yasam sartlarinmiza adapte olup olamamas...” (Orhan)

“Endiselerim [...] yani o koruyucu ailesi oldugum ¢ocukla hani anlasamamak
ya da yani kendi vermek istediklerimi ona aktaramamak, yani ona yardimci
olamazsam diye korkarim. Baska bir korkum olmaz yani. Ciinkii, hastaliktir
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vesaire her sey herkesin basina gelebilir, her konuda yardimci olurum ama
hani aramizdaki diyalogun uyusmamas: ya da farkli yonlere gitmeye ¢alisirsa,
anlasamazsak diye korkarim, baska bir korkum olmaz yani [...]Yani evde
olmast ben ¢ok isterdim benim kizimin yamnda. Bir kag yil sonra mesela yeni
bir ¢ocukla beraber kardesi olmadan mesela biiyiimesini isterdim ama hani
sonugta o ¢ocuklar birbirlerini tanimayacak, aralarinda ne gegecek bilmiyoruz.
Yani evde olmasini ben ¢ok isterdim benim kizimin yaninda, birkag yil sonra
mesela yeni bir ¢ocukla beraber kardesi olmadan mesela biiyiimesini isterdim
ama hani sonugta o ¢ocuklar birbirlerini tanimayacak, aralarinda ne gegecek
bilmiyoruz” (Beyza)

‘ashinda biiyiik bir karar yani hani hem kendimizi kisitlarsimiz bu sekilde
ama o ¢ocuga yetebilir miyim gitmez miyim bu sekilde bir endisem olur hani onu
mutlu edebilir miyim” (Mehmet)

“Ya ashinda bence gercekten biiyiik bir sorumluluk ve bence yapilmasi da
gerekli yani gercekten imkanin varsa yani bu yapmis olmak icin de yapmanin bir
anlami oldugunu diistinmiiyorum. Gergekten o ¢ocuga bir seyler katamadiktan
sonra belki senin yerine bu isi yapabilecek, bir ¢ocukla olmasi gerekirken, bir
aile olmasi gerekirken... Simdi oyle bir islerin igine girip ¢ocuga daha da zarar
verebilirsin. Bence sey olmasi lazim hani gercekten bunun hakkini verebilme
potansiyelindeysen yapman lazim diye diisiiniiyorum; zorlu seyin olur biiyiik
bir sorumluluk ama gercekten de biiyiik bir 6zveri gerektigini diisiiniiyorum ve
her insamin yapacagim diisiinmiiyorum.” (Musa)

Katilimcilar, koruyucu aile olmaya karar verme siirecinde pek ¢ok farkli
kaynaktan bilgi alabileceklerini, farkli kisi ve kurumlara bagvuracaklarin
ifade etmislerdir. Bunlarin basinda, esler, cocuklar ve genel olarak aile gelirken
sosyal medyadan, resmi makamlardan da bilgi alinabilecegi belirtilmistir.
Asagida katilimcilarin ozellikle aile gevrelerinin onayini almaya yonelik
konuyla ilgili gorisleri sunulmustur:
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“Yani aile iiyelerinin onayini almak lazim bence ilk basta o ¢ocugun o evde
huzur gormesini istiyorsak evli ise bir es istiyor digeri istemiyor bu ¢ocuga zarar
verir bence ya da ne bileyim ¢ocugu ver ¢ocuklarin da onayimin olmasi gerekiyor
bence. Hani ¢iinkii ¢ocuk tek bir aileye gelmiyor o ailenin biitiin sosyal ortamina
geliyor maddi olarak tabii kendine giiveniyor mu yani Ayag yere bastyor mu
bunu bir gozden gegirmesi gerekir yani o geliri devam ettirebilecek giicii varsa
almali Yani tabii kisisel faktorler de var Nasil ki yeni ¢ocuk sahibi olurken oturup
kitap okuyor bu ¢ocuga nasil davraniriz diye isin o boyutu da var Hani ilk defa
bir ¢ocukla ve dogum siireci yasanmadan karsi karsiya kaliyoruz Belki biraz
daha destek almas: gerekebilir Ciinkii annelik icgiidiileri bazi seyleri dogru
yaptirtyor ama o olmamus olacak bu ailelerde” (Elif)

“Simdi karar verirken sonugta bir insan yetistiriyoruz bireysel karar veriyoruz
ama mutlaka bir ailemiz var bize onlarin destek olup olmayacagin 6grenmek
isterim. Hayatta olan ebeveynlerimizin en kitii bayramlarda ya da ziyaretlerde
sonrasinda da onlarla da gidip gelmek onlarla birlikte kalmak gibi diisiincelerle
de... onlarmm da dolayisiyla diisiindiikleri onemli” (Ayse)

“Once tabi esimle konusurum. Sonra ¢ocuklara da sormam gerekir, sonra
kendi ¢ocuklarima da sorarim, hani onlarin bu konuda ne diisiinecegini, ne
isteyecegini, nasil karsilayacaklart hani buna hazir olup olamayacaklarini
ya da bunu neden yapmamiz gerektigini de onlara anlatirim. Cok olumsuz
karsilayacaklarini diisiinmem ama yine de tabi ki neden yaptigimizi, ne gibi
seyler yapacagimizi, o ¢ocugun nelere ihtiyaci oldugunu onlar bilirlerse onlar da
hani hem duygusal bir bag kurabilirler. O sekilde alabiliriz. Tabi hani bir genis
aileden fikir alinabilir. Hani sonugta biz, benim kendi ¢ocuklarima anneanneleri
baktig1 icin onlarmn da fikirlerini yine genmel olarak alirim. Boyle yani aile
meclisinden ¢ikan kararla aliriz hep beraber” (Zeliha)
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Buna ek olarak bazi katilimcilar bu karar1 kendi baglarina bireysel olarak
alabileceklerini, bazilar1 ise resmi kurumlardan da bilgi alacaklarini ifade
etmiglerdir. Bir katilimci ise sosyal medya vb. platformlarda benzer seyleri
yasayanlarla iletisime gecebilecegini belirtmistir.

“Ozellikle sosyal medyalarda boyle ¢ok gruplar var onlara damgirim.
Oradan, hani genelde postlar var, yazanlar oluyor yani arastirmas: gereken ne
varsa. Onlari kesinlikle her yolu denerim; kimler ne avantaj yasamus kimler
ne dezavantaj yasamis onlar1 gozden gegiririm hangi yas grubunda daha
dezavantajlar var hangi yas grubunda avantajlari var; yani cinsiyet agisindan
ok biiyiik bir degerlendirme yapmiyorum ama yas grubu ve bunlarin avantaji
da dezavantajlar: degerlendiririm” (Kerem)

“Kafamizda soru isaretleri varsa resmi boyutlu bakanliktan da destek almak
¢ok onemlidir bu konuda bence bilgi birikimi, deneyimi yiiksek kisiler olmasi
gerekiyor oniine gelen herkesten bilgi alimmamali. Alinmamas: gerektigini
diisiiniiyorum ¢iinkii orada bir memur orada ¢alisip da duruma ¢ok hakim
olmayan insanlarin yanls yonlendirmesi, bilgi aktarimi sizin fikrinizi tamamen
degistirebilir; dogru vereceginiz bir karari yanlis vermenizi yonlendirebilir diye
diistiniiyorum” (Ayse)

“Bu konuda yetkili kisiler varsa onlari ararim devlet kurumlarini ararim”
(Kerem)

“Valla hi¢ kimseden de fikir almam agik¢asi gerekli evraklari hazirlayip
direkt kendim basvururum agikgasi. Sonugta bakimim saglayacak olan kisi
benim tabii esimin de illaki bilgisi olur ama bakimi saglayacak; yani bu tasin
altina elini koyacak olan benim o yiizden de 6yle civardan etraftan ¢ok da destek
almaya ihtiya¢ duymam ihtiyacim yok buna” (Gizem)
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Katilimcilarla yapilan goriismeler genel olarak degerlendirildiginde,
korunmayaihtiya¢duyan¢ocuklarlailgiliolumsuzmedyahaberlerinininsanlar:
etkiledigi goriilmektedir. Benzer sekilde, basinda sik sik yer alan istismar
haberlerinin de ¢ift yonli bir etkisi oldugu gozlenmistir. Katilimcilardan
bazilari, korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklarla ilgilenen kimselerin onlar taciz
edebilecegi kaygisini tasirken, bazilar1 ise korunmaya ihtiya¢ duyan gocugu
evlerine aldiklarinda kendi ¢ocuklari i¢in endise etmektedir. Konuyla ilgili
olarak insanlar1 olumsuz diistinmeye yonlendiren Tv, sosyal medya, haberlerle
ilgili katilimcilarin gorisleri sunulmustur:

“yva mesela televizyonda falan duyuyoruz Ya boyle iste parasini almak igin
oldiirdii gibi seyler. Hani bayag iitopik gibi geliyor. Yabanci biri yani pek de
tanimiyorsunuz. O biraz belki tedirgin edebilir” (Fatma)

“sosyal medyada ¢evremizde de surada burada yasanan olumsuz ornekler
iste bazen bizi bu tiir diisiincelere itti, yani sonucta her ¢ocugun, her insanin
hakki oldugu gibi ¢ocuklarmn da ¢ok iyi ortamlarda iyi sartlarda yetismeleri
gerektigini diisiiniiyorum onlari. Hani faydamiz olabilsin istiyoruz, bir ¢ocugun
hayatina dokunabilelim istiyoruz” (Orhan)

“Yani soyle televizyonda gordiigiim bazi olumsuz seyler bazi sikintili
durumlar bana diisiindiiriiyor” (Zeynep)

“Keske [koruyucu aileligi] yapabilseler ama Tiirk kiiltiiriine ¢ok uygun
oldugunu diistinmiiyorum. Yani insanlar iivey evlatlarima neler yapiyorlar kaldi
ki. Yani keske yapabilseler. Aslinda hem dinimizce hem ahlaken hem insaniyet
namina bunun boyle olmasi gerekiyor aslinda ama biz Tiirk olarak bu kiiltiire
ne kadar uygunuz onu bilmiyorum, yani duydugumuz okudugumuz haberler
karsisinda” (Zeliha)

270



Elif 0ZAYDIN DEMIRBAS , Hatice Merve IMIR, Fatma Elif KILINC, Nursel BEKTAS

“Ailesi varsa tedirgin olabilirim. Yani hani mesela sonrasinda gelip hani bu
cocukla ilgili ne bileyim sikinti yaratabilirler diye ¢ocuk igin yine endiselenirim.
Benim igin ¢ok ne yapabilirler hani ¢ok bir sey olmaz. Hani sonugta ben onlarin
cocugu icin iyi bir seyler yapryorum. Ama hani hayatta olmayan bir aile bana
daha rahat gelir, ama hayatta olan bir aileden tedirgin olurum. Sonugta ¢ocuk
da hani baski altinda hissedebilir kendini ya da aile ne diisiiniir nasil yaklasir o
aile bilmiyorum yani. Bunlarin hepsi aslimda ¢evreden duydugumuz o psikolojik
mahalle baskisi seyler. Hani televizyonlar, haberler, diziler, simdi bu izledigimiz
kotii seylerin sonucu ashnda olustu bende” (Zeliha)

Aragtirma sonucunda, oncelikle katilimcilarin korunmaya ihtiya¢ duyan
gocuklar ve onlarin bakimlar1 hususunda yeterli bilgiye sahip olmadiklar
ve genel olarak konuya yabanci olduklari goriilmiistiir. Katilimcilar evlat
edinme ve kurum bakim siireglerine asina iken koruyucu aileligi daha ziyade
uzaktan maddi yardim saglama ve zaman zaman ¢ocukla ilgilenme gibi
diistinmektedirler. Diger taraftan, gerek evlat edinme ve gerekse koruyucu
aile ile ilgili olarak “cocuk yararina” olacak sekilde motivasyon kaynaklar1
oldugu belirlenmistir. Cocugun hayatina dokunmak, olumlu etki yapmak
gibi iyimser arzular literatiirdeki bulgularla da ortiismektedir. Bir ¢cocugun
hayatini iyilestirme ve aileyi biiylitme arzusu, dini ve manevi duygular,
insancil hayirseverlik ve bebek sahibi olamama arastirmalarda en sik rapor
edilen sebeplerdir (Bausch, 2006; Malm ve Welti, 2010; Tyebjee, 2003).
Kanadada 54 katilimciyla gergeklestirilen bir arastirmada koruyucu aile olmak
isteyen ebeveynlerin en 6nemli motivasyon kaynaklarinin igsel ve fedakarane
istekler oldugu goriilmiistiir. Bu kapsamda bireyler en ¢ok “bir ¢ocugun
hayatinda degisiklik yapmak” arzusuyla koruyucu aile olmak istediklerini
belirtmislerdir (MacGregor vd., 2006). Katilimcilar bu siirecin bazi riskleri
oldugunu, zor bir karar ve zor bir siire¢ oldugunu da ifade etmislerdir. Bu
noktada, finansal destek disinda bir takim sosyal ve psikolojik desteklere
ihtiyag duyulacagi da anlagilmaktadir. Konuyla ilgili olarak Rhodes, Orme
ve Buehler (2001) arastirmalarinda insanlarin koruyucu aile uygulamasin
birakmalarinin en 6nemli sebebinin bu zorlu stiregte gerekli destegi alamamak
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olarak degerlendirmektedir. Dolayisiyla katilimcilarin ifade ederken sik sik
kullandiklar1 “zor ve ciddi bir is” ifadesi bu siire¢ i¢in gerekli olan destegin
de 6nemine dikkat cekmektedir. Bu destek her zaman maddi olmak zorunda
degil, bilakis sosyal hizmet kurumlarinca verilecek duygusal, psikolojik
ve sosyal destegi de icermektedir (MacGregor vd., 2006; Rhodes vd., 2001;
Rhodes vd., 2003).

Katilimcilarin koruyucu aile olmak iizere tercihleri incelendiginde daha
gok kiiciik ¢ocuklar: tercih ettikleri goriilmektedir. Bu durum, literatiirde
ozellikle bebek ve yeni yiiriimeye baslayan ¢ocuklara aile olmak isteyen pek
¢ok ebeveynin goriisleriyle de ortiismektedir (Barth, 1994; Ishizawa ve Kubo,
2014). Ancak cinsiyet konusunda, literatiirde isaret edildigi sekilde kizlar
¢ocuklar lehine tercih bulunmamaktadir. Pek ¢ok arastirmada, ailelerin ya da
evlatedinmeyi bekleyen aday ebeveynlerin kiz ¢ocuk tercih ettigi bilinmektedir
(Ishizawa ve Kubo, 2014; Rosenwald ve Bronstein, 2008), dyle ki bu durum
ozellikle kadin katilimcilar tarafindan daha sik dile getirilmektedir (Jones,
2008). Katilimcilar kendi ¢ocuklarinin hemcinsini tercih edebileceklerini ya
da dini inaniglarindan 6tiirii kiz ya da erkek ¢ocuk isteyebileceklerini ifade
etmislerdir. Bu noktada, cinsiyete dair farklilasmanin bulunmamasinda
aragtirmanin katilimci sayisinin az olmasi goz oniinde bulundurulmalidir.
Ancak, bu sonug, koruyucu aile uygulamasina yonelik olarak Tiirkiyenin
kendine 6zgii dini ve sosyo-Kkiiltiirel degerlerini yansitmas1 bakimindan da
onemlidir.

Aragtirmada, katilimcilar  biyolojik  ailenin  varligindan  endise
edebileceklerini dile getirmislerdir. Konuyla ilgili Laurila’in (1999) arastirma
bulgulari, katilimcilarin bu endiselerinde hakli olabilecegini isaret etmektedir.
Arastirmaya gore, biyolojik anne ile koruyucu anne arasindaki iletisim ve
isbirligi her zaman iglevsel olmamaktadir (Akt: Isoméki, 2002).

Bu arastirma bulgularindan yola ¢ikarak, devlet korumasina ve bakimina
ihtiyag duyan ¢ocuk sayisinin paralel olarak koruyucu aile sayisinin
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artirilmasina yonelik bilinglendirme ¢alismalarinin yapilmasimnin 6nemli
oldugu diisiiniilmektedir. Katilimcilarin pek gogunun aslinda bu siirecte destek
olmak istedikleri ancak belli kaygilarindan 6tiirii buna cesaret edemedikleri
anlagilmaktadir. Bu noktada 6zellikle koruyucu aile sistemini bilmemekten
kaynaklanan kaygilarin da oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, ilgili kurumlar
tarafindan koruyucu aile olma motivasyon kaynaklar: da kullanilarak, kamu
spotlar1 araciligiyla tesvik edilmesi 6nerilmektedir.
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