Erzincan Universitesi Egitim Fakultesi Dergisi Cilt-Sayi:16.-1 Yil:2014

Smif Ogretmenligi 3. Siif Ogrencilerinin Bitisik Egik Yazilarinin
Okunakhhk Duzeylerinin Belirlenmesi Ve Bitisik Egik
Yaziya lliskin Diisiinceleri’

Determination Of The Levels Of Legibility Of Primary Scool Education
3. Grade Students’ Cursive Writing And Their Perceptions Of Cursive
Writing

DOI: http://dx.doi.org/10.17556/jef.57076

Oguzhan KURU?

Ozet

Bu aragtrmanin amaci, kendi 6grencilerine bitisik egik yazi ile yazma
Ogretecek olan sinif 6gretmeni adaylarimin bitisik egik yaziyr kullanarak kendilerinin
ne derece okunakli yazdiklarini ve bitisik egik yazi ile yazarkenki diisiincelerini
ortaya koymaktir. Bu amagla sinif 6gretmenligi anabilim dalinda okuyan 143 tane 3.
siif 6grencisinin bitisik egik yazi ile yazmig olduklari metinler degerlendirilmis ve
yaziya iligkin goriisleri alinmigtir. Aragtirmanin ¢aligma grubunu 2013-2014 egitim
ogretim yilinda Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi Anabilim
Dali’'nda okuyan o6grenciler olusturmaktadir. Calisma grubu tesadifi yontemle
secilen 143 6grenciden olusmaktadir. Arastirmada veri toplamak amaciyla Yildiz ve
Ates (2007) tarafindan gelistirilmis olan “Cok Boyutlu Okunaklilik Olgegi”
kullanilmigtir. Ayrica 6grenciler ile yapilandirilmis milakat yapilmigtir. Aragtirma
sonuglarina gore, kiz Ogrenciler ve erkek ogrencilerin yazilarinin okunaklilik
dizeylerinde anlamli farklar goriilmiistiir. Ayrica, Ogrencilerin blyik ¢ogunlugu
bitisik egik yazi ile yazma konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari, fiziksel
olarak ciddi problem yasadiklari, bu yazi stili ile gelecekte 6gretim yapacaklar igin
kaygilandiklar1 bulgularina ulasilmistir.

Anahtar Sozcuk: sinif 6gretmenligi, okunaklilik, bitisik egik yazi

Abstract

The aim of research is to find out the legibility levels of cursive writing of
prospective teachers who will teach reading and writing their own students by using
cursive in terms of inclination. space, dimension, form, line tracking. For this
purpose, the department of primary school education 3. grade students’ text writing
with cursive are evaluated and students’ perception about their text are taken. The
sample of research is constituted by 143, 3. grade students who study in the
department of primary education in 2013-2014 academic year in Erzincan
University. In order to determine the sample of the research, random sampling
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method is used. ‘Multi-Dimensional Legibility Scale’ developed by Yildiz and Ates
(2007) is administrated to collected data. Additionally, structured interviews are
conducted with students. According to results of the study, it is seen the significant
differentiations in girls and boys students’ legibility levels of cursive writing.
Moreover, most of students report that they do not have enough knowledge about
writing with cursive writing, they have serious physical problems, they are worried
about teaching with cursive in their future.
Keywords: primary school education, legibility, cursive writing

Giris

Okuma yazma gunumuz ile ge¢mis arasinda Kkaltrel nitelikli
bir iletisime ve ayn1 zamanda ge¢misin kultlr hazinelerine sahip olma
aracidir (Giines, 2000). Yazma, kisinin duygu ve diisiincelerini ¢esitli
sembol ve isaretlerle, baskasinin anlayabilecegi sekilde motorsal
olarak anlatilmasi1 eylemidir (Glleryliz, 2004; Akyol, 2005). Yaz,
bireyin duygu, diisiince ve estetik becerilerine olanak saglayan 6nemli
bir ifade aracidir (Aydin Yilmaz, 2009). Yazabilme becerisi ile
bireyin, agik, okunakli ve islek bir sekilde duygu, diisiince ve
izlenimlerini yazili olarak anlatabilmesi akla gelmektedir (Celenk,
2003).

Yazma Ozellikle ogrencilerin  diisiincelerini  genisletme,
bilgilerini duzenleme, dili kullanma, bilgi birikimlerini zenginlestirme
ve zihinsel sodzciklerini gelistirmelerine yardim etmektedir (Giines,
2007). Kagit Gzerine aktarilan diisiinceler daha kolay incelenmekte,
karsilastirilmakta, genisletilmekte ve yeniden dizenlenmektedir. Bu
islemler Ogrencinin hem diisiincelerini hem de zihin yapisini
diuzenlemeye yardim etmektedir. Bu nedenle yazma becerileri
ogrencilerin zihinsel gelisimi agisindan biyik ©6nem tasimaktadir
(MEB, 2009).

ifade edici dil becerilerinden yazma becerisi bireyin
akademik, Kkdltirel wve sosyal hayatinda en ¢ok kullandigi
becerilerdendir. Cocuklar, gelisim sirecinde olmakla birlikte, alict dil
becerilerinden dinlemeyi ve ifade edici dil becerilerinden konusmay1
okul 6ncesi donemde, alict dil becerilerinden okuma ve ifade edici dil
becerilerinden yazmay1 ise ilkokul doneminde kazanmaktadir
(Coskun, 2013). Bireyin akademik hayatinda 6nemli beceri alanla-
rindan biri olan yazi, ilk6gretim birinci simifta simif Ggretmenleri
tarafindan okuma ile birlikte o6gretilmektedir. Okuma o6gretim
yontemi, yazi Ogretimini etkilemektedir. Turkiye’de de okuma
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Ogretimine paralel ilerleyen yaz1i Ogretiminde, harflerin  sesi
ogretilirken, yazilisi da programda belirtilen harf bigimlerine ve ses
gruplarina gbre ogretilmektedir (Arslan, 2012). Tirkce O6gretim
programinda birinci smiftan itibaren bitisik egik yaziya gecisle
ogrencilerin, g6ze hos gelen, estetik 6zellige sahip, islek ve akici bir el
yazisi yazma becerisine sahip olmalari amaglanmistir (Coskun ve
Coskun, 2012).

Insanlar yasam boyu bilgiyi yaymak ve aktarmak icin yaziya
ihtiya¢ duyarlar. Teknolojinin gelismesi iletisim ve bilgi islem agina
katki sagladigi gibi yazinin islevini de buyilk Olcide etkilemistir.
Ancak bu gelismeler temelinde el ile guzel ve okunakli yaz1 yazma
teknigini etkilemedigi gibi yazmak icin kullanilan teknik ara¢ ve
gereclerin seciminde de fazla bir secenek olusturmamistir (Aydin
Yilmaz, 2009).

Bitisik egik yazi, kullanimi, 6grencinin bedensel ve zihinsel
gelisimine uygunlugu, 6gretime yarari, yapilandirict yaklagim ozelligi
gibi nedenlerden dolay:1 tercih edilmektedir (Giines, 2007). Ayrica
bitigik egik yazi Ggrencinin zihinsel gelisimine katki saglamakta ve
dikkatini gelistirmektedir. Bitisik egik yazi hizli yazilmakta, kelime
tanimay1 kolaylastirmakta, dgrencilerin beden ve kas gelisimine de
uygun olmaktadir (MEB, 2009). Ozellikle birinci siniflarda yazma
caligmalarinda 6nemli bir yer tutan kalem tutma, kagit pozisyonu,
yazma hizi, yazinin okunabilirligi, oturus gibi konularda
ogretmenlerin ¢ok 1yi bir sekilde yetistirilmeleri gerekir (Akyol,
2005). Bitisik egik yaziyr bilmeyen o6gretmenler, ¢ogunlukla brang
ogretmenleri Ogrencileri bitisik egik yaziyla yazma konusunda
uyarmamakta ve Ogrenciler bu durumda tercih yapmak zorunda
birakilmaktadir (Arici, 2012).

Yazma sirecinde yazmin igeriginin 6nemli oldugu kadar
yazmin dilbilgisi, sekilselligi ve imlaya uygunlugu da Onemlidir.
Icerigi iyi hazirlanmis bir yazida son amag¢ okunabilir bir yazi
olusturmaktir. Eger bir yazi okunakli degilse ele alinan fikirler de
gerektigi sekilde anlatilamaz ve algilanamaz. Okunaklilikta yazidaki
mekanik unsurlar 6n plandadir (Akyol, 2010). Okunakliligin kisiden
kisiye degismeyen evrensel kriterleri vardir. Bir yazi1 hangi dilde
tiretilmis olursa olsun bu kriterlere uydugu strece yazi hakkinda
“okunaklr” hitkmii verilebilir (Coskun, 2013).
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Ozetle, insanlarm temel iletisim araglarindan biri olan yazi igin
oncelikli olarak dikkate alinmasi gereken yazma egitiminin yeterli ve
etkili bicimde verilmesidir. Ozellikle bitisik egik yaziyr kullanarak
yazmay1 dgreten sinif 6gretmenlerinin bu alanda yeterli diizeyde bilgi
ve beceriye sahip olmasi gerekmektedir. Bitisik egik yazi ile ilgili
temel becerilerde yeterli dlzeyde egitim almamis Ogretmenlerden
yazinin Ogretimi ile ilgili olarak da basarili olmalarin1 beklemek
zordur.

Arastirmanin Onemi

Yapilandirmaci yaklasim dahilinde temele alinan ses temelli
ciimle yontemi ile okuma yazma 6gretimi 2005 yilindan beri bitisik
egik yazi ile yapilmaktadir. Bitigik egik yazi yazinin akiciligi, estetigi,
okunakliligi konularinda teorik olarak bircok fayda sagliyor olsa da
pratiginde bazi problemler yasanmaktadir. Uzun yillardir dik temel
harfler yazma icin kullanildigindan mevcut 6gretmenler ve 6gretmen
adaylart  bitisik egik yaz1 ile yazarken bazi problemler
yasamaktadirlar. Ozellikle 6gretmen adaylar1 bitisik egik yazi ile
uygulama yapmaya firsat bulamadiklarindan o6turi daha ciddi
problemlerle kars1 karsiyadirlar.

Bu arastirma, sinif ogretmeni adaylarmin ilk okuma yazma
ogretimi dersi dahilinde bitisik egik yazi ile yazma calismalar
sonucunda karsilagtiklart problemleri ortaya koymasi agisindan
onemlidir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, Ogretmenlik meslegine basladiktan
sonra kendi 6grencilerine bitisik egik yazi ile yazma &gretecek olan
simif 6gretmeni adaylarinin bitisik egik yazi ile yazdiklar1 metinlerin
egim, bosluk, ebat, bigim, ¢izgi takibi hususlarinda ne derece okunakli
oldugunu ortaya koymaktir. Aymi zamanda bitisik egik yazi ile
yazarken karsilastiklart bilissel, duyussal ve psiko-motor problemlerin
belirlenmesi ve bu noktalardaki diisiincelerini ortaya koymaktir.

Bu amacla asagidaki sorulara cevap aranmustir.
- Yazdiklart metinlerin okunaklilik dizeyleri nedir?
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- Cinsiyete gore okunaklilik dizeylerinde fark var midir?

- Katilimeilari belirli stre igerisinde yazdiklart kelime ve
hece sayilar1 nedir?

- Ogrencilerin bitisik egik yaziya dair diisiinceleri nelerdir?

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu arastirma oOgretmen adaylarinin bitisik egik yaziyi
kullandiklarinda yazilarmin okunaklilik duzeylerini ve bitisik egik
yaziya dair diisiincelerini ortaya koymaya yonelik oldugu igin tarama
modeli kullanilmustir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu 2013-2014 egitim Ogretim
yilinda Erzincan Universitesi Egitim Fakiltesi Smif Ogretmenligi
Anabilim  Dali’nda 3. Smifta O6grenim gOren  6grenciler
olusturmaktadir. Calisma grubu tesadufi yontemle secilen 143
Ogrenciden olugmaktadir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyete Gore Dagilinu

Cinsiyet N %

Kiz 80 55,95
Erkek 63 44,05
Toplam 143 100.0

Tablo 1’e gOre arastirmaya katilan Ogrencilerin cinsiyet
dagilimlari incelendiginde Ggrencilerin %56 sinin kiz (N=80), %44
unun erkek (N=63) oldugu gorulmektedir.

Verilerin Toplanmast

Bu arastirmada veri toplamak amaciyla Yildiz ve Ates
(2007)’in gelistirmis olduklar1 “Cok Boyutlu Okunaklilik Olcegi”
kullanilmigtir. Ayrica nitel verileri toplamak amaciyla 6grencilerle
yapilandirilmig milakat da yapilmistir.

Cok Boyutlu Okunaklilik Olgegi’ne gore yazinmn okunakliligs;
egim, bosluk, ebat, bicim ve c¢izgi takibi olmak (zere bes faktor
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Uzerinden degerlendirilmektedir. Her faktér tamamen yeterli (3),
kismen yeterli (2) ve yeterli degil (1) seklinde derecelendirilmistir.
Olgekten almabilecek en diisiik puan 5 ve en yiiksek puan 15 olacagi
dikkate alinarak, toplam puam1 5 — 8.3 olan 6grencilerin yazilar
okunakl1 degil, toplam puan1 8.4 — 11.7 olan 6grencilerin yazilari orta
diizeyde okunakli, toplam puani 11.8 — 15 arasinda olan &grencilerin
yazilari ise okunakli olarak degerlendirilmistir (Yildiz ve Ates, 2010).

Aragtirmaya katilan dgrencilerin bitisik egik yazi ile yazmalar
icin “Sutcl Kiz ve St Giigimii” (Vural, 2001) baslikli (165 kelime,
409 hece) metin kullanilmigtir. Ogrencilere metni bakarak yazmalari
icin dort satir U¢ araliktan olusan kagitlar dagitilmis ve 30 dakika siire
verilmistir. Ayrica 6grenci goriislerinin toplanmasi I¢in ise metnin
yazimindan sonra bitisik egik yazi ile ilgili disiincelerini ifade
etmeleri istenmistir.

Verilerin C6zimlenmesi

Aragtirmanin sayisal verileri SPSS 15 paket programinda
analiz edilmis olup, goriisme sorulari ise icerik analizi yontemi ile
analiz edilmistir.

Bulgular

Sinif 6gretmenligi anabilim dali 3. sinif 6grencilerinin bitisik
egik yazi ile yazdiklari metinlerin okunaklilik diizeyleri ve bitisik egik
yaziya iliskin goriislerinin incelendigi bu arastirmada asagidaki
bulgular elde edilmistir.

Ogrencilerin bitisik egik yazi ile yazdiklar1 metinlerin cinsiyet
farklarina gore okunaklilik duzeylerine iligkin bulgular Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Yazdiklar1 Metinlerin Okunaklilik Diizeyleri

Okunakhlik Diizeyi Kiz Erkek Toplam

f % F % f %
Okunakli 60 75 7 27 77 54
Orta Diizeyde Okunakli 19 24 22 35 41 27
Okunakli Degil 1 1 24 38 25 19
Toplam 80 100 63 100 143 100
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Tabloda goriildiigii Uzere ogrencilerin bitisik egik yazi ile
yazmis oldugu metnin okunaklilik dizeyleri cinsiyet ayrimi
yapilmaksizin yazist okunakli 77 Ogrenci (%54), orta dizeyde
okunakli 27 6grenci (%27) ve yazist okunakli olmayan 25 6grenci
(%19) vardir. Cinsiyet ayrimi yapilarak bakildiginda ise yazisi
okunakli 60 kiz 6grenci (%75), yazist okunakli 17 (%27) erkek
ogrenci vardir. Yazisi orta diizeyde okunakli 19 kiz 6grenci (%24) ve
22 erkek o6grenci (%35) vardir. Yazisi okunakli olmayan kiz dgrenci
sayist 1 iken (%1), erkeklerde ise 24 6grencinin (%25) yazist okunakli
duzeyde degildir.

Ogrencilerin bitisik egik yazi ile yazdiklar1 metinlerin cinsiyete
gore okunakliligin alt boyutlarina iligkin bulgular Tablo 3’de

verilmistir.

Tablo 3. Okunakliligin alt boyutlarina iliskin cinsiyete gore t testi sonuglari

Okunaklilign _ Kiz (n=80) Erkek (n=63) .

Alt Boyutlari X SS X ss S t P
Egim 235 74 158 75 141 6,031 .000
Bosluk 273 44 1,9 77 141 7,65 .000
Ebat 262 55 1,76 75 141 7,843  .000
Bigim 242 54 1,68 64 141 7462 .000
Cizgi takibi 277 44 212 |77 141 6,279  .000
Toplam Puanlar 12,91 205 914 3,04 141 8,818 .000

Tabloya gore kiz ve erkek 6grencilerin yazilarinin okunaklilik
dizeylerinin tim alt boyutlarinda anlamli farklilik gorulmektedir.
Buna gore 6grencilerin yazilarinin egim alt boyutunda kiz dgrencilerin
lehine anlaml farklilik vardir (t(141)= 6,031, p<.05). Kiz 6grencilerin
ortalama puan1 x=2,35 iken erkek 6grencilerin ortalama puani ise 1,58
dir. Bosluk alt boyutuna gore de kiz Ogrencilerin lehine anlaml
farklilik vardir (t(141)= 7,65, p<.05). Kiz 6grencilerin ortalama puani
x=2,73 iken erkek ogrencilerin ortalama puani ise 1,95 dir.
Ogrencilerin yazilarmin ebat alt boyutuna gore yine kiz égrencilerin
lehine anlaml farklilik vardir (t(141)= 7,843, p<.05). Kiz 6grencilerin
ortalama puan1 x=2,62 iken erkek 6grencilerin ortalama puani ise 1,76
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dir. Bicim alt boyutuna bakildiginda kiz 6grencilerin lehine anlamli
farklilik vardir (t(141)= 7,462, p<.05). Bu alt boyutta kiz 6grencilerin
ortalama puan1 X=2,42 iken erkek 6grencilerin ortalama puani ise 1,68
dir. Alt boyutlarin sonuncusu olan ¢izgi takibine bakildiginda ise yine
kiz 6grencilerin lehine anlamli farklilik vardir (t(141)= 6,279, p<.05).
Cizgi takibi alt boyutunda kiz 6grencilerin ortalama puani1 x=2,77 iken
erkek ogrencilerin ortalama puani ise 2,12 dir. Son olarak tum alt
boyutlar bir buttin olarak diistiniiliip yazinin genel puanlar1 arasindaki
farkla bakildiginda ise kizlarin lehine anlamli farklilik gortilmektedir.
Kiz 6grencilerin ortalama puani 12,91 iken erkeklerin ortalama puan
da 9,14 tiir.

Ogrencilerin 30 dakikalik siire icerisinde yazmalar1 istenilen

metnin kelime ve hece ortalamalarina iliskin bulgular Tablo 4’de
verilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin yazdiklar1 kelime ve hece sayilari ortalamalari

Metindeki Kiz Erkek Toplam

toblam . % E % ; %
Kelime 165 89,05 53,96 66,61 40,36 79,16 47,97
Hece 409 219,07 5356 165,09 40,36 1953 47,75

Ogrencilere bitisik egik yaz ile yazmalari icin verilen metni 30
dakikalik sure icerisinde kiz 6grenciler toplam 165 kelimenin ortalama
89,03 kelimesini (%53,96), erkekler ortalama 66,61 kelimesini
(%40,36), cinsiyet ayrimi yapilmaksizin ise 79,16 kelimesini
(%47,97) yazmislardir. 30 dakikada yazdiklart hece sayilarina
bakildiginda ise toplam 409 hecenin kizlar ortalama 219,07 hecesini
(%53,56), erkekler ortalama 165,09 hecesini (%40,36), cinsiyet ayrimi
yapilmaksizin ise 195,3 hecesini (%47,75) yazmislardir. Metindeki
ortalama hece ve kelime sayilarina bakilmamasimin sebebi ise
ogrencilerin yazarken bazi clmlelerin tamamini1 atlamalar1 veya
cumlelerdeki kelimeleri atlamalaridir.
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Arastirmaya katilan 6grencilerin biyik ¢ogunlugu bitisik egik
ile yazmaktan ve bu yazi turinu kullanarak gelecekte ogretim
yapmaktan kaygi duymaktadirlar. Bu kaygilarim farkli noktalara
deginerek ifade etmiglerdir. Bu noktalar birkag¢i asagida siralanmistir.

Sadece bitisik egik yazinin yazimui ile ilgili problem yasadigini
ifade eden 6grencilerin goriisleri soyledir:

Aragtirmaya katilan 9 kiz 6grenci ve 6 erkek ogrenci “Bitisik
egik yazi ile nasu yazacagmmi bilmiyorum.” “Uygulama yapmadigim
Icin yazamadim.” demislerdir. Ayrica 6 kiz ve 7 erkek 6grenci de
“Yazmayt biliyorum ama uygulama yapmadigim icin yazamiyorum.”
demislerdir. Ogrenciler bu noktada diisiincelerini su sekilde ifade
etmislerdir:

“Kiz ogrenci/Gegen yil guzel yazi dersinde bitisik egik yazin
gorduk ama ders saati ¢cok kisa oldugundan bana bir sey kattigina
inanmiyorum.”

“Erkek ogrenci/ Isin en kotli tarafi da kendi yazdigimi
okuyamadim. CUnkl harflerin nasil yazildigini iyi  bilmiyorum.
Kafama gore yazdim, donip okumak istedigimde de okuyamadim.”

15 kiz ve 8 erkek 6grenci de “Bazi harfleri nasil yazacagimi
bilmiyorum.” seklinde goriis belirtmisler ve bunu su sekilde ifade
etmislerdir:

“Kiz 6grenci/ Bir 6gretmen adayr olarak harflerin birlesimini
ogrencilerime ogretirken sikinti yasayabilecegimi diisiintiyorum. Ben
bu harfleri gegen yil 6grenmis olmama ragmen bazi birlesimleri
hatirlamakta zorlandim.”

Ayrica 27 kiz ve 16 erkek o&grenci “Hani daha hizh
yazacaknk?” diye goris bildirmislerdir. Bu goriiste olan
katilimcilardan birine ait 6rnek ifade asagidaki gibidir:

“Erkek ogrenci/ Kuguclk par¢ayr yazmam uzun zaman ald:.
Harfleri bitisik ve egik yazayim derken par¢amin neyden bahsettigini
kavrayamadim. Anladrysam da hemen unuttum.”

Bitisik egik yazi ile yazarken fiziksel olarak yasadiklar
problemler ile ilgili olarak 6grenciler sunlar1 sdylemislerdir:

Arastirmaya katilan 53 kiz ve 50 erkek ogrenci “Cok
zorlandim.” “Parmaklarim ¢ok yoruldu.” “Yazarken ¢ok bastirdim.”
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diye goriis bildirmislerdir. Bu katilimcilar diisiincelerini su sekilde
ifade etmislerdir:

“Kiz ogrenci [Yazarken elimin ¢ok yoruldugunu ve agridigini
hissettim. Kisa bir metindi ama saatlerce siirecekmis gibi geldi.”

“Erkek dgrenci | Parmagim ok agridi. Dik temel harflerle
yazmak daha kolay ve rahatti. Butin harfleri dogru birlestirecegim
diye kolum koptu ya.”

“Erkek &grenci/ Kolum cok yoruldu. Yaziy: yazarken kalemi
daha stk tutuyorum. Hani bitisik egik yazi ile yazmak daha
eglenceliydi. Keske ogretmenlerimiz bize bitisik egik yazi ile yazmay
ogretselerdi.”

“Ben bu kadar yorulduysam cocuklara Allah yardim etsin.”
diyen 13 kiz ve 7 erkek Ogrenci disilincelerini su sekilde
belirtmislerdir:

“Erkek ogrenci/ Allah gelecek nesillere yardim etsin. Biz bu
kadar sikintryla yazarken omlarin 0 gelismemis parmak kaslariyla
hayli zorlamirlar. Kalemleri bastirarak baya zorlandik. Su da var biz
yeni yazdigimiz i¢in zorlanmus olabiliriz. *

“Kiz ogrenci/ Biz yazarken zorlandigimiza goére kim bilir
kuguk cocuklar ne kadar zorlamr. Zaten c¢ocuklarin yazisina
baktigimizsa ¢irkin oldugunu goriyoruz.”

Bitisik egik yazi kullanma ile ilgili ve fiziksel yasadiklari
stkintilarin  haricinde katilimcilarin  bir kismu  bu iki problemin
beraberinde mesleki becerileri ile ilgili ve gelecekle ilgili kaygi
yasamaktadirlar. Bu diisiincelerini su sekilde bildirmislerdir:

“Ben yazamiyorsam ogrencilerime nasil égretecegim?” diyen
20 kiz ve 17 erkek 6grenci diisiincelerini su sekilde belirtmislerdir:

“Kiz o6grenci/ Bitisik egik yaziyr bilmedigimi biliyordum ama
bu kadar kotl yazdigimi tahmin etmemistim. Su andan itibaren
okutacagim dgrencilerden gsiiphe duymaya basladim. CuUnkl ben
oldum 3. Swuf bu yaziyr Universitede ogrenemeyeceksem baska nerede
ogrenecegim merak ediyorum. Keske bu yaziyi gelistirecek daha fazla
dersimiz olsa. Bu sekilde mezun olursak bizden sinif 6gretmeni falan
olmaz. Yazimizin kendine hayri yok ¢ocuklara ne faydamiz olacak
ki?”

“Kiz 6grenci | “Agac yas iken egilir.” Ben bu egitimi eksik
aldigim icin ve tam bilmedigim icin ne yapacagimi bilmiyorum. Imdat!
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Benimle eksik yetisecek bir nesil duruyor. Bilmedigim bu yazi yontemi
ile ogrencilere nasil 6gretecegim. **

“Erkek ogrenci/ Ik okuma yazma kitabindaki kurallarin tam
tersi bir durumla karsilastim. Mesela kaleme daha fazla bastirdim,
cok fazla yoruldum. Ayn: zamanda silgiyi ¢cok fazla kullandim. Bir ilk
okul égrencisi igin cok fazla emek gerektiren bir yaz: stilidir. fleride
ogrencilerime dgretirken oldukcga zorlanacagimi diisiintiyorum.”

“Erkek ogrenci/ Ben bu isi nasil yapacagim. Daha bu sekilde
ben yazamazken cocuklara nasil ogretecegim. Bu gln kardesim aradi,
kolu agriyormus. Ee normal. Ben bir paragrafta bdyle olduysam o
fukaralar ne yapsin. Su an isaret parmagumn ikinci bolimi agriyor.
Kolumda bir sizi var. Bu yazimin rahat oldugunu ve bastirilmadan
yazilacagini ogrenmistim ama ¢ok ters geldi bana. Hi¢ de estetik
durmadi. Bunun hizli bir yazi oldugunu biliyordum ama normal
yazimin 8-10 kani fazla zaman harcadim. **

“Kiz 6grenci | Gelecekte ogretmeye henliz hazir degilim onu
goérdum. Ben bdyle yazarsam vay o ¢ocuklarin haline.”

“flerde bu isi yapacagim ama yazma konusunda ¢ok eksik
oldugumu hissettim.” diyen 8 kiz, 6 erkek 6grenci ise diisiincelerini
su sekilde ifade etmistir:

“Erkek agrenci/ Bu eksiklik benden mi kaynakli sistemden mi
diye diistintiyorum. Bulylk ihtimalle sistemden kaynakili oldugunu
diistiniiyorum. Sistem su ana kadar hi¢ glzel yazi ile yazdirmad: Ki
bana.”

Bunlarin diginda &grenciler yasiyor olduklart problemlerin
¢oziilebilecegi hususunda da goriis bildirmektedirler:

“Pratik yaparsam daha guzel yazabilirim ve daha iyi
ogretebilirim.” diyen 13 kiz, 11 erkek o6grenci diislincelerini soyle
ifade etmislerdir:

“Kiz ogrenci/ Biz dgretmen oldugumuzda bitisik egik yazi ile
ogretimi  saglayacaksak haftada belli bir zamammizi bu sekilde
yazarak gecirebiliriz. Bu durum bize pratiklik saglayacaktir. Biz
zorlanmiyorsak ¢ocuga ogretirken Gok etkili olamayiz. Ya kendimizi
yazmaya alistirip bu durumu gelistirecegiz ya da bu sistem ¢ocuklara
da uygulanmayacak.”

“Kiz 6grenci/ Normalde bitisik egik yazi ile yazmadigim igin
yazarken zorlandim. Hig ilerleyemedigimi diisiindiim. Ik baslarda
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kaleme daha fazla bastirirken git gide daha az bastirdigimi farkettim.
Uzun slre bitisik egik yazi ile yazarsam eger, daha kolay ve hizli
yazacagima inaniyorum. Simdi bu yaziyr yazarken duydugum rahatlik,
hizlr yazabilmek cok guzel bir seymis.”

Bitisik egik yaz1 ile yazarken metnin igerigi ile diisiincelerini belirten
toplam 97 ogrenci ise “Yazarken yazdigim metinden hicbir sey
anlamadim.” diye goriis bildirmisler ve diisiincelerini su sekilde ifade
etmislerdir:

“Kiz égrenci/ Metni bitisik egik yazi ile yazarken paragraftan
hicbir sey anlamadigimi farkettim. Acaba herkeste bu durum aym:
miydi?”

“Erkek ogrenci | Hikayenin sonuna geldim ama hikayeden bir
kelime bile anlamadim. Bu yaziya verdigim emekle dik temel harflerle
bes sayfa yazardim. Resmen yaziya sekil verme sanati bu. Estetik
zevkten bagka bir ise yaradigimi diigiinmiiyorum. Bence eski yazi
stiline geri donulmeli.”

“Erkek ogrenci /Yazdigum metin ile ilgili su an aklimda hicbir
sey kalmadi. Anlamaktan cok yazmakla yani nasi/ daha guzel
vazarumla ugrastim.”

“Erkek ogrenci/ DUz yaziyla yazdigimiz zaman hem yazip hem
anlamaya imkanmimiz var ama bitisik egik yaziyla yazdigimda sadece
yazmaya odaklantyorum. Yani ikisi bir arada olmuyor.”

“Kiz ogrenci | Yazmakta zorluk cektim. Metni yazarken satir
atlayp karigtirdim ve yazarken de clmlelerin anlamsiz oldugunu
diistindiim.”

“Kiz ogrenci | Metni yazarken harflere odaklandigim igin
metnin igeriginin ne oldugunu anlayamadim. Sadece bashgin
hatwrliyyorum.”

Bitisik egik yazi ile yazma hususunda ve bu yazi tirl ile
yazma Ogretimindeki problem diye gorilen noktalarin yaninda
ogrencilerin  bitisik egik yaziya dair olumlu disiinceleri de
bulunmaktadir.

12 kiz ve 9 erkek ogrenci bitisik egik yazi igin “Cok zevk
aldim.” Diye goriis bildirmisler ve diisiincelerini su sekilde ifade
etmislerdir:
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“Erkek dgrenci/ Kesinlikle bu kadar eglenceli olacagim
tahmin etmiyordum. Yani dik yaziya gore yazmas: gayet eglenceli ama
zorlandigim igin de icimden baya sdyledim. Cunkl ¢ok yoruldum ve
kolum ¢ok agridi.”

“Yazdiktan sonra bakagimda gercekten estetik duruyormus.”
diyen 16 kiz, 8 erkek ogrenci distincelerini su sekilde ifade
etmislerdir:

“Erkek ogrenci/ Egik yazi eger hizlanabilirsek dik temel
harflerden daha iyi duruyor. Fakat resmi yazismalarda dik temel
harfleri kullanacaksak giizel yazinin bir anlami kalmiyor gibi.”

“Kiz ogrenci/ Diisiindiigiim 1K sey kagida baktigimda hos
goriindiigii oldu. Dik temel harflere gore daha sik bir gorintlsu var.
Harfler birbirinden bagimsiz degil bir duzen iginde gdorundyor.
Yazarken sik sik kolumu dinlendirmek zorunda kaldim. Metni dik
temel harflere gore daha yavas yazdim.”

Sonug ve Tartisma

Aragtirma bulgularindan hareketle, 6gretmen adaylarinin
yazilarinin okunaklilik diizeylerinde cinsiyete gore ciddi bir farklilik
oldugu gorilmektedir. Ayrica, okunaklilik diizeylerinin alt boyutlar
olan egim, bosluk, ebat, bicim, ¢izgi takibine bakildiginda kizlar ve
erkekler arasinda anlamli farklilik oldugu gortlmektedir. Kizlarin en
basarili oldugu okunakliligin alt boyutu ‘bosluk’ iken erkeklerin en
basarili oldugu alt boyut ‘cizgi takibi’dir. Kizlarin ve erkeklerin en
basarisiz olduklari okunakliligin alt boyutunun ise ‘egim’ oldugu
goriilmistiir. Alt boyutlarin toplam puanlarina bakildiginda en fazla
alabilecekleri 15 puan Uzerinden kizlarm 12,91 puan, erkeklerin ise
9,14 puan aldigi gorilmektedir. Erkek &gretmen adaylarinin bitigik
egik yazilarinin okunaklilik diizeylerinin kizlara nazaran ¢ok diisiik
olmasinin sebebi erkeklerin bitisik egik yazi i¢in gereken ince motor
becerilerini  etkili dizeyde kullanmadiklarindan kaynaklandigi
distiniilebilir.

Ogretmen adaylarina 30 dakikalik siire igerisinde bitisik egik
yazi ile yazmalar1 i¢in verilen metnin kizlarin ortalama %53ind,
erkeklerin ise ortalama %401 yazabildikleri gorilmektedir. Bu
sonucun sebebi olarak ogrencilere bitisik egik yazi ile uygulama
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yapma firsatt verilmemesi ve dolayisiyla yazilarinda bir akiciligin
olmamas1 sGylenebilir.

Bunlarin haricinde &grenci  goriisleri  temele alindiginda,
Ogretmen adaylarinin bitisik egik yaziya dair bircok probleminin
oldugu gorilmektedir. Ogrenciler dncelikle bitisik egik yazinin yazim
ile ilgili teorik bilgi ve uygulama eksiginin oldugu konusunda goriis
bildirmiglerdir. Bunun yaninda dgrencilerin blyuk cogunlugu bitisik
egik yaz1 ile yazarken c¢ok yorulduklarimi ve zorlandiklari
belirtmisler yine bunun sonucu olarak da gelecekte nasil
ogreteceklerine dair olumsuz disiinceler edinmektedirler. Ayrica
yazarken sadece yazimin estetigi, harflerin dogru birlesimi ve
okunabilir olmasini1 saglamakla ugrastiklar icin metnin igerigi ile ilgili
hicbir sey anlamadiklarini ifade etmislerdir.

Bitisik egik yaziya dair olumlu goriis bildiren &grenciler ise
yazarken zevk aldiklarim, dik temel harflerden daha estetik
durdugunu, ilerde bu konuda daha basarili olabileceklerini
sOylemislerdir. Fakat bu disiincelerini belirtirken de zorlandiklarini,
yorulduklarini ifade etmisler, gelecekte bu yazi stili ile 06gretirken
daha basarili olabilmelerinin 6n sart1 olarak da daha fazla uygulama
yapmalar1 gerektiginden bahsetmislerdir.

Sonug olarak ogrencilerin yasamis oldugu problemler, 2005
yilindan beri uygulamada olan ses temelli cumle ydntemi ve bu
yontemle uygulamaya konan bitisik egik yazi ile ilkokul egitimi
almamis olmalarindan, Universite simif 6gretmenligi programinin ders
dagilim1 ve igeriginin bitisik egik yaziyla iliskili olarak yeterince
diizenlenmediginden kaynaklaniyor olabilir. Ayrica, sinif 6gretmenligi
ikinci sinifta almis olduklari Guzel Yazi Dersi igeriginin bitisik egik
yazinin 6grenimi icin yeterli olmadigi ve hala baz1 harflerin sekli ve
birlesimi konusunda derste yanlis 6gretimin yapilmasindan, giizel yazi
dersi haricinde bitisik egik yazi ile uygulama yapmalar1 igin
ogrencilere farkli derslerde firsat verilmediginden kaynaklanmis
olabilir.

Bunlarin disinda 6grencilerin gelecege dair kaygi duymalar
hem o6gretmek icgin yeterli bilgi ve Dbeceriye sahip olmadiklarini
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diistinmelerinden hem de ilkokul stiresi boyunca kendileri bitisik egik
yazi ile yazdiracaklart halde ortaokulda ogretmenlerin, gocuklarin
ogrendikleri bu yazi stilinden farkli harflerle (dik temel harfler)
ogrencilerine yazdiracaklarni yani bitisik egik yazinin Omrinun
sadece dort yil oldugunu diistinmelerinden kaynaklaniyor olabilir.

Tum bunlardan hareketle sinif 6gretmeni adaylara birinci
smiftan itibaren bitisik egik yazi egitimi verilmeli ve alan 6gretimi
derslerinin  tamaminda bu yazi sitilini kullanmalar1 igin firsat
taninmalidir. Ayrica ilkokuldan sonra 6grencileri teslim alacak brans
ogretmenlerine bitisik egik yazimin gerekliligi konusunda bilgi
verilmeli ve ogrencilerin yazi stilini degistirmemeleri saglanmalidir.
Eger buguniin ilkokul dgrencileri bitisik egik yazi ile yazmaya devam
edip Universite okurlar ve 6gretmen olurlarsa déngl tamamlanir ve
bitigik egik yazi olmasi gerektigi kurallarla, estetikle, hizla yazilabilir.

Oneriler

Siif Ogretmeni adaylarina (niversite egitimleri boyunca
bitisik egik yazi ile uygulama imkani verilebilir.

Ortaokul ve lise O6gretmenleri bitisik egik yazi ile yazinmn
devam ettirilmesi konusunda bilgilendirilebilir.

Sinif 6gretmenligi programina “bitisik egik yazi”nin 6gretimi
icin secmeli dersler koyulabilir.
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Extended Summary

Purpose

The aim of research is to find out the legibility levels of cursive writing of
prospective teachers who will teach reading and writing their own students by using
cursive in terms of egim, bosluk ebat, bigim and c¢izgi takibi. To reveal cognitive,
affective and psychomotor problems of prospective teachers faces while writing
with cursive and thoughts about the points where these problems come out is
another aim of the research as well.
In order to achieve these proposes, the following broader research questions must be
addressed:

- What are the legibility levels of texts that are written by the

participants?
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- Isthere a significant differentiation in the legibility levels of writing in
terms of gender?

- What is the number of words and syllables that are written by
participants in a certain time?

- What are students’ perceptions about cursive writing?

Method

A descriptive survey model is used for this study in order to determine the
legibility levels of prospective teachers’ cursive writing and their thoughts about
cursive writing.

In this study, ‘Multi-dimensional Legibility Scale’ developed by Yildiz and Ates
(2007) is administrated to collected data. Additionally, semi-structured interviews
are conducted with students.

‘Multi-dimensional Legibility Scale’ has five factors: egim, bosluk, ebat, bicim ve
¢izgi, which is sufficient for evaluating the legibility level of writing by using a
three-point Likert of completely adequate, partly adequate and not adequate.

It is asked participant studntes to write the text of ‘Sit¢l Kiz ve Sut Gugimi’ (165
words, 409 syllables) by using cursive writing (Vural, 2001). Papers which have
four lines and three aralik and 30 minutes are given to participant students to write
the text. Additionally, it is asked participant students to write their thoughts about
cursive writing after completing the text in order to collect their opinions.

Results

According to results of the study, it is seen a significant differentiations in

students’ legibility levels of cursive writing in terms of gender. Moreover, most of
students report that they do not have enough knowledge about writing with cursive,
they have serious physical problems, they are worried about teaching with cursive in
their future, they have some difficulties to understand the text while there are
engaging to write by using cursive, but they are believing to overcome these
problems by finding an opportunity to make enough practice.
Students having positive opinions repot that they enjoy cursive writing, cursive
writing is more aesthetics that dik temel harfler, and they will be able to successful
in future. However, they report that they find some difficulties to express these
opinions and get tired as well, because of this reason they also state that they need to
make more practice in order to be successful when they will teach cursive writing to
their own students.

Discussion And Conclusion

As a conclusion, problems that students faced, could be related that
prospective teachers did not have a training with cursive writing applied from 2005
in their primary education years and the programme of primary education
departments is not adequately organised in terms of changings that are started to
apply in primary schools in 2005. In addition, these problems students reported
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could be arisen from these reasons that the context of calligraphy courses which
student teachers took in 2. grade is not enough to learn how to write cursive and still
some letters writing styles and point of junctions are teaching in a wrong way.
According to results of interviews that conducted with student teachers, one more
reason could be lack of opportunity to make practices on cursive writing in any other
classes.

Besides these, the reason of prospective students feel worried about future
could be related with their thoughts which they do not have enough knowledge and
skills and cursive writing that they need to teach would be probably changed with
another writing style (Dik temel harfler)which teachers in secondary schools used.
In other words, prospective teachers think that the life of cursive writing lasts just
four years.

As a result, prospective teachers should be given cursive writing classes
from the 1 grade of primary education departments and they should be provided
with some opportunities to make practices in all major area courses. In addition,
branch teachers who will teach students after primary school need to be trained
about the necessity of cursive writing, and it should be ensured that students writing
styles will not be changed. If students who are currently use cursive writing kept
writing with this style and finished education faculties and were teachers, the circle
would be completed and cursive writing could be written as rules, aesthetics and
speed that should be.
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