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Soguk Savagin sona ermesinin hemen ardindan ABD giiciinii konsolide etmek ve hegemonyasini
saglamlagtirmak amaciyla onceligini Avrupa kitasina vermistir. ABD bir taraftan Avrupa biitiinlesmesini
desteklerken diger yandan NATO’nun geniglemesine 6nem vermis ve Rusya ile iligkilerini iyilestirmeye
gayret etmistir. Afganistan ve Irak'taki basarisizliklar, Avrupanin 6nde gelen devletleriyle ortaya ¢ikan goris
ayriliklari, Rusyanin revizyonizmi ve ekonomik alanda ortaya ¢ikan krizlerin neticesinde ABD kendisine
¢ikis yolu olarak Asya-Pasifik bolgesini gormiistiir. 2000°li yillarin sonlari itibariyle su agik bir bigimde
ortaya ¢ikmaya baglamistir: ABD’nin tek bagina parametreleri belirleme giiciine sahip oldugu tek kutuplu
diizenin hakim oldugu Soguk Savas sonrasi donem sona ermekte ve yeni bir donem biitiin belirtileriyle
ortaya ¢ikmaktadir. Bu yeni diizende en basta gelen aktorlerden biri de kuskusuz Cindir ve yeni miicadele
alani da Asya-Pasifik bolgesidir. Kiiresellesme siirecine bagh olarak, ABD ile Cin arasindaki giivenlik
iligkilerinin siber giivenlik veya astro-politigi de yansitan ¢ok boyutu mevcuttur. Ancak bu ¢alismada konu
salt askeri giivenlik perspektifinde ele alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: ABD, Cin, Givenlik, Asya-Pasifik, NATO.

THE DANCE OF THE EAGLE AND THE DRAGON:
U.S. - CHINA SECURITY RELATIONS

Abstract

During post-Cold War period, the United States gave priority to Europe in order to consolidate its
power and hegemony. While the US supported the European Integration from one side, it attached great
importance to the expansion of NATO and strived to improve its relations with Russia. As a result of the
failures in Afghanistan and Iraq, disagreements with the leading European states, Russia’s revisionism and
the economic crises, the United States saw the Asia-Pacific region as a way out. By the end of the year 2000,
it became clear that the post-Cold War era, in which the unipolar regime dominated by the US alone had
the power to determine parameters, has come to an end and a new era emerged with all its indications. One
of the main actors in this new order is undoubtedly China, and the new area of struggle is the Asia-Pacific
region. Depending on the globalization process, there are many dimensions of security relations between
the US and China which reflect cyber security or astro-politics. However, in this study, the subject is taken
from the perspective of military security only.
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Girig

Soguk Savagin sona ermesinin hemen ardindan ABD giiciinii konsolide etmek ve hegemonyasini
saglamlastirmak amaciyla 6nceligini Avrupa kitasina vermistir. ABD bir taraftan Avrupa biitiinlesmesini
desteklerken diger yandan NATOnun geniglemesine 6nem vermis ve Rusya ile iliskilerini iyilestirmeye
gayret etmistir. Eski Varsova Pakt1 iiyesi Sovyet uydusu devletlerin Avrupa ile biitiinlesmesi ve NATO’ya
tiye yapilmasi konularinda ciddi bir basar1 elde eden ABD, ayn1 basariyr Rusyanin dost ve miittefik haline
getirilmesi konusunda sergileyememistir. 2000 yilinda Vladimir Putin’in iktidara gelmesiyle birlikte Rusya
ile iligkiler gerginlesmeye baslamis ve bugiinkii haline ulagmgtir.

ABD 2000’li yillarda Avrupadaki basarisini diinyanin diger bolgelerine genisletmeyi hedeflemistir. 11 Eyliil
2001 tarihinde ABD’nin Washington ve New York kentlerine yonelik gerceklesen terér saldirilart her ne
kadar buyiik bir kriz olarak goriilse de bu stratejiyi destekleyen bir firsat olarak degerlendirilmistir. 11
Eylil saldirilar1 Amerikan giictiniin kullanilmasi hususunda toplumun gosterebilecegi direnci ortadan
kaldirmistir (Rose, 2015, s. 5).

Bu saldirilar neticesinde NATO ilk defa ortak savunmay1 ongoren 5. Maddesini devreye sokmustur.
Konjonktiirti degerlendiren ABD 6nce Afganistan daha sonra da Irakl isgal etmek suretiyle bolgede fiili
olarak varlik gostermeye baglamustur.

ABD’nin Afganistan ve Irakin isgali kapsaminda ortaya koydugu gayret ve basta 6ngoriilen hedeflere
ulagma konusundaki basarisizlik hem Bat1 ittifakinda birtakim kirilmalara hem de ABD’nin ekonomik
ve siyasi anlamda yipranmasina neden olmustur. Bunu firsat olarak géren ve 2000 yilindan itibaren Putin
liderliginde ig siyasette gorece istikrar1 saglayan ve dis politikada da daha iddiali bir tutum takinan Rusya
2008 yilinda Giircistan'n Osetya ve Abhazya bolgelerini isgal etmek suretiyle revizyonist giindeminin ilk
somut adimini atmigtir. 2014 yilinda Kirim'in ilhaks ve Ukraynanin dogusunu isgali ile Rus revizyonizmi
biitiin diinyada endise yaratir bir hale gelmistir.

Bat1 yarikiirede tiim bunlar olup biterken dogu yarikiirede nispi bir istikrar gézlenmistir. Bahse konu nispi
istikrar neticesinde basta Cin Halk Cumhuriyeti (Cin) olmak {izere Asya Pasifik bolgesinde ekonomik
bitytime diinyanin geri kalan kismina nispeten ciddi oranlarda gerceklesmistir. Bu ¢er¢evede Diinya Bankasi
verilerine gore, Soguk Savagin sona erdigi 1991 yilindan 2015 yilina kadar diinya ekonomisi yaklagik 2
kat, ABD ekonomisi yaklasik 1,8 kat biiyiirken Cin ekonomisi yaklagik 10 kat bityiime gostermistir. Ayni
doénemde Avrupa Birligi (AB) tiyesi devletlerin ekonomileri 1,5 kat, Kuzey Amerika kitasindaki devletlerin
ekonomileri 1,8 kat biiyiirken Asya-Pasifik bolgesindeki devletlerin ekonomileri 2.6 kat biiyiiyerek diinyanin
geri kalanini geride birakmustir. Goriildiig gibi yaklagik 10 kat biiyiiyen Cin, Asya-Pasifik bélgesinin
bitytimesinde dinamo rolii oynamistir (The World Bank National Accounts Data).

Afganistan ve IraKtaki bagarisizliklar, Avrupanin 6nde gelen devletleriyle ortaya ¢ikan goris ayriliklari,
Rusyanin revizyonizmi ve ekonomik alanda ortaya ¢ikan krizlerin neticesinde ABD kendisine ¢ikis yolu
olarak Asya Pasifik bolgesini gormiistiir. Obamanin baskan olarak goreve basladigi 2009 yilinda bu durum
kendisini agikga gostermis ve Obama yonetimi stratejik yeniden dengeleme (strategic rebalance) ve pivot
kavramlarm: kullanmak suretiyle bolgenin ABD dis politikasinda en 6n sirada yer alacagini agikea ifade
etmekten kaginmamugtir. (The World Bank National Accounts Data’ Bununla birlikte, bélgeye yonelik
ilginin Obama ile bagladigini ifade etmek yanls olacaktir. Zira, George W. Bush déneminde Asya-Pasifik
bolgesindeki askeri giig seviyesi artirilmis, Gliney Kore ile serbest ticaret anlagmasi imzalanmus, Transpasifik
Ortaklik Anlagsmas’nin miizakereleri baglatilmis, Hindistan ve Filipinler ile iligkilerin giiglendirilmesi
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i¢in galismalar yiiritilmeye baglanmistir. Tiim bu girisimler Obama déneminde daha da giiglendirilmek
suretiyle ABD dis politikasinin 6ncelikleri arasinda yer almaya baslamistir (Manyin v.d., 2012, s. 2).

Bugiin uluslararasi baz1 gozlemciler Soguk Savas sonrasi dénemin 2013 yili sonlarindan itibaren ciddi bir
degisime ugradig: ve tek kutuplu diizenin 2014 yili itibariyle sona erdigini iddia etmektedirler. Bazilar1 bu
tarihi Rusyanin Giircistan'a yonelik isgal harekatini gergeklestirdigi 2008 yilina kadar gétiirmektedir. Zira
2008 yilinda sadece Rusya ilk revizyonist girisimini ger¢eklestirmemis ayrica ABD’yi ve diinyay1 sarsan
biiyiik bir ekonomik kriz bas gostermistir. Diinya siyasetindeki temel degisikligin bir diger gostergesi de
Cin'in Dogu ve Giiney Cin Denizindeki iddialar1 kapsamindaki fiili girisimleri olmustur (O’Rourke, s. 14).
2000li yillarin sonlar1 itibariyle su agik bir bicimde ortaya ¢ikmaya baglamistir: ABD’nin tek basina
parametreleri belirleme giiciine sahip oldugu tek kutuplu diizenin hakim oldugu Soguk Savas sonrasi
dénem sona ermekte ve yeni bir donem biitiin belirtileriyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu yeni diizende en basta
gelen aktorlerden biri de kuskusuz Cindir ve yeni miicadele alani da Asya-Pasifik bolgesidir.

Cin, Diinya Ticaret Orgiitii (DTO)’ne iiye oldugu 2001 yilinda heniiz sinirli imkanlar: olan bir aktdr
olmasmna ragmen 15 yil i¢inde benzeri gérilmemis bir atilim gostererek Gayri Safi Yurtigi Hasilas:
(GSYH)’n1 sekize katlamis ve kendisini 21’nci yiizyilin kiiresel ekonomik biiytime motoru haline getiren
gelismeyi gostermistir. Bu gelisme Cin’i ekonomik biiyiikliik agisindan altinci siradan ABD’nin ardindan
ikinci siraya yerlestirmistir (Le Corre ve Pollack, 2016, s. 1).

Diinya Bankas: verilerine gore 2014 yilinda Cin satin alma paritesine gore toplam kiiresel GSYH’nin
yiizde 16.6’sma sahiptir, Eurostat verilerine gore de diinya ticaretinin yiizde 13.5’i Cin tarafindan
gergeklestirilmektedir. Bu durum her gegen giin Cin lehine gelisme gostermektedir (Joint Communication
to The European Parliament and The Council, 2017). 2030 yilina y6nelik yapilan 6ngoriiler gostermektedir
ki, diger biiyiik devletlerin de ortaya ¢ikisiyla birlikte “tek kutuplu diizen” sona ermektedir. Ancak ABD
diger biiyiik giicler iginde “primus inter pares” (esitler arasinda birinci) olma 6zelligini korumaya devam
edecek gibi gériinmektedir (National Intelligence Council 2> -

Diinya tizerindeki gii¢ dagilminda Kuzey Amerika ve Avrupanimn da agirligi azalmakta ve bu anlamda
dengeyi Asya saglamaktadir. Asya tlkelerinin éntimiizdeki on yil iginde GSYH, niifus biiytikliigii, askeri
harcamalar ve teknolojik yatirim agisindan Kuzey Amerika ve Avrupanin toplamini gegecekleri tahmin
edilmektedir. Bu gergevede 6n plana ¢ikan devlet Cindir. Cin'in 2030 yilina varmadan diinyanin en biiyiik
ekonomisine sahip olmasi beklenmektedir (National Intelligence Council 22, % ™.

Diinyanin hélihazirdaki en giiglii devleti pozisyonunda bulunan ABD bu gelismeleri yakindan takip etmekte
ve kagmilmaz gordagt bu degisimi kendi kontrolii altinda gerceklestirmek istemektedir. Ayrica ABD,
Holslag'in da belirttigi gibi yiikselen giiglerin bagarili olduklarinda degil daha ¢ok basarisiz olduklarinda
daha saldirgan olduklar: olgusunun farkindadir (Holslag, 2015, s. 15). Cin, ABD ile karsilagtirildiginda bir
stiper gii¢ olmaktan uzak durumdadir. Ornegin, ekonomideki goz alic1 yiikseligine ragmen Cin’in diinya
siyasetindeki agirlig1 heniiz bir stiper gii¢ olmaya uygun seviyede degildir. Bunun birincil sebebi Cin'in
askeri kapasite ve teknolojisinin ABD’ye meydan okuyabilmek i¢in yetersiz olusu ve biiytimesini ABD’ye
bagimli gergeklestirmesidir. Tkinci 6nemli neden heniiz dig politikada diinya liderligine soyunabilecek
bir birikiminin olmayisidir. Ugiincii énemli neden ise Cin'in Dogu Tiirkistan, Tibet, tek parti ydnetimi,
insan haklari ihlalleri, gelir adaletsizligi u¢urumu gibi kendi i¢ sorunlaridir. Dérdiincti bir neden olarak
Cin'in ABD gibi diinyaya sunabilecegi ileri bir kiiltiirel, siyasi modelinin olmayisi gosterilebilir. Tiim bu
nedenlerle Cin, dis politikada temkinli bir bitylime stratejisi izlemekte, miitekabiliyet, egemenlik ve toprak
biitiinliigiine sayg1, bagka devletlerin ig islerine karismama prensiplerine sadik kalmaktadir (Ormeci, 2013,
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s. 3). Cin, ABD ile karsilastirildiginda hala bir¢ok eksiginin bulundugu gergeginin farkindalig: i¢inde asir1
hareketlerden kaginmakta, biiytimesini ve diinyanin ikinci kutbu olma yolundaki gayretini biiyiik bir
stratejik sabirla siirdiirmeye ¢alismaktadir.

Diinya tarihine bakildiginda yeni biiyiik giiglerin siyaset sahnesine ¢ikiglar1 her zaman biraz sorunlu
olagelmistir. Giiciin el degistirmesine ve diinya sistemini kontrol eden bagat giictin degismesine iliskin bir¢ok
teori ortaya atilmigsa da bunlardan en énde gelenlerinden biri George Modelskinin Diinya Politikasinda
Uzun Dongiiler (Long Cycles in World Politics) teorisidir. Diinya politikasinda uzun déngiiler teorisi,
spesifik olarak diinya politikasinin, genel olarak kiiresel sistemin déngiisel ritimlerini ortaya koymaya
¢aligan bir teoridir. Modelskinin yaklagimi yalnizca ulus-devletlerin liderlik olgusunu agiklamaya yonelik
degildir. Modelski aslinda kiiresel politik sistemin gelisimini modellemeye ¢aligmustir ki bu girisim onu
uluslararasi iliskilerdeki geleneksel sistem modellerinden ayirmaktadir. Modelski'ye gére modern diinya
sistemi igerisinde kiiresel politik sistemin liderligi dongiisel olarak 100 yillik dénemler halinde bir ulus-
devletten bagka bir ulus-devlete gegmektedir. Ancak diinya liderliginin uzun déngiisii, politik davranisin
evrensel olarak gegerli bir yasasi degildir; bundan ziyade modern diinya sisteminin kendisini tekrar eden
bir karakteristigidir. Modelski’ye gore herhangi bir donemdeki diinya sistemi zaman ve mekén agisindan
ele alinmalidir. Diinya sistemi uzun dénemde evrilen bir 6grenme siirecidir ve bu siiregte diinya sistemi
ierisinde kiiresel sorunlara daha iyi yanit verecek bir politik 6rgiitlenme bi¢imi ortaya gikabilir ya da var
olan dontsebilir. Ancak bunun ne zaman olacagini kestirmek giigtiir. Bununla birlikte evrilen diinya sistemi
ierisinde, kiiresel politik sistem daha karmagik hale gelecek ve sistemin sorun ¢ozme kapasitesi artacaktir.
Bu duruma uyum saglayan politik orgiitlenme sistem igerisinde basat konuma gelecektir. Modelskinin
modern diinya sistemi igerisindeki en 6nemli unsur diinya politikasinin uzun dongtsiidir. O'na gore kiiresel
politik siiregler dalgalanmalar gosterir ve bu donemlerde sisteme hakim olan bir ulus-devlet inisiyatif
almaktadir. Modelski, kiiresel diizendeki bu dalgalanmalar1 diinya liderliginin uzun dongiileri olarak
adlandirmaktadir. Uzun dongii stiregleri diinya meselelerinde kimin istiin gii¢ oldugunu belirlemektedir.
Bu bakimdan modern diinya sistemi igerisinde uzun dongiiler, 100 yillik bir donemde bir ulus-devletin
diinya giici konumunda oldugu ve kiiresel politik sistemi yonlendirdigi bir donemdir. Modelskinin uzun
dongii teorisinin en 6nemli unsuru deniz giiciidiir. Bir devletin kiiresel liderlik pozisyonuna ulagmasi igin
mutlak suretle donanma agisindan iistiinlitk kurmasi gerekmektedir (Yilmaz, 2017, s. 277-314).

Bu kapsamda, giiniimiiz diinyasinda devletler ve toplumlar birbirlerine dylesine bagimli haldedirler ki
yeni bir giiclin ortaya ¢ikisinin sorunlu olmasi halinde ortaya ¢ikan yeni gii¢ de bundan fazlasiyla negatif
etkilenmek durumunda kalacaktir. Ornegin ABD ile Cin arasindaki ticaret hacmi 2007 yilinda 387
milyar dolar iken bu miktar 2016 yilinda 648 milyar dolara ulagmis (soz konusu ticarette ABD’nin 309
milyar dolarlik bir agig1 bulunmaktadir) (Office of The United States Trade Representative), Cin'in elinde
bulundurdugu ABD devlet tahvillerinin bityiikliigi Cin'i ABD’nin bir sikintiya girmesinden endise eder
hale getirmistir (Clinton, 2014, s. 40).

Goriildiigii gibi diinya yeni bir doneme hizla ilerlemektedir. Degisimin dogasini belirleyecek en 6nemli
aktorlerden biri de Cindir. Sona ermekte olan mevcut diizenin sahibi olarak ifade edebilecegimiz ABD’nin
de kaginilmaz buldugu bu degisimin nasil gerceklesecegi sorusu 6niimiizdeki déneme damgasini vuracaktir.
Bu ¢aliymada, ABD ve Cin'in hala gelismekte olan dinamik iligkisinin giivenlik miilahazalar1 boyutuna
deginilecek, bu kapsamda oncelikle ABD ve Cin'in giivenlik algilamalar1 agiklanmaya calisilacak, bilahare
bir¢ok agidan i¢inde bulundugumuz uluslararas: ortamin milad sayilabilecek 11 Eyliil saldirilari sonrasinda
ABD ile Cin arasindaki iligskiler giivenlik boyutu 6n planda tutularak irdelenecek ve diinya diizeninin
degisiminin nasil bir ortamda gerceklesecegine iliskin 6ngoriilerde bulunulmaya ¢alisilacaktur.
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Cin‘in Glvenlik Algisi

Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte Cin dis politika ve giivenlik konsepti kapsaminda karsilikli giiven,
esitlik ve is birligi zemininde daha pragmatik bir politika izlemeye baglamistir. Bu ¢ercevede, ekonomik
kalkinma ve askeri gelisimini 6zellikle komsularina ve diinyanin geri kalan kismia herhangi bir tehdit
olusturmamast tizerine temellendiren Cin, temel dis politika amaglarini ekonomik bitytimeyi stirdiiriilebilir
hale getirme, Tayvanin uluslararasi alanda tanmnmasini engelleme, bolgesel ve uluslararasi istikrari
stirdlirme, uluslararasi prestiji, ABD ile rekabeti ve yaris1 daha ileri bir noktaya tagimak olarak belirlemistir
(Sayn, 2013, s. 230-231).

Cin'in son yillarda dis politikadaki soylemi, kadim Cin gelenegi ve Konfiigyanist felsefe ile uyumlu, kiltiirel
ve geleneksel 6gelerin yogunlukla islendigi ve kullanildig: bir icerik kazanmaya baglamistir. Cin geleneginde
¢ok onemli bir yere sahip Konfiigyanist degerler 2000’1i yillardan itibaren Cin’in uluslararas: iliskiler ve dig
politika mantiginda yeniden hakim konuma yiikselmeye baslamustir (Sayin, 2013, s. 230-231).

Cin'in dis politikasindaki hareketlilik hi¢ siiphesiz temel enerjisini ekonomik biiyiimeden almaktadur.
Cin dis yatirimlar ve ihracat agisindan diga bagimli bir iilke olmasina ragmen diinyada biitge fazlasi veren
nadir iilkelerden biridir. Cin’in 2015 itibariyle 304 milyar dolarlik bir dis ticaret fazlasi vardir (OECD Data,
“Current Account Balance”). 2015 yili itibariyle diinyanimn en biiyiik mal ve hizmet ihracatgis1 konumuna
yiikselen Cin (The World Bank), artik sadece ucuz mal ve tarim trtnleri degil, ileri teknoloji de ithal
etmeye baglamigtir. Uluslararas: Para Fonu (IMF)'na ve DTO'ne iiye olan Cinde 2015 yili sonu itibariyle
481.200 yabancr sirket faaliyet gostermekte ve bunlarin toplam yatirim miktar: yaklagik 4,5 trilyon dolar1
bulmaktadir (The State Council-The People’s Republic of China, 2016). Ekonomik Is birligi ve Kalkinma
Orgiitii (OECD)’nde yapilan projeksiyonlar, halen satin alma giicii paritesine gdre diinyanin ikinci biiyiik
ekonomik giicii olan bu tilkenin 2027’ye kadar yeni ekonomik stiper gii¢ olabilecegini ortaya koymaktadur.
Goldman Sachs'in bir galismasinda, ¢ok ciddi bir siyasi-ekonomik bunalim veya dogal felaket ¢ikmamas:
ve biiytimenin stirdiiriilebilir kilinmasi durumunda, Cin'in 2050de 44 trilyonluk dolarlik bir GSYH
bityiikliigiine erigecegi 6ngériilmektedir (Ormeci, 2013, s. 3).

Ekonomideki bu goz alic1 yiikselisine ragmen Cin'in diinya siyasetindeki agirhigi hentiz bir stiper gii¢ olmaya
uygun seviyede degildir. Bunun birincil sebebi Cin'in askeri kapasite ve teknolojisinin ABD’ye meydan
okuyabilmek i¢in yetersiz olusu ve bilyiimesini ABD’ye bagimli gergeklestirmesidir. ikinci énemli neden
heniiz dis politikada diinya liderligine soyunabilecek bir birikiminin olmayisidir. Ugiincii 6nemli neden
ise Cin'in Dogu Tiirkistan, Tibet, tek parti yonetimi, insan haklar: ihlalleri, gelir adaletsizligi ugurumu gibi
kendi i¢ sorunlaridir. Dérdiincii bir neden olarak Cin'in ABD gibi diinyaya sunabilecegi ileri bir kiiltiirel,
siyasi modelinin olmayis: gosterilebilir. Tiim bu nedenlerle Cin, dis politikada temkinli bir bityiime stratejisi
izlemekte, miitekabiliyet, egemenlik ve toprak biitiinligiine saygi, baska devletlerin i¢ islerine karigmama
prensiplerine sadik kalmaktadir (Ormeci, 2013, s. 3-4).

Cinli liderler ulusal kalkinma ve yeniden canlanma vizyonlarini “Cin Riiyast” seklinde adlandirmaktadirlar.
Cin Riiyasi kavrami ilk defa bugiin Cin Devlet Bagkan: olan Xi Jinping tarafindan 2012 yilinda kullanilmistir
(The Economist, 2013). S6z konusu riiya iki temel par¢adan miitesekkildir. Birinci par¢a ekonomik refah,
sosyal istikrar ve Cin vatandaglar1 i¢in daha yiiksek hayat kalitesi anlamina gelmektedir. Cin Riiyasrnin
ikinci pargasi ise ulusal prestijin saglanmasi ve miireffeh ve giiglii bir ulus olarak yiikselmeyi yani biiyiik gii¢
olmay1 hedeflemektedir. Xi Jinping’in kendi anlatimiyla Cin Riiyas: “zengin, giiglii, demokratik ve ahenkli
sosyalist modern bir ulusun ingasinin tamamlanmasi hedefi” olup Cin’in 100’tincii kurulus yil doniimii olan
2049 yilina kadar hayata gecirilmesi hedeflenmektedir (Heath vd., 2016, s. 3).
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Cin, ABD, AB ya da Batili devletler gibi “Ulusal Savunma Stratejisi” ya da “Ulusal Savunma Politikas1”
bagliklar: tagiyan belgeler yaymlamamaktadir. Bunun yerine savunma beyaz kitab1 veya iist riitbeli askeri
liderler tarafindan yapilan konusmalar vasitasiyla savunma politikas: hakkinda bilgi vermektedir (Heath
vd., 2016, s. 9).

Pekin yonetimi bu tip dokiimanlari halkla iligkiler kapsaminda bir arag olarak kullanmakta ve Cin'in askeri
modernizasyonu kapsaminda uluslararasi kamuoyunun artan kaygilarini daha fazla seffaflikla azaltmay:
hedeflemektedir (Campbell, 2015, s. 1).

Cinli liderler ulusal giivenlik stratejisi ile kirilganlhiklar1 azaltmayi, tehditlerle basa ¢ikmayr ve ulusun
yeniden canlandirilmasi amaglarina ulagmay: hedeflemektedirler. Bu kapsamda biiyiiyen Cin giiciinin
pratik manada hayat bulabilecegi uluslararas: bir ortamr sekillendirmek 6nde gelen amaglardan biri olarak
onitimiize ¢tkmaktadir. Bu ¢ercevede mevcut kurum ve orgiitleri hedefler dogrultusunda degistirmek ve
stratejiye uygun yeni organizasyonlar: da kurmak bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Cin, bolgesel
manada Temas ve Giiven Tesisi Tedbirleri Konferansi (Conference on Interaction and Confidence Building
Measures -CICA-) ve Sangay Is Birligi Orgiitii ($I0) gibi ABD’nin i¢inde yer almadig giivenlik drgiitlerini
tegvik etmektedir. Zaman i¢inde Cin savunma politikas: kapsaminda kendi sinirlarini ve ¢ikarlarini korumak
amaciyla sadece bolgesel konulara odaklanmamis, yakin gevresinin de 6tesinde girisimlerde bulunmaya
baglamustir. Cin, Tayvan'in bagimsiz bir devlet haline gelmesi, Cin'in batisindaki ayrilike faaliyetler ile Dogu
ve Giiney Cin Denizinde elde etmeye ¢alistig1 kontrole yonelik girisimleri varligina yonelik temel tehditler
olarak degerlendirmektedir (Heath vd., 2016: s. 8).

Xi Jinping’in Cumhurbagkani se¢ildigi 2013 yilindan sonra Cin kamuoyu ile paylastig: ilk askeri stratejisini
(Savunma Beyaz Kitab1) 26 Mayis 2015 tarihinde agiklamistir (The US Naval Institute, 2015). Bu kapsamda
Cin'in giivenlik algilamasini en iyi yansitan belgelerin baginda 2015 yilinda kamuoyu ile paylasilan bu
belgenin oldugunu ifade etmek yanlis olmayacaktur.

Soz konusu belge giris ve alti bolimden olusmaktadir. Giris béliimiinde, diinyanmn bugiin benzeri
goriilmemis bir degisimin i¢inden gectigi, Cin'in reform ve kalkinma agisindan kritik bir donemi yasadig:
ve Cin Riyasinin gergeklestirilmesi ve baris, kalkinma ve refahin paylasilmasi i¢in Cin halkinin diinyanin
geri kalan kismuiyla el ele vermeye hazir oldugu ifade edilmektedir. Ayrica, Cin’in kaderinin diinyanin geri
kalaninin kaderiyle i¢ ice gegmis oldugu, miireffeh ve istikrarli bir diinyanin Cin igin yeni firsatlar anlamina
geldigi, bunun yani sira Cin'in bariggil kalkinmasinin da benzer sekilde diinyaya yeni firsatlar sunacag:
vurgulanmaktadir. Bu ¢ergevede, Cin’in barig¢il kalkinma yolunu takip edecegi, bagimsiz ve barig¢il bir dig
politika izleyecegi, savunma politikasinin savunmaci bir dogaya sahip olacagi, Cin'in hegemonizme ve gii¢
politikasinin her tiirliisiine kars: oldugu ve genisleme ve hegemonya tesisini hi¢bir zaman hedeflemeyecegi
ifade edilmektedir (Ministry of National Defense-The People’s Republic of China, 2015).

Savunma Beyaz Kitabrnin “Ulusal Giivenlik Durumu” baglikli ilk boliimt Cin'in giivenlik stratejisinin
kapsamli bir 6zeti niteligini tagimakta ve Cin’in ulusal giivenlige bakisini yansitmaktadir. Bu boliimde,
diinyanin ¢ok kutuplu bir yapiya dogru egilim gosterdigi, ekonomik kiiresellesmenin yogunlastig: ve bilgi
toplumunun siiratle hayata gectigi ifade edilerek iilkelerin ortak kaderine vurgu yapilmaktadir. Asya-Pasifik
bolgesinin 6neminin artti1, giic dengesinde tarihi degisimlerin meydana geldigi ve kiiresel yonetisim
yapisinda ortaya ¢ikan yeni yapinin rekabeti 6n plana ¢ikardigi ifade edilmektedir.

Bu boliimde, yeni bir diinya savasinin olasi goriilmedigi, uluslararasi ortamin genellikle baris¢il bir
yapiya sahip olmasinin beklendigi, bununla birlikte hegemonizm, gii¢ siyaseti ve yeni-miidahalecilik
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(neo-interventionism) gibi tehditlerin varhiginin yadsinmamasi gerektigi satir aralarinda ifade edilmistir
(Ministry of National Defense-The People’s Republic of China, 2015). Gériildiigii gibi siralanan tehditler
ismi acgik¢a zikredilmese de ABDden kaynaklandigi degerlendirilen tehditlerdir. Diinya savaginin olasi
goriilmedigi ifadesinin hemen ardindan bu tehditlerin siralanmasi ABD’nin bélgeye yonelik miidahaleci
olarak degerlendirilen politikasina bir tepki niteligindedir.

Siralanan temel tehditlerin ardindan Cin’in uluslararas: giivenlige yonelik tehditler olarak terérizm, etnik,
dini, toprak ve sinir anlasmazlhiklarini gérdtigtini, bu kapsamda da diinya ¢apinda yerel savaglarin yakin
ve potansiyel tehdit olarak varligini devam ettirdigi ifade edilmektedir (Ministry of National Defense-The
People’s Republic of China, 2015).

Beyaz Kitabin ikinci boliimii “Cin Silahli Kuvvetlerinin Vazifesi ve Stratejik Gérevleri” bagligini tasimaktadir.
Bu boliim Cin'in ulusal stratejik hedefinin ifadesiyle baglamaktadir. Bu kapsamda, Cin Komiinist Partisinin
kurulusunun 100’tnct yili olan 2021 yilina kadar orta seviyede miireffeh (moderately prosperous) bir
toplumun ingasinin tamamlanmasi, Cin'in kurulusunun 100’tincii yildéntiimii olan 2049 yilina kadar da
miireffeh, gtiglii, demokratik, kiiltiirel olarak ilerlemis ve ahenkli modern bir sosyalist tilkenin ingasinin
tamamlanmasi ulusal stratejik hedef olarak belirlenmistir. Bu hedef daha 6nce de belirttigimiz gibi “Cin
Riiyast” olarak adlandirilmistir (Ministry of National Defense-The People’s Republic of China, 2015).

Cin Riyasmnim gergeklestirilebilmesi i¢in tilkenin giiglii olmasi, tilkenin gii¢lii olmasi i¢in de silahl
kuvvetlerin giiglii olmasi1 gerektiginin belirtildigi belgede giivenlige biitiinciil bir agidan bakmanin
zorunlulugu vurgulanmistir. Bu kapsamda, i¢ ve dis giivenlik, tilke ve vatandas giivenligi, geleneksel
ve geleneksel olmayan giivenlik, ge¢imini saglama ve kalkinma ile Cin'in kendi giivenligi ve uluslararasi
givenlik arasindaki dengenin saglanmasina 6zel bir 6nem atfedilmistir (Ministry of National Defense-The
People’s Republic of China, 2015).

Beyaz Kitabin tigiincii boliimii “Aktif Savunma Stratejik Rehberi” baghigini tasimakta ve Cin'in kuruldugu
1949 yilindan hemen sonra belirlenen ve zaman iginde degisime ugrayan “Aktif Savunma” kavramini
tanimlamakta ve silahli kuvvetlere bu kapsamda gorevler tevdi etmektedir. Buna gore Aktif Savunma,
stratejik savunma ile operatif ve taktik saldirinin karisimini ifade etmektedir. Bu kapsamda, Cin kendisine
saldirilana kadar kimseye saldir1 diizenlemeyecek, bununla birlikte saldir1 altinda iken mukabelede
bulunmaktan da ¢ekinmeyecektir (Ministry of National Defense-The People’s Republic of China, 2015).

Belgenin dérdiincii 6liimii “Cin Silahli Kuvvetleri'nin Insast ve Gelistirilmesi” basligini tagimakta ve silahlt
kuvvetler unsurlarinin gelistirilmesine iligkin rehber niteligindeki prensipleri sirlamaktadir. Bu kapsamda
deniz kuvvetlerinin 6n plana ¢iktig1 dikkatlerden kagmamaktadir. “Kara giictiniin deniz giictiniin 6nitinde
olmasi gerektigine iliskin geleneksel zihniyetten vazgegilmelidir” seklinde acik¢a ifadesini bulan bu durum
Cin'in kendisine yonelik en yakin tehdidi denizden beklediginin de bir kaniti niteligindedir. Cin Deniz
Kuvvetlerinin kiyiya dayali bir gii¢ olmaktan ¢ikarak kiiresel rol oynayabilecek bir yaprya kavugmasi Beyaz
Kitap'ta siralanan hedefler arasinda yer almaktadir (Campbell, 2015, s.1).

Bu noktada MacKinder’in Karar Teorisi ve Mahanin Deniz Teorisi Cine ve kargilastig: stratejik se¢imler
kapsaminda oldukga yararl bir gergeve saglamaktadir. Her iki teori de 19. Yiizyil sonlar1 20. Yiizyil baglarinda
ortaya atilmis ve her iki diistiniir de biiyiik giiglerin biyiik stratejilerine iliskin sorular1 cevaplamaya gayret
etmislerdir. Mahan, modern ticaretin vazgegilmezi ve kiiresel ortak varliklardan biri olan okyanuslarin
kontroliinii saglamak i¢in giiglii bir deniz giiciiniin olusturulmasini biiyiik gii¢ olabilmek i¢in olmazsa
olmaz bir kosul olarak ileri siirmiistiir (Mahan, 2010, s. 25-29). Diger taraftan Mackinder kitasal yaklasimi
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esas almis ve Avrasya kara parcasinin olusturdugu ve “Kalpgah” olarak isimlendirdigi bélgeyi kontrol etmeyi
kiiresel hakimiyet agisindan vazgegilmez gormiistiir (MacKinder, 1904, s. 432-433). Cin de bugiin stratejik
segimlerinde bu iki temel yaklagim arasinda bir se¢im yapmaya zorlanmaktadr.

Beyaz Kitabin “Askeri Catisma i¢in Hazirllk” baghgini tasiyan besinci bolimiinde silahli kuvvetlerin
harbe hazirligina yonelik temel egitim ve tatbikatlara iliskin daha ziyade teknik seviyede prensipler ortaya
konmugtur. Bu boliimde dikkat ¢eken husus Cin Silahli Kuvvetlerinin bilgi savast konusundaki farkindalig
ve bu konuda ihtiya¢ duyulan gelisime iliskin kararlihk olmustur (Ministry of National Defense-The People’s
Republic of China, 2015).

Belgenin son béliimii “Askeri ve Giivenlik I birligi” bashigini tagtyan altinci béliimdiir. Bu gergevede,
Cin Silahli Kuvvetlerinin tarafsiz, ¢atigmasiz ve herhangi bir ti¢inci tarafa yonelik gergeklestirilmeyen
is birligini stirdiirecegi ifade edilmektedir (Ministry of National Defense-The People’s Republic of China,
2015).

Goriildigi gibi Cin olduk¢a kapsamli ve 6nceligi kendi ekonomik ve askeri giiciiniin gelistirilmesine
verdigi bir strateji ortaya koymaktadir. Bunu yaparken de kendi 6ncelikleri ile diger gii¢lerin hassasiyetleri
arasindaki dengeyi gézetmeye gayret ettigi, iletisim ve is birligine de 6nem verdigini agik¢a ifade etmektedir.
Cin'in hélihazirda askeri teknoloji agisindan ABD’nin yaklagik 20 sene gerisinde oldugu goz oniine
alindiginda yumusak giicii askeri giictin dniinde tutma egilimi gayet mantikl bir se¢im olarak goriilmektedir.

Cinli yetkililer tarafindan “Yumusak Giig” kavrami agik olarak ilk defa Hu Jintao tarafindan 2007 yilinda
ifade edilmistir. Hu bu konusmasinda, kiiltiirtin milli giiciin gelisiminde artan bir 6neme sahip olmaya
basladigini, bu baglamda Cin'in yumusak giictiniin bir pargasi olarak gelistirilmesi gerektigini belirtmistir
(Hsiang, 2012, 5.70). Bu kapsamda, bu tarihten itibaren Cin bilhassa Asya-Pasifik bolgesindeki devletleri
kiiltirel anlamda da etkileyebilmek maksadiyla kadim ge¢misindeki Konfiigyanizm’i 6n plana ¢ikarmaya
baglamustir (Sayin, 2013, s. 230-231).

ABD Giivenlik Politikalan Cercevesinde ABD-Cin iliskileri

ABD’nin diinya siyasetinde bir devlet olarak ortaya ¢ikisindan itibaren Asya hem ekonomi hem de giivenlik
agisindan 6nemli bir kita olagelmistir. Bolgeye ABD bayragiyla 1784 yilinda giden ilk gemi olan Empress of
China'nin Cin ile olan ticaret kapsaminda atilan ilk adim olmasinin tizerinden gegen 200 yil boyunca degisen
pek bir sey olmamigtir. ABD o giinden beri Asyanin tek bir devletin etkisi altina girmesini kendi ¢ikarlarina
ters gormiistiir. Bu ¢ercevede, ABD geg¢miste Japonya ve Rusyanin bolgede hegemonya kurmalarina izin
vermedigi gibi bugiin de Cin’in tek basina bolgeyi etkisi altina almasina kars1 bir tutum sergilemektedir
(Wood, 2016, s. 186).

21’nci ytizyillda ABD agisindan Asyanin 6nemi daha da artmustir. Bu 6nem sadece ekonomik agidan degil
ayni zamanda giivenlik agisindan da kendisini agik¢a belli etmistir. Bolgede bes tilkenin (Cin, Kuzey
Kore, Hindistan, Pakistan ve Rusya) niikleer silahlara sahip olmasi, ABD’nin ciddi bir askeri varliginin
mevcudiyeti, giivenlik ortakliklar: ve antlagmalara dayali ittifaklarin varligi bolgeyi giivenlik agisindan ABD
agisindan vazgegilmez bir konuma yiikseltmistir. ABD’nin Soguk Savas boyunca giristigi iki biiyiik sicak
savasin (Kore ve Vietnam) her ikisinin de bélgede olmas: da bunu kanitlar niteliktedir (Kaplan, 2016, 5.47).
Tiim bunlarin yani sira, ABD’nin Asya-Pasifik’te Japonya, Giiney Kore, Filipinler, Tayland ve Avustralya gibi
onemli mittefikleri bulunmaktadir. Ayrica Yeni Zelanda, Afganistan, Pakistan ve Singapur ile de giivenlik
iliskileri mevcuttur. Diger taraftan ABD, Hindistan, Vietnam, Malezya ve Endonezya gibi devletlerle de
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iliskilerini gelistirmektedir. Tiim bunlarin yani sira her ne kadar gayri resmi de olsa Tayvan ile ¢ok ciddi bir
iligki i¢indedir (Kaplan, 2016, s. 130-131).

Daha once de ifade edildigi gibi 11 Eylil 2001 saldirilar: diinyadaki giivenlik algisini ve tanimlamalarim
derinden etkilemistir. Bu saldirilar ABD topraklarinda gergeklesen en biiyiik terér saldirilari olmasin
yaninda, “6zgiir diinyanin” énemli simgelerinden biri olan DTO kulelerine kars: yapilarak ayni zamanda
ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasi Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmast (GATT) ve Bretton
Woods ile olugturulan ekonomik diinyaya da bir tehdit olusturmustur. 11 Eyliil saldirilari ile birlikte deklare
edilen Bush Doktrini de ABD giivenlik soylemi ve uygulamas agisindan 6nemli doniim noktalarindan biri
olmustur. Bush Doktrini, terére kars1 savasla birlikte anilsa da temelinin 11 Eyliil saldirist éncesi oldugu
soylenebilir.

George W. Bush’un 11 Eyliil Saldirilarindan 6nce 2001 yilinda Anti Balistik Fiizeler ile ilgili yaptig1 konusma
ve ortaya koydugu plan ayni zamanda Bush Doktrinin ilk agamas: olarak adlandirilmaktadir. ABD’nin
SSCB’nin dagilmasimin ardindan ortaya ¢ikan balistik fiize kaygisina dayali olarak gelistirdigi politikalarin
bir yansimasi olan doktrin, 11 Eylil saldirilar: ile bityiik bir degisiklige ugrayarak ilgi alanini balistik
fiizelerden, terdrle miicadeleye cevirmistir. George W. Bush Diinya Ticaret Orgiitii gokdelenlerine yapilan
saldiridan dokuz giin sonra Senato toplantisinda “ya bizimlesiniz ya da teréristlerle birlikte” diyerek ABD’nin
yeni diismanini da ilan etmistir. Bu durumun ayni1 zamanda SSCB’nin yikilmasindan sonra ortaya ¢ikan
“Haydut Devlet” s6yleminin kuvvetlendirilmesi olarak da yorumlanabilir. Zira bu dogrultuda Afganistan ve
Irak miidahaleleri gergeklesmistir (Ak¢ay ve Akbal, 2013, s. 19-20).

ABD’ye yapilan 11 Eyliil saldirilar1 diinya politikasinda yeni bir dénemin baslangicina neden olmustur.
ABD biitiin diinyada terére kars1 savas agmus ve operasyonlara start vermistir. Saldirilarin 6grenilmesi ile
birlikte Pekin, derhal Washington'u arayarak tiztintiilerini dile getirmis, ABDYi terérle savas konusunda
sonuna kadar destekleyecegini agiklamistir. Dénemin Cin Devlet Bagkani Jiang Zemin, 11 Eylil sonrasi
kurulmakta olan yeni diinya diizenin temel referansinin $anghay ruhunun olmasi gerektigini soylemistir
(People’s Daily, 2002).

Yeni Bush yonetiminin igbasina gelmesi ile birlikte Cin, ABD’nin goziinde bir numarali rakip olarak ortaya
¢ikmistir. Kuskusuz bunda ABD'nin kiiresel hegemonyasint mesrulastirmak i¢in Cin’i kullandig1 da goz
ard1 edilmemelidir. Bu saldirilar sonucunda, El Kaide 6rgiitit ABD igin potansiyel tehdit olan Cir’in yerini
almistir (Cheng, 2002, s. 344).

Kuskusuz bu saldirilar, kiiresel iktidara (ABD) karsi riza ve itaatin mesruluk kaynaginin ne diizeyde oldugunu
da gostermektedir (Adibelli, 2003, 5.165). Bagkan George W. Bush'un 1 May1s 2001 tarihinde kiiresel stratejik
vizyonunu anlattigi Ulusal Savunma Universitesi’'nde yapmis oldugu konugmasinda; ABD’nin diismanlarini,
Amerikan diigmanlig ile yogrulmus olan tiranlar olarak nitelemistir. Baskana gore onlar, ABDden, onun
degerlerinden, demokrasiden ve 6zgiirliikten nefret etmektedirler. Baz1 gozlemciler, Bagkan Bush’'un dolayli
olarak Cine atifta bulunduguna isaret etmislerdir (Federation of American Scientists, 2001).

Bagkan Bush’un Ser Ekseni'ni agikladig1 konusmasinda ise, “bu ekseni olusturan Iran, Irak ve Kuzey Kore'nin
ortak paydalarima bakildiginda bu paydanmm Cin oldugu goriilmektedir” seklindeki ifadesi, Pekinde miithis
tepkiyle kargilanmustir. Bunun tizerine Cin Disisleri Bakanlig sozciisii Kong Quan, Cin'in daima terdriin
karsisinda durdugunu, bu miicadelenin somut kanitlara dayandigini ve terérle miicadelenin asla asli
amacindan uzaklasmadigini séylemistir (CNN, 2002).
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Bu iki konugma ile goriilmiistiir ki, ABD’nin geleneksel tehdit algilamasinda Rusya faktoriinden vazgegilmis
ve yeni rakip/tehdit olarak Cin belirlenmistir. Her ne kadar, Cin yeni tehdit olarak ortaya ¢iksa da Ekim
2001'de Sanghay sehrinde yapilan APEC toplantisinda Baskan Bush; Cin’i bityiik bir gii¢ olarak tanimlayarak,
igbirligi yapilmasinimn gerekliligini vurgulamustir. Sonug olarak 11 Eyliil 2001 sonrast yeni ortaya ¢ikan
diinyada ABD, Cin’i “stratejik rakip” olarak gérmiistiir.

11 Eyliil saldirilari, ABD igin trajik bir durum olmasina ragmen, uzun siiredir Avrasya’ya yerlesme planlarini
da gergeklestirme imkani buldugu bir dénemdir. El Kaide ve Afganistandaki durumlar da bahane edilerek
ABD Avrasyanin merkezine yerlesmis ve boylece Cin ve Rusyanimn arasma girmistir. ABD, ilk etapta,
NATO’nun 5. Maddesini yeniden yorumlayip uluslararasi terérizmle miicadeleyi 6rgiitiin politikalar: igine
sokmustur. Buna ek olarak, 6nleyici politikayt ABD’nin giindemine almigtir. Buna gore; ABD, kendisine ve
miittefiklerine kars1 nerede tehdit ihtimali goriirse onu ortaya ¢ikamadan onleyecektir. Bu iki yeni gelisme
Cin’i rahatsiz etmistir. Boylelikle ABD istedigi cografyaya gerek NATO araciligiyla gerekse yalniz miidahale
edebileceginin isaretini vermistir. Cin, $IO, NATOnun bu yeni global statiisiine kars: koyabilecek ya da en
azindan dengede tutabilecek bir tampon 6rgiit olarak diisiinmistiir. Béylece ABD ve NATO ile dogrudan
catigmaya girmektense $anghay yapilanmasini 6ne siirmek Cin agisindan akillica bir tutum olmustur. Orta
Asya Cumhuriyetleri’nde ilk Amerikan askeri iissii 1500 asker mevcuduyla Ozbekistanda kurulmus, Haziran
2002de buradaki birliklere destek vermek i¢in komsu Kirgizistana 3000 Amerikan askeri gonderilmistir.
Bunun yaninda Kazak ve Tacik hava tislerinin kullanilmasi yoniinde anlasmalar yapilmistir (Rasizade, 2002,
5. 261).

Cin, ABD’nin Pakistanin kuzeyine kurmus oldugu dinleme ve izleme merkezlerinden oldukea rahatsiz
olmustur. Cinlilere gére ABD, bu merkezler araciligiyla Sincan yani Dogu Tiirkistan ve Tibet'teki askeri
faaliyetleri izlemektedir. Tiim bu gelismeler neticesinde ABD Cin'in stratejik ¢evresine yerlesmistir.

Bush doneminde dile getirilen s6éylem ve bu gergevedeki operasyonlar, ABD'nin prestijini olumsuz
etkilemenin yani sira, ABD ekonomisi i¢in de biiyiik sikintilar yaratmustir. Bush'un halefi olarak segilen
Barack Obama ilk doneminde ABD ekonomisinin daha iyi hale getirmeye ¢aba gosterirken, diger yandan
Amerikan karsithig algisini da kirmakla ugrasmistir (Rasizade, 2002, s. 23).

Obama donemi ile birlikte ABD’nin stratejik bakis1 Asya-Pasifike dogru yonelmeye baglamis ve ABD dis
politikasinin birinci onceligi tiim dikkatin ve kaynagin bu bolgeye aktarilmasiyla birlikte Asya-Pasifik
olmustur. Bolgedeki birgok devlet bu yaklasimi biiyiik bir memnuniyetle karsilarken ABD’nin pivot
bolgesinin Asya haline gelmesi Cin'in endiselenmesine neden olmustur. ABD’nin askeri kuvvetlerini
Asyaya genisletmesi, bolgedeki miittefik ve ortaklarla giivenlik baglarini kuvvetlendirmesi ve bolgesel
organizasyonlarin roliinii artirmasi Cin tarafindan dogrudan kendine ve bir gii¢ olarak yiikselisine
yonelik hamleler olarak algilanmigti. ABD Asyadaki diplomatik, ekonomik ve askeri angajmanlarin
derinlestirdik¢e, Cin tarafindan algilanan giivensizlik hissi daha da yogunlagmistir. Tabii bu durum ABD
ile Cin arasinda jeopolitik konulardaki is birligini kisitlamis ve ikili iliskilerde ilave gerilime yol agmistir
(Ratner, 2013, s. 21-22).

Son olarak 2017 yilinda ABD bagkanlig1 gorevini devralan Donald Trump’in Asya-Pasifik bolgesine ve bu
cergevede Cin ile giivenlik kapsamindaki iliskilere iliskin hem bagkan se¢ilmeden onceki vaatlerine hem de
goreve baslar baglamaz konuyu ele alig bicimine deginmekte yarar gortilmektedir.

Donald Trumpin baskanliga gelisi gorildiigii gibi Asya-Pasifik bolgesinde Cin ile rekabetin ivme
kazanmaya bagladig1 bir doneme denk gelmistir. Obama doneminde gosterilen stratejik sabir Kore'nin
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niikleer provokasyonlari gibi konularda devam ettirilemez goriindiigiinden Trump'mn birtakim 6nlemleri
almasi zorunlu bir durum olarak kargimiza ¢tkmaktadir.

Trump se¢im doneminde Obama yonetiminin pivot ve yeniden dengeleme kavramlarini elestirmis ve
Asya-Pasifik bolgesine yonelik yeni bir politikanin sinyallerini vermistir. Bu kapsamda Trans Pasifik
Ticaret Antlasmasr’ni kabul etmedigini, Kuzey Kore'ye yonelik tedbirlerin hayata gegirilecegini, “Tek Cin”
politikasina devam edecegini, Pekin hitkiimetini taniyacagini ancak Tayvan ile de iligkilerini siirdiirecegini
ifade etmistir (Kroenig, 2017, s. 30-34).

Bugtin giivenlik kapsaminda iki devletarasindakiiligkiler incelendiginde askeri iliskilerin diyalog veiletisimin
geldigi seviye agisindan tatminkér oldugu, Rusya ile ABD arasinda Soguk Savag'taki gibi bir iletisimsizlik
sorununun bulunmadig ve “catisma yok, karsilagma yok” retoriginin gegerli oldugu goriilmektedir.

Trump se¢im kampanyasi sirasinda “Tek Cin” politikasini savundugunu ifade etmesine ragmen segildikten
sonra Tayvan Devlet Bagkani ile goriismesi Cin ile iligkileri zorlayan bir hamle olmugtur. Benzer sekilde
Japonya ile ABD arasindaki 6zel iligkinin devam ettirilecegini sdylemesi de ozellikle Dogu Cin Denizinde
Japonya ile anlagmazlik i¢inde bulunan Cin’i endiselendirmistir. Trump’in Asya-Pasifik bolgesi i¢in pivot
kavramini kullanmaktan vazgegmesi Cin'i her ne kadar memnun etse de, niikleer silahlanma, ¢ok taraflilig
6nemsememesi, ABD’nin diinyadaki askeri varligini artirma ve askeri harcamalari yiikseltme konusundaki
fikirleri Cini ziyadesiyle rahatsiz etmistir (Tuosheng, 2017).

Trumpin se¢im kampanyas: doneminde Asya-Pasifik bolgesine yonelik séylemleri kamuoyunda bolgenin
ABD dis politikasinda Obama dénemindeki kadar 6nemli bir yer almayacagi kanisinimn olusmasina yol
agmustir. Ancak, Baskan Yardimcis: Pence, Disigleri Eski Bakani Tillerson ve Savunma Bakani Mattis'in
ilk yurtdisi seyahatlerini bolgeye yapmalar1 Trump doéneminde de bélgenin éneminden pek bir sey
kaybetmeyeceginin ilk gostergeleri olmustur (The White House, 2017).

2017 yili Mart ay1 baslarinda ABD’nin Dogu Asya ve Pasifik Islerinden Sorumlu Disisleri Bakan Yardimcist
Susan Thornston, yaptig1 bir basin toplantisinda Obama yonetiminin kullandig: “pivot” ve “yeniden
dengeleme” tabirlerini kullanmaya devam etmeyeceklerini, bununla birlikte bu yaklagimin Asya-Pasifik'in
6neminin goz ardi edilecegi anlamina gelmedigini ifade etmistir. Thornston “Asyada aktif ve angaje kalmaya
devam edecegiz. Asya ekonomisi ABD’nin refahi ve bitytimesi agisindan gok 6nemli ve biz de bélgede adil ve
serbest ticaret i¢in ¢alismaya devam edecegiz. Ayrica, Kuzey Kore gibi bolgesel giivenlik sorunlari, kurallara
dayali, yapici, barisgil ve istikrarli bir Asya i¢in de ¢abalarimiz siirecek” diyerek yeni yonetimin bolgeye
verdigi 6nemi vurgulamustir. Thornston bélge icin illaki bir slogana ihtiyag varsa bunun “Once Amerika”
olabilecegini de ayrica ifade etmistir (Panda, 2017).

Bugiin ABD ile Cin arasindaki giivenlik iliskileri kapsamindaki temel sorunlar1 ii¢ ana baglik altinda
toplamak miimkiindiir:

® Kuzey Korenin Kitle Imha Silahlarina Sahip Olmast Sorunu
® Dogu ve Giiney Cin Denizlerindeki Deniz Yetki Alanlari ve Hava Sahasina iliskin Sorunlar
® Tayvan'in Statiisii Sorunu (Gompert vd., 2016, s.8).

IKuzey Kore’nin Kitle imha Silahlarina Sahip Olmasi Sorunu

ABD ile Cin arasindaki en 6nemli sorun Kuzey Kore'nin uzun yillardir ytriittiigii ve test agamasina kadar
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geldigi kitlesel imha silahlarina sahip olma hedefidir. Kuzey Kore'nin halen yiiriittigii bir niikleer silah
programi mevcut olup 2006, 2009, 2013 ve 2016da niikleer patlama testleri gerceklestirmistir. Kuzey
Kore ayrica uranyum zenginlestirme ve silah seviyesi plittonyum tiretebilme imkanina da sahiptir. Kuzey
Korenin elinde kisa, orta ve uzun menzilli balistik fiize de mevcut olup bunlar: basariyla firlatabilmistir.
Kuzey Kore'nin biyolojik ve kimyasal silah programina sahip oldugu da degerlendirilmektedir. Kuzey Kore,
Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Antlagmasr’ndan 2003 yilinda gekilmistir. Kuzey Kore Kimyasal
Silahlar Konvansiyonu, Kapsamli Niikleer Testlerin Yasaklanmasi1 Antlasmasi'na da taraf degildir (Nuclear
Threat Initiative).

George W. Bush'un 2002 yilinda ser eksenine dahil ettigi Kuzey Kore bir yil sonra 2003 yilinda Niikleer
Silahlarin Yayilmasmnin Onlenmesi Antlasmasi’ndan ¢ekildigini ilan edince ABD tepki vermis ve bélgede
gerginlik artmustir. Mart 2003’te Kuzey Kore'nin Japon Denizinde gorev yapan ABD casus ugagina onleme
yapmast gerginligi iyice artirmistir. Cin'in konuya miidahil olmasi neticesinde, Kuzey Korenin niikleer
programinin 6nlenmesi maksadiyla ABD, Cin, Rusya, Japonya, Kuzey Kore ve Giiney Kore 2003 yilinda bir
araya gelmis ve Alt1 Taraf Gortismeleri (The Six Party Talks) ismi verilen bir mekanizma olusturulmustur.
ABD Kuzey Kore ile iliskiye girmeme politikasina bu mekanizma ile bir istisna getirerek konuya verdigi
6nemi ortaya koymustur. S6z konusu mekanizmanin ¢alismalar: neticesinde Kuzey Kore yonetimi Eyliil
2005’te niikleer silah hedefinden vazgegtigini ilan eden bir anlagmay1 imzalamay1 kabul etmistir (Bajoria
ve Xu).

Alt1 Taraf Goriismeleri mekanizmasi Kuzey Kore'nin fiize denemelerini siirdiirmesi tizerine sekteye ugramas,
Pyongyang hiikiimeti 2009 yilinda gériigmelerden ayrilmistir. 2012 yili baslarinda Kuzey Kore'nin yeni lideri
Kim-jong Un’un niikleer testleri durduracagi ve ABD'nin gida yardimu karsiliginda uluslararasi denetgilerin
tilkede inceleme yapmalarina izin verecegini ilan etmesine ragmen 2012 yili sonunda yeni uzun menzilli
fiize denemeleri yapmasi tizerine Alt1 Taraf Gortismeleri askiya alinmigtir (Nuclear Threat Initiative).

Kuzey Kore 2 Nisan 2013 tarihinde Nyongbyon sehrinde bulundan niikleer tesisleri yeniden kullanima
acarak uranyum zenginlestirme faaliyetlerine baglayacagini ilan etmis ve 30 Mart 2014 tarihinde Kuzey
Kore Disisleri Bakanlig: tarafindan “niikleer caydiricihigin artirilmasi igin yeni niikleer test ¢esitlerinin
denenecegi” duyurulmustur. Bilahare Kuzey Kore yetkilileri degisik ortamlarda daha ileri niikleer testler
yapma hakkina sahip olduklarini ifade etmekten kaginmamuslardir (Director General, International Atomic

Energy Agency, 2015).

Kuzey Korenin 2006, 2009 ve 2013 yillarinda gergeklestirdigi niikleer testler iizerine BM Giivenlik
Konseyi 1718 (2006), 1874 (2009) ve 2094 (2013) sayili kararlar1 almis, Kuzey Kore’yi Niikleer Silahlarin
Yayilmasinin Onlenmesi Antlasmast’na donmeye ve niikleer silahlari ve niikleer programindan vazgegmeye
davet etmistir. Ancak Kuzey Kore bu gagrilara olumsuz yanit vermistir (Director General, International
Atomic Energy Agency, 2015).

Pyongyang hiikiimeti 6 Ocak 2016 tarihinde tarihindeki dérdiincii niikleer testi gergeklestirmistir. Kuzey
Kore bu testin hidrojen bombasi testi oldugunu iddia etmistir (The Guardian, 2016). S6z konusu test
uluslararasi toplum tarafindan tepkiyle karsilanmus, hatta Kuzey Kore'nin en 6nemli miittefiki Cin dahi tepki
gostermis ve Kuzey Kore'ye daha ileri yaptirimlar: 6ngéren BM Giivenlik Konseyi kararini onaylamistir
(Sengupta ve Sang-Hun, 2016).

ABD Jeolojik Arastirma Kurumu 9 Eylil 2016 tarihinde Kuzey Korede 5,3 biiyiikliigiinde bir deprem
kaydetmis ve bunun hemen arkasindan Pyongyang hiikiimeti besinci niikleer testini gerceklestirdigini ilan

61



62

KKartal ve Ejderin Dansi:
Giivenlik Baglaminda ABD-Cin ilisRileri

etmistir. ABD Bagkan1 Obama bunun iizerine bu durumu boélge giivenligine yonelik vahim bir tehlike olarak
tanimlamig, Cin de denemeye tepki gostermis ve Kuzey Koreden provokatif eylemlerini sonlandirmasini
talep etmistir (Saine, 2016).

Ancak Kuzey Kore mevcut tavrini degistirmeyi reddetmekte ve uluslararasi toplumun tiim tepkilerine
ragmen niikleer testlerini devam ettirmektedir. Son olarak Mayis 2017de Kuzey Korenin Ingilteredeki
bityiikelgisi Choe II, Kuzey Kore'nin tarihindeki altinci niikleer test igin hazirliklarini tamamladigini ve
zamanina Kuzey Kore liderinin belirleyecegini ifade eden agiklamalarda bulunmustur (O’Connor, 2017).

Goriildiigi gibi Kuzey Kore niikleer silahlar1 ve bunu tasiyacak uzun menzilli fiizeleri ile bolge tilkeleri
basta olmak tizere ABD ve miittefiklerini de tehdit eder bir hale gelmis ve bu tutumunu tiim yaptirim ve
tehditlere ragmen sitirdiirmeye kararli gériinmektedir. Bu durum da ABD ve Kuzey Kore'nin en 6nemli
miittefiki konumundaki Cin’i kars karsiya getirmektedir.

Kuzey Kore sorunu belki de iki devlet arasindaki en énemli sorun olarak nitelenebilir. Zira, Kuzey Kore'nin
niikleer silahlari bagariyla kullanabilecek hale gelmesi durumunda Asya-Pasifik bolgesinde ABD’nin
dogrudan kendisine yonelik bir tehdidin varlig1 s6z konusudur. Kuzey Kore ile dogrudan iliskisi bulunmayan
ABD, Kuzey Kore'ye yonelik girisimlerini Cin tizerinden yiiriitmektedir. Bugiine kadar kullanilan yaptirim
ve tehditler Kuzey Koreyi niikleer silahlar1 denemekten alikoyamamuistir. Donald Trump da iktidara geldigi
ilk giinlerden itibaren Kuzey Kore'nin tehditleri ile ilgilenmek durumunda kalmis ve Cin’i uyararak, Kuzey
Kore'nin engellenememesi halinde ABD’nin dogrudan miidahale edeceginin sinyallerini vermis, hatta bir
Ugak Gemisi Gorev Grubu'nu da bolgeye gonderdigini duyurmustur (Bandow).

Cin, Kuzey Korenin tutumundan rahatsiz olsa da bu tlke ile iligkileri oldukea ileri diizeydedir. Cin
Kuzey Korenin en 6nemli miittefiki, en biiyiik ticaret ortagi ve gida ve enerji agisindan ana kaynagi
konumundadir. Cin Kim Jong-un rejiminin ayakta kalmasinin yegane sebebi ve uluslararas: yaptirimlarin
etkinlikle uygulanmasinin 6niindeki en 6nemli engeldir. Cin, Kuzey Kore rejiminin ¢gékmesinden ve 1400
kilometreden fazla sinirindan bir miilteci akininin gergeklesmesinden de ¢ekinmektedir. Bununla birlikte
Kuzey Kore'nin besinci ve son niikleer denemesi sonrasinda durum bir miktar da olsa degisim gostermistir.
Cin Alt1 Taraf Goriigmelerinin tekrar basglamas: gerektigini ifade etmeye baslamistir. Ancak heniiz bu
girisimler Kuzey Kore tarafinda pek bir kargilik bulamamustir (Albert).

iki iilke arasindaki en 6nemli iligki ekonomik alandadir. Cinli firmalarin Kuzey Korede birgok yatirimi
mevcuttur. Iki {ilke arasindaki ticaret hacmi 2014 yilinda 8,5 milyar dolarin {izerindedir. Kuzey Kore
agisindan bakildiginda ise durum daha da ciddi bir hal arz etmektedir. Zira 2014 verilerine gore Cin'in
toplam ticaretindeki orani yaklagik ytizde 63’tiir. 2002 yilinda bu oranin yalnizca yiizde 25 oldugu goz dniine
alindiginda uluslararasi yaptirimlar neticesinde Cin'in neredeyse Kuzey Kore'nin tek ticaret ortag: halinde
geldigini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Ancak bu durum 2015 yilinda ciddi bir azalma egilimi gostermeye
baslamis ve Cin ile Kuzey Kore arasindaki ticaret hacmi yiizde 13,3 diigmistiir. Bu duruma Cin’in Kuzey
Kore'nin provokatif tavirlarini azaltmak igin ekonomik kozunu kullanmaya baslamasindan kaynaklandig:
degerlendirmeleri yapilmistir (Tingting, 2016, 5.186).

Kuzey Kore'nin niikleer silahlara sahip olma niyetinden vazgegirilmesi igin takasik geyrek yiizyildir
siiren ¢abalarin sonug¢ vermedigi agik¢a ortadadir. 1990'li yillarda ABD’nin pazarlik yoluyla Giiney
Kore'nin ekonomik araglari kullanarak yiiriitmeye ¢alistig1 cabalar sonugsuz kalmistir. 2006 yilinda Kuzey
Korenin ilk niikleer denemesini gergeklestirmesi tizerine yaptirimlar devreye girmis ancak bu da Cin’in
yaptirnmlara destek vermemesi nedeniyle basarisizlikla sonuglanmistir. Bugiin gelinen noktada Kuzey
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Kore niikleer silahlariyla Japonya ve Giiney Kore’yi vurabilecek yetenege sahiptir ve yakin bir gelecekte de
ABD anakarasini vurabilecek duruma gelecegi éngériilmektedir. Bu da diinyanin yeni bir Kiiba Krizine
dogru hizla ilerledigini gostermektedir. Obama déneminde uygulanan stratejik sabir politikasmnin yetersiz
kaldig1 gorilmistir. Trump déneminde ABD'nin daha cesur kararlar almasi zorunlu hale gelmis gibi
goriinmektedir (Stanton vd., 2017, s. 65-66).

Goriildiigi gibi Kuzey Kore sorunu olduke¢a karmagiktir. Kisa vadede ¢6ziimii pek de miimkiin gériinmeyen,
bununla birlikte Kuzey Kore y6netiminin dengesiz ve dngorillemeyen politikalar: nedeniyle Asya-Pasifik
bolgesinde en 6nemli kriz kaynagi olma potansiyelini siirdiirecegi degerlendirilen bu sorun Cin ile ABD
arasindaki giivenlik iligkilerinin en 6nemli maddesi olmaya devam edecek gibi gortiinmektedir.

Dogu ve Guney Cin Denizi‘'ndeRi Deniz YetRi Alanlan ve
Hava Sahasina iliskin Sorunlar

Asya Pasifik bolgesinde bulunan su yollarinin stratejik 6nemi, bolgedeki enerji kaynaklarina ulagim, Giiney
ve Dogu Cin Denizlerindeki deniz yetki alanlar1 ve adalara iligkin sorunlar ile bolge devletlerinin deniz
kuvvetlerini gelistirme gabalar1 neticesinde son yillarda oldukga artmustir. Cin'in de iginde yer aldig1 bolge
devletleri bolgedeki deniz kuvvetleri varliklarini son donemde kayda deger bigimde artirmiglardir (Hideshi,
s. 3-6).

Cin toprak talepleri, deniz yetki alanlari sahipligi ve hava sahasi sorunlar: konularini komsulariyla ikili
olarak ¢6zmeyi yeglemektedir. Bunun sebebi agiktir, Cin nispi giiciinii kullanarak komgulariyla yapacag:
paylasimi kendi lehine sonuglandirmay: hedeflemektedir. Sorunun téim taraflarinin bir araya geldigi bir
platformda (6rnegin ASEAN) diger devletlerin bir araya gelerek Cin’in istedigini alamamasina neden
olabilecektir. Dogal olarak Cin digindaki diger tiim devletler sorunun ¢ok tarafli bir platformda ¢éziimiini
arzulamaktadirlar (Clinton, 2014, s. 67).

Bu kapsamda Filipinler, Giiney Cin Denizindeki Cin iddialarini 2013 yilinda Uluslararas: Deniz Hukuku
Sozlesmesi kapsaminda hakem mahkemesine gotiirmils ve mahkeme Temmuz 2016da Filipinler lehine
karar vermistir. Ancak, Cin alinan kararin haksiz oldugunu ve karari tanimadigini ilan etmistir (BBC News,
2016).

ABD, Dogu ve Giiney Cin Denizinde herhangi bir toprak/deniz yetki alani iddiasina sahip degildir.
Bununla birlikte, taraf tutmamakla birlikte mevcut statiikonun tek tarafli bir yaklagimla degistirilmesinin
de karsisinda durmaktadir. Zira, ABD’nin bolgedeki seyriisefer serbestisi, deniz ticareti ve uluslararasi
hukukun korunmasi kapsaminda menfaatlerinin bulundugu agiktir. Bunun yani sira ABD’nin Japonya ve
Filipinler ile sahip oldugu anlagmalar da bu bolgedeki sorunlarda pay sahiplerinden biri haline gelmesine
neden olmaktadir (Clinton, 2014, s. 67).

Cin, Asyada artan ABD varliginin bolgedeki devletlerin Cine kafa tutmalarina neden oldugunu, zira
bahse konu devletlerin arkalarinda ABD’nin destegini hissettiklerini diigiinmektedir. Ayrica ABD’nin
de bu devletleri bolgeye miidahalelerinde ve bolgedeki askeri giiclinii artirma konusunda bahane olarak
kullanmaya ¢alistig1 da bir diger argiiman olarak Cin tarafindan ele alinmaktadir. Cin, tiim bu arka plana
karsin ABD’nin en ¢ok Giiney Cin Denizindeki varligindan rahatsizlik duymaktadir. Giiney Cin Denizi
bolgedeki alt1 devletin (Cin, Tayvan, Vietnam, Malezya, Brunei, Filipinler ve Tayvan) egemenlik iddiasinda
bulundugu bir deniz olup Cin bu bolgedeki egemenligini tartigmasiz gérmektedir. 2010 yilinda Hanoide
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icra edilen ASEAN Bolgesel Forumu'nda dénemin ABD Disisleri Bakani Hillary Clinton'un ABD’nin Giiney
Cin Denizi'ne yonelik ilgisini ifade etmesi ve bu kapsamda Giiney Cin Denizinde seyriisefer 6zgiirliigii ve
uluslararasi hukuka agik¢a vurgu yapmasi Cin’i ziyadesiyle rahatsiz etmistir. 2012 yilinin agustos ayinda
Giiney Cin Denizinde Cin'in faaliyetlerinden duyulan rahatsizligin ABD Disisleri Bakanligrnin basin
bildirisinde yer almasi tizerine Komiinist Partinin yayin organi People’s Daily gazetesinde Washington'un
susturulmasi ve bolinme kivilcimlarini alevlendirmemesi konusunda agik¢a uyarilmustir (Ratner, 2013, s.
23-24).

Giiney Cin Denizindeki en ciddi bunalim 2012 yilinin Nisan aymnda Scarborough Mercan Kayaliklar:
etrafindaki tartiymali bolgede sekiz Cinli balik¢i teknesine Filipinler tarafindan el konulmasi olmustur.
Filipinler’in olayda sahil giivenlik unsurlar1 yerine deniz kuvvetlerine ait savas gemilerini kullanmasi Cin’i
ziyadesiyle rahatsiz etmistir. Cin olay nedeniyle ABDyi suglamis ve Filipinler'in ABDden aldig1 cesaretle
boyle provokatif bir eyleme yeltenebildigini ifade etmistir. Bunalim esnasinda ortaya ¢ikan gelismeler Cin'in
goriigiini destekler nitelikte olmustur. ABD’'nin USS North Carolina isimli niikleer denizaltis: Filipinler'in
Subic Bay limanina ziyarette bulunmus, ABD ile Filipinler arasinda Balikatan Tatbikat: icra edilmis ve
Filipinler Cumhurbagkan: Benigno Aquino Washington'u ziyaret etmistir (Ratner, 2013, s. 24).

Cin, Giiney Cin Denizinde yasadig1 bu sorunlarin yani sira Dogu Cin Denizinde de Japonya ile kars1 karsiya
gelmektedir. Dogu Cin Denizi'nde bulunan, Japonya tarafindan Senkaku, Cin tarafindan ise Diaoyou Adalar:
olarak adlandirilan ve tizerinde insan yasami bulunmayan sekiz adanin sahipligi konusu iki devlet arasinda
uzun siiredir devam eden bir gerilimin konusudur. 2013 yilinin Kasim ayinda Cin tarafindan bu adalarin
bulundugu boélgeyi de kapsayacak sekilde Dogu Cin Denizinin biiyiik boliimiinde Hava Savunma Tanima
Bolgesi (Air-Defense Identification Zone-ADIZ) adin1 verdigi bir bolge ilan ederek gerilimin tirmanmasina
yol agmustir. Cin bahse konu bélgeye giren tiim uluslararasi hava trafiginin kendisi tarafindan belirlenen
kurallara tabi olacagini agiklamistir. Ancak ABD ve bolgedeki miittefikleri bu bolgeyi tanimadiklarini ilan
ederek savas ucaklarini bolgede kullanmaya devam etmislerdir (Clinton, 2014, s. 66).

Pekindeki stratejistler Cin ile Japonya arasinda 40 yildir devam edegelen Senkaku (Diaoyou) Adalar:
anlasmazliginda da ABD'yi Japonyay1 desteklemekle su¢lamaktadir. Senkaku (Diaoyou) Adalarina iliskin
gerilim uzun bir siire sonra 2010 yilinin Nisan ayinda yeniden 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Bahse konu
tarihte Tokyo Valisi Shintaro Ishihara bir Japon vatandasindan Senkaku (Diaoyou) adalarindan iigiini
satin alma niyetini ilan etmis ve Cin bu girisimin ardindan ABD’nin oldugunu ifade etmistir. Cin bu
konuda haksiz da degildir, zira Vali Ishihara bu niyetini Washingtondaki tutucu diisiince kuruluglarindan
biri olan Heritage Vakfrnda ifade etmis ve ABD 2012 sonbaharinda, Hillary Clinton’'un 2010 Ekimde
ifade ettigi diisiinceleri tekrar dile getirmis ve Japonya ile ABD arasindaki Kargilikh s birligi ve Giivenlik
Antlagmasrna bagl oldugunu vurgulamistir. Bunun yani sira ABD Savunma Bakanligi bakan Panettanin
2012 Agustosunda Tokyo'ya yaptig1 ziyaret esnasinda ABD’nin giiney Japonyaya ilave X-Band fiize
savunma radarlar1 yerlestirecegini ilan etmistir. Cin, bu gelismenin niikleer caydiricihgini azaltacak bir
adim oldugunu ve ABD’nin kendisini ¢evreleme politikasinin bir diger adimi oldugunu iddia etmistir.
ABD'nin, bu girisimlerin Cine yonelik olmadig1 konusundaki agiklamalarina Pekindeki ¢ok az kimse itibar
etmistir (Ratner, 2013, s. 23-25).

Cin 23 Kasim 2013 tarihinde Dogu Cin Denizi {izerinde Hava Savunma Tanima Boélgesi (Air-Defense
Identification Zone-ADIZ) isimli bir bolge ilan etmistir. Bahse konu bolge Cin anakarasindan 500
kilometre mesafeye uzanmakta ve Dogu Cin Denizi'nin genis bir boliimiinii kapsamaktadir. Cin’in ilan ettigi
s6z konusu bolge daha once Japonya, Giiney Kore ve Tayvan tarafindan ilan edilen benzer bolgelerle de
kesismektedir. Bu bolge Japonya ile Cin arasindaki aidiyeti tartismali Senkaku (Diaoyou) Adalarr'ni da igine
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almaktadir. Cin bahse konu bolgeden gegecek tiim sivil ve askeri ugaklarin Cin hava sahasina girmeyecek
dahi olsalar kendilerini tanitmalarini zorunlu kilmaktadir. Cin, kendilerini tanitmayan ugaklara yonelik
savunmaya yonelik acil 6nlemleri devreye sokacagini da ilan etmistir. Japonya ve Giiney Kore bahse konu
sahanin ilanini siiratle kinamislar, Tokyo bu bélgenin kabul edilemez oldugunu ifade etmis, Giiney Kore ise
Kore’ye ait ugaklarin Cin'in s6z konusu bélgesini tanimayacagini ilan etmistir. ABD de yeni bélgeyi elestirmis
ve Dogu Cin Denizindeki statiikonun bu girisimle bozulacag: ve bolgedeki zaten kirilgan olan ortamin
daha da dengesizlesecegini ifade etmistir. Dénemin ABD Disisleri Bakani John Kerry ugus 6zgtirligii ve
denizlerin hukuki kullaniminin Pasifik’teki giivenlik, refah, istikrar ve giivenlik i¢in asli unsurlar oldugunu
ilan etmis ve herhangi bir devletin benzer bélgeleri ilan etmesinin desteklenemeyecegi vurgusunu yapmustir
(Bitzinger, 2013, s. 1-2).

Bélgenin ilaninin ardindan ABD, Japonya ve Giiney Kore bahse konu bélgeyi tanimadiklarini ispat etmek
maksadiyla askeri ugaklar ile bélgeyi kullanmiglardir. lave olarak Giiney Kore Hava Savunma Tanima
Bolgesi igindeki sahalarda bir deniz tatbikati icra etmis ve kendi Hava Savunma Tanima Bolgesini giineye
dogru 300 kilometre genislettigini ilan etmistir (White).

Cin Savunma Bakanlig1 Sozciistt Geng Yansheng tarafindan yapilan agiklamada, Cin'in 23 Kasim-22 Aralik
2013 tarihleri arasinda 800 yabanci askeri ugagin uqus faaliyetini kontrol ettigini, 23 tilkeden 56 havayolu
sirketinin 21475 planl ugusunu Cine bildirdigini, Cin'in bolgeye 51 sortide toplam 87 kesif u¢agi, erken
ihbar ugag1 ve savas jeti gonderdigini ilan etmistir (“800 foreign war planes have entered ADIZ: Beijing”).

Bolgedeki sicak giindemin ABD'nin ve Cin'in ilgisini 6niimiizdeki donemde de ¢ekeceginin ilk isaretlerini
ABD'nin yeni ydnetiminin sdylemleri ve faaliyetlerinde gormek miimkiindiir. Ornegin, Dasisleri Bakani
Tillerson Cin'in Giiney Cin Denizinde ada insa etmeyi birakmasi ve Cin'in bu adalara ulasimimin
engellenmesi gerektigini ifade etmesi soruna yo6nelik daha aktif bir yaklasimin ortaya ¢ikmakta oldugunu
gostermistir. Ayrica, Trumpin baskanligi devralir almaz Giiney Cin Denizine bir ugak gemisi gorev grubu
gondermesi de ABD’nin bolgedeki varligini artiracagini agik¢a gostermistir. Ancak kullanilan sert tislup ve
govde gosterisi olarak nitelendirilebilecek faaliyetlere ragmen Trump yonetiminin bu bolgedeki dnceliginin
denizlere yonelik anlasmazliklar olmayacagi, bu konunun Kore, Tayvan gibi konularda bir pazarlik araci
olarak kullanilabilecegini degerlendirmek yanlis olmayacaktir (Xiangmiao, 2017).

Gorildagi gibi bahse konu sorunlarin kisa siirede bir ¢6ztime ulagtirilmasi pek de miimkiin degildir. Cin’in
ontimiizdeki donemde daha fazla inisiyatif alacagi ve bolgedeki egemenlik haklar: i¢in daha agresif bir
tutum takinabilecegi goriilmektedir. Bu da bolgenin sicakligini 6ntimiizdeki donemde de koruyacaginin
6nemli bir isareti olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Tayvan’in Statiisi Sorunu

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Cin I¢ Savasi neticesinde milliyetgilerin Formosa Adasr’na kagarak kurduklar1
Cin Cumbhuriyeti 1979 yilina kadar ABD tarafindan tiim Cin'i temsil eden hiikiimet olarak taninmustir.
1979da Cin ile ABD arasinda imzalanan bir belge ile Taipei yerine Pekin yonetimi taninmaya baglanmigtir.
Bu belge ile birlikte ABD Cin’in “bir Cin vardir ve Tayvan Cin'in bir pargasidir” seklinde 6zetlenen “Tek
Cin” Politikasrni da kabul etmistir. Bununla birlikte, Amerikan halkinin Tayvan halki ile kiltiirel, ticari ve
diger gayri resmi iliskilerini siirdiirecegi de belgede yer alan bir diger husustur. Tayvanda bulunan Tayvan
Amerikan Enstitiisii Tayvana yonelik ABD politikasinin yiirtitilmesinden sorumlu kurulus olarak varligini
stirdiirmektedir (U.S. Department of State).
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ABD Dusigleri Bakanligrnin resmi ifadesiyle Tayvanin bagimsizhigini desteklememektedir. ABD’nin
Tayvan'a yonelik faaliyetleri kendi hukuki yapisi iginde 1979 yilinda kabul ettigi Tayvan Iligkileri Kanunu
kapsaminda yiritiilmektedir. Bu kapsamda ABD kendisini Tayvan'in savunma kapasitesini destekleme
taahhtidii altina sokmustur. ABD'nin Cin ile Tayvan arasindaki sorunlara yonelik resmi durusu mevcut
statiikonun tek tarafli girisimlerle degistirilmemesi ve her iki tarafin sorunu ¢6zmek tizere yapici bir diyalog
i¢inde kargilikli sayg1 iginde hareket edilmesi yoniinde tesvik edilmesi seklindedir. ABD her ne kadar 1950’li
ve 1960’11 yillarda Tayvan ekonomisinin canlandirilmasi igin girisimlerde bulunmugsa da bugiin herhangi
bir kalkinma yardimi yapmamaktadir (U.S. Department of State).

ABD ve Tayvan arasinda 1979 yilindan 6nce imzalanan anlagmalarda Karsilikli Savunma Antlagsmasi harig
tiimii halen yiiriirliktedir. Tayvan Iligkileri Kanununa gére ABD Tayvan'a savunmaya yonelik silahlar
saglamay1, Tayvan'in kendisini savunmasina y6nelik uygun miktarda savunma arag gere¢ ve hizmetleri
saglamayi taahhiit etmistir. ABD bahse konu kanunla Tayvanin gelecegini boykot, ambargo, tehdit gibi
baris¢il olmayan her tiirlii aracin kullanimini ciddi bir tehdit olarak gérecegini, Tayvan halkinin, ekonomik
ve sosyal sisteminin ve giivenliginin tehlikeye diigmesini engelleyecek bir kapasiteyi daima hazir tutacagini
taahhiit etmistir. Kanun ABD Baskanrna bahse konu tehditleri izleme ve bu konuda ABD Kongresini
bilgilendirme yiikiimliiliigiini vermis, Baskan ve Kongrenin boyle bir tehdide karsi onlem alabilecegini
dikte etmistir (U.S. Congress).

1979 yilinda Cin Halk Cumhuriyetinin taninmas: sonrasinda Tayvan'a yapilan silah satislar1t ABD ile Cin
arasinda sorun yaratmaya baslamistir. 1982 yilinda Cin ABD’yi Tayvana silah satis1 konusunda bir gelisme
olmamasi durumunda ikili iligkileri ciddi anlamda azaltmakla tehdit etmeye baslamis ve Sovyet kartini
oynamaya baslamistir. Baskilarin sonucunda 17 Agustos 1982 tarihinde bir bildiri imzalanmistir. Bildiriye
gore ABD hiikiimeti, Tayvana uzun dénemli silah satig1 yapmayacagini, yapilacak satislarin nitelik ve nicelik
bakimindan diplomatik iliskilerin kuruldugu dénemi asmayacagini ve ilerleyen yillarda da silah satiginin
azaltilacagini taahhiit etmekteydi. Dénemin ABD Bagkani Ronald Reagan Cin'in sorunun bariscil yollarla
¢oziilecegine iligkin soziine glivenmedigi ve Tayvan’in bildiriden olumsuz etkilenmesi ihtimalinden hareketle
Ulusal Giivenlik Konseyinde gizli bir karara imza atmistir. Buna gore ABD'nin silah satigin1 azaltmasina
yonelik istekliligi Cin'in Tayvan’la sorununu barig¢il yollarla ¢ozmeye yonelik tutumunu stirdirmesi
kosuluna bagli olacakti. Ayrica Tayvana saglanacak yardimin nitelik ve niceligi Cin'in olusturdugu tehditle
orantili bir bigimde olacakti (Feldman, 2007, s. 1-2).

So6z konusu kararin alinmasinin ardindan Tayvan Amerikan Enstitiisitniin o dénemki baskani James
Lilley Tayvan Cumhurbagkanrna sozlii olarak ABD’nin “Alt1 Garanti” sini bildirmistir. Kisa siire sonra bu
garantiler kamuoyu ile de paylagilmistir. Alti1 Garanti kapsaminda ABD;

1. Cin Cumhuriyeti (Tayvan)ne yonelik silah satiginin sona erecegi kesin bir tarih belirlemeyi kabul
etmemektedir.

2. Cin Cumbhuriyetine silah satis1 oncesinde Cin ile goriismelerde bulunmay1 kabul etmemektedir.

3. Cin Cumbhuriyeti ile Cin arasinda arabuluculuk rolii oynamayacaktr.

4. Tayvan {ligkileri Kanunu'nu gézden gegirmeyecektir.

5. Tayvanin egemenligi konusundaki pozisyonunu degistirmemistir.

6. Cin Cumbhuriyetine Cin ile miizakereler yapma konusunda baski yapmayacaktir (Feldman, 2007, s.2).

Her ne kadar ABD takip eden yillarda silah satisina devam ettiyse de Tayvan ile askeri tatbikat icra
etmemistir. Bununla birlikte, baz1 Tayvanli subaylar ABDde askeri egitim almuslar, her iki tilke askeri
liderleri arasinda tst diizey toplantilar icra edilegelmistir. ABD, Tayvanda herhangi bir tis kurma girisiminde
de bulunmamigtir (Wood, 2016: s. 137-138).
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Cin, Tayvan sorununa bir i¢ sorun olarak bakmaktadir. Tayvan1 Cin'in ayrilmaz bir pargas: olarak kabul
eden Cin 1979 yilinda “Bir Ulke, Iki Sistem” anlayigin1 kabul etmis ve bu siirecin Tayvan'in Cin ile birlesmesi
ile sonuglanmasini hedeflemistir. Bu politikasini “Tek Cin” olarak ifade eden Cin'in resmi goriisiine gore
1990’1 yillardan itibaren Tayvan otoriteleri karsilikli etkilesime ragmen ayri bir devlet olma hedefine
yonelik yaklasimlarini terk etmemisler ve Cin’i aldatmaya ¢alismislardir (Taiwan Affairs Office of The State
Council PRC, 2011).

Cin, ABD’nin “Tek Cin” konusunda samimi olmasini, Tayvan kapsaminda vermis oldugu sozleri yerine
getirmesine baglamakta ve tstii kapali olarak ABDYyi diiriist davranmamakla su¢lamaktadir. Cin, ABDden
Tayvan ile sadece kiiltiirel, ticari ve hitkiimet dis1 iliskiler kurmasini beklemekte, “Tayvanin bagimsizligr’,
“iki Cin” veya “bir Cin, bir Tayvan” gibi yaklagimlar1 desteklemeyi birakarak Cin'in tekrar birlesmesinin
oniinde durmaktan vazge¢mesini bekledigini ifade etmektedir. Cin Asya-Pasifik bolgesinde istikrarin
Tayvan Bogazrndaki durumla yakindan ilintili oldugunu vurgulamakta ve Tek Cin politikasina baghiligin
bolge barisi icin faydali olacagini ifade ederek tiim bolge devletlerine gozdag: vermekten ¢ekinmemektedir
(Taiwan Affairs Office of The State Council PRC, 2011).

ABD ile Cin arasinda Tayvan'a iliskin yasanan en 6nemli kriz 1995-1996 yillarinda ortaya ¢itkmigtir. Dénemin
Tayvan Cumhurbagkani Lee Teng-hui ABD'de mezun oldugu Cornell Universitesini ziyaret etmek istemis,
dénemin ABD Disisleri Bakani Warren Christopher Cinli mevkidas1 Qian Qichene Lee Teng-hui'ye vize
verilmesinin ABD’nin politikasiyla uygun olmadigini ifade etmis, ancak Temsilciler Meclisi ve Kongre bu
ziyaret kapsaminda vize verilmesini kabul etmistir. Lee Teng-huinin ABD ziyareti Cin'in tepkisine neden
olmus ve Cin 1995 yilindan 1996 yilinin ikinci yarisina kadar Tayvanin en 6nemli iki limaninin 35 deniz
mili yakinina kadar olan boélgeyi de igerecek sekilde tatbikatlar ve fiize denemeleri yapmak suretiyle krizi
tirmandirmustir. Tayvan da bolgede atigh tatbikatlar icra etmis, ABD bolgeye iki ugak gemisi gorev grubu
gondermistir. Kriz sicak bir ¢atismaya varmadan ¢6ziilmiis olsa da ABD ile Cin’in Tayvan konusunda kars:
karstya geldigi en ciddi olay olarak tarihe ge¢mistir (Ross, 2000, s. 87-123).

Her ne kadar Tayvan konusunda son yillarda sakin bir durum s6z konusu olsa da Deng Xiaoping ve Mao
Zedungdan Xi Jinpinge kadar tiim Cinli liderler Tayvanin Cin ile birlesmesine biiyiikk 6nem atfetmisler
ve bu konuyu giindemlerinde hep st sirada tutmuslardir. Cin politikasinda Tayvan ve Tibet konusu
cografi agidan temel bir ¢ikar konusu olarak kabul edilmistir. Cin sdylem bazinda her ne kadar sorunun
barigeil ¢oziimiine vurgu yapsa da gii¢ kullanma segenegini higbir zaman devre dis1 biraktigini agikea
ifade etmemistir. 2016 yilinda bagimsizlik yanlisi Demokratik Gelisim Partisinin aday: Tsai Ing-wen’in
Tayvanda devlet bagkan: segilmesi Cin ile Tayvan arasindaki iligkilerin 6ntimiizdeki dénemde daha da
gerginleseceginin bir isareti olarak yorumlanabilir. Cin’in Tayvan ile birlesmekten vazge¢mesi miimkiin
goriinmemektedir. Zira, Cin boyle bir vazgecisin zayiflik olarak algilanacaginin farkindadir. Ayrica, biyitk
glic olma hedefleri kapsaminda da sabit bir ugak gemisi olarak gordiigii ve jeostratejik agidan 6nemli bir
konumda olan bu adadan vazge¢mesi ihtimal dahilinde bulunmamaktadir (Wood, 2016, s. 231-232).

Donald Trumpin bagkan segilmesi tizerine yaptig1 bir konugmada Cin’in ticari konularda birtakim tavizler
vermemesi halinde tek-Cin politikas: konusunda 1srarli olamayabilecegini belirtmesi ve bagkan segilmesi
tizerine kendisini tebrik eden Tayvan Cumhurbagskani Tsai Ing-wen ile telefonda goriismesi Cin'in biiytik bir
tepki vermesine yol agmigtir. Ancak daha sonra Donald Trump Cin Cumhurbagkan: Xi Jinping ile yaptig
gorlismede ABD’nin Tek-Cin politikasini desteklemeye devam edecegini ifade etmesiyle gerilimin dozu
digtiriilmistiir (The Independent, 2017).
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Sonug

Bugiin diinya Birinci Diinya Savast ile Ikinci Diinya Savasi arasinda yasanan doneme benzer bir donemden
ge¢mektedir. Edward Hallett Carr'm “Yirmi Yil Krizi” ismini verdigi kitabindakine benzeyen bir otuz
yil krizinden gegtigimizi séylemek yanlis olmayacaktir. 1919-1939 yilar1 arasinda diinyanin yoniinii
bulmaya ¢alistig1, diinya diizenini kontrol eden hegemonun (o dénem icin Ingiltere idi) diizeni kontrol
etme yetenegini kaybettigi, ancak yeni bir devletin de uluslararasi kaosu bir kozmosa doniistiirme niyeti,
kararlilig1 ve giictiniin bulunmadig1 bu ortam kaginilmaz bir savasla son bulmus ve diinyanin gérdagii en
biiyiik ytkima neden olan Ikinci Diinya Savast sonunda iki siiper gii¢ diinya diizenine damgasini vurmustur.

Diinya siyaseti bugiin de benzer sekilde bir kirilmanin esiginde goriintiisii vermektedir. ABD Soguk Savas
sonrasinda yaklagik 10 yil siiren tek siiper gii¢ olma 6zelligini 2000’]i yillarda kaybetmeye baslamis ve tek
kutuplu dénemin sona ererek gok merkezli hiyerarsik bir sistemin ortaya ¢ikisini gosteren emareler her
gegen giin biraz daha belirgin hale gelmeye baglamstir.

ABD’nin kuruldugu giinden bu yana ilk kez kendi topraklarinda saldiriya ugradig: 11 Eyliil saldirilar, 2008
yilinda Rusyanin Giircistan'in bir béliimiinii isgaline sessiz kalmasi, 2014 yilinda Rusyanin Kirim? ilhaki
ve Ukrayna'nin bir boliimiine isgaline yeterli tepkiyi verememesi, Avrupali miittefiklerini stratejik hedefleri
dogrultusunda yonlendirme konusunda yetersiz kalmasi, Irak ve Afganistanda bagsar1 elde edememesi,
Suriyedeki gelismelerde inisiyatifi Rusya ve Iran’a kaptirmas: gibi emareler bu tezi destekler niteliktedir.

Bati yarikiirenin yogun siyasi giindemi iginde tiim bunlar olup biterken 2000’li yillarm ilk 15 yilinda
ekonomik olarak 10 kat biiylimeyi beraberinde getirmis, ekonomik giiclenme ka¢inilmaz bigimde Cin’i
stratejik hedeflerini gergeklestirmeye yoneltmistir. Bu durum Asya-Pasifik bolgesinin uluslararasi iliskilerde
merkezi bir rol almasini saglamistir.

Soguk Savas sonrasi donemin yegane siiper giicii ve diinya diizeninin sahibi konumudaki ABD, Cin’in
yiikselen giictiniin farkina ¢ok daha 6nce varmis ve Asya-Pasifik bolgesine 2000li yillarmn bagindan
itibaren 6zel bir 6nem atfetmistir. Yeni bir gii¢ ortaya ¢ikmaktadir ve bu durum diinya tarihinde ilk kez
yasanmamaktadir. Diinya tarihi buyiik giiclerin kars: karsiya gelmesine daha 6nce de pekgok kez sahit
olmustur. Ancak bu degisimler daha ziyade biiyiik savaslar neticesinde ya mevcut statiikonun devam etmesi
ya da yeni yiikselen giiciin kendi sistemini dikte etmesiyle sonuglanmistir.

Cin bugiin i¢in ABD agisindan uzun yillardir idame ettigi statitkoya yonelik en biyiik tehlike olarak
goriinmektedir. Zira, yiikselen bir gili¢ olarak kendi hedeflerini hayata gecirmek i¢in statiikonun
degisiminden bagka segenegi yoktur. Aksi takdirde gelisimi belli bir sinirda kalacak ve bu da stratejik
hedeflerine ulagamamas: anlamina gelecektir.

Bu noktada temel sorun sudur: Cin'in yiikselen giicii ABD ile bir ¢atigmaya girmesine neden olabilecek
midir? Iki devlet arasindaki gekisme diinya tarihindeki gii¢ degisimi 6rneklerindeki gibi biiyiik bir ¢atigmaya
neden olacak midir? ABD Cir'in yiikselisini durdurmada ya da sinirlandirmada basar1 saglayabilecek midir?
2012 Agustos'unda Halk Kurtulus Ordusuw'ndan kidemli bir albayin Pekinde ABDden gelen bir diisiince
kurulusu heyetine soyledigi su sozler manidardir: “Sizin Pearl Harbour ve 11 Eylil'tiniiz var. Bizim de
1999’'umuz var” Albayin hatirlattigi olay Kosova Krizi sirasinda ABD tarafindan icra edilen hava saldirilar:
esnasinda Belgraddaki Cin Biiytikelgiliginin hedef alinmasidir. Bu olayin sonucunda Pekin, uluslararasi
siyasette ABD etkisine meydan okunmamasi gerektigini anlamis ve Cin'in ABD’ye yonelik tutumu agisindan
bu olay bir milat olmustur. Bu tarihten itibaren Cinde olusan algi, ABDnin kendisini zayiflatmaya ve
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cevrelemeye c¢alistig1 yoniinde olusmustur ve bu durum hala devam etmektedir. Cinde her ne kadar bu
tip konular1 hassas bi¢imde 6l¢mek olduke¢a gii¢ olsa da, kamuoyu benzer sekilde ABDye siiphe ile
yaklasmaktadir (Ratner, 2013, s. 22).

Goriildigii gibi ABD ile Cin arasindaki iligkiler 21’inci yiizyilin sekillenmesinde en 6nemli konu olarak
karsimizda durmaktadir. Cin'in her gegen giin artan giicii kaginilmaz bir sekilde iki devleti kars: karsiya
getirecektir. Zira, yeni bir diinya diizeni ortaya ¢tkmaktadir ve yeni ve giiclii bir rakibe sahip olmak ABD’nin
de arzuladig: bir husustur. Amerikan kimliginin en 6nemli unsurlarindan biri ve ABD’nin birligini saglayan
en 6nemli unsur ortak diigman/rakip kavram: olmustur. Soguk Savas sonras: terérizm ABD'nin ihtiyag
duydugu giigte bir momentum olusturamamustir. Kétiilesen ekonominin ve diigmanin belirsiz yapist arzu
edilen diizeyde sonuglar ortaya ¢ikaramamistir. Bu ¢ercevede ashinda Cin gibi bir giic ABD’nin arayip da
bulamadig: bir rakiptir. Ancak unutulmamalidir ki bu durum ancak Cin'in yiikselisinin kontrol edilebilmesi
durumunda ABD agisindan tercih edilen bir secenektir.

ABD Cin sayesinde Asya Pasifik bolgesinde ve diinyada etkinligini artirabilecek, bélgedeki devletlere silah
satarak ekonomisine taze bir soluk saglayabilecek ve ulusal biitiinliigiinii koruyabilecektir. Cin’in biiytimesi
sadece Asya-Pasifik bolgesinde sonuglar dogurmayacaktir. Bu husus bugiin Afrika ve Ortadoguda etkilerini
hissettirmeye baslamustir. Bu gelismelere paralel olarak ABD Afrika ve Ortadoguda da benzer avantajlarin
pesinde olacaktir. Bugiin Suriye, Bat1 ve Orta Afrikada orataya ¢ikan bunalimlari Cinden ve Cin'in bu
bolgelerdeki etkinligini artirma girsimlerinden bagimsiz diistinmek miimkiin degildir.

Benzer sekilde Cinden duyulan endisenin ABD ile Rusya’y1 birbirine yaklagtirdig: da s6ylenebilir. Bununla
birlikte, Cin 6rneginde oldugu gibi Rusyanin uluslararasi arenada artan giictiniin ABD’yi bu tavizleri vermeye
zorlamasi daha akla yatkin bir neden olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Buna ragmen, halihazirda Iran ve Suriye
konularinda ABD’nin Rusya'ya verdigi tavizler, Ermenistan ve Ukraynanin AB ile ortaklik anlasmalarindan
son anda vazge¢meleri, Rusyanmn Cine yaklasmasindan gekinen ABD’nin Rusyanin Suriyeden baslayp,
Irak'in Sii bélgesinden gegen, Iran’s, Ermenistan’t ve Ukrayna’yr da igine alan bir bélgeyi Rusyanin niifuz
bolgesi olarak zimnen ya da kapali kapilar arkasinda gizlice tanidig1 degerlendirmesi yapilmasina neden
olmaktadir.

Cin bugiin i¢in ABD'yi fazlaca rahatsiz etmeden gelismesini siirdiirme egilimi tasimakta ve streatejik sabir
politikasi izlemektedir. Ancak belirli bir gii¢ seviyesine ulagmasinin ardindan Tayvan'in bagimsizligi, Dogu
ve Giiney Cin Denizi'ndeki iddialar1 ve ABD’nin bolgedeki askeri varligina yonelik daha cesur sdylemler
gelistirecegi ve faaliyetlerde bulunacagini ileri stirmek yanlis olmayacaktir.

Diinya tarihi benzer olaylarin yaganmasi neticesinde tekerriirlerden ibarettir. Bugiin diinya yepyeni bir
donemin iginden ge¢gmektedir ve orta vadede ok biiyiik degisikliklere gebedir. Bu degisimin dogasint ABD
ve Cinli liderlerin yaklagimlar: belirleyecektir.
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