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Bu aragtirmanin amaci, egitim fakiiltesi 6grencilerinin yagsam boyu 6grenme egilimlerinin belirlenmesi
ve yasam boyu dgrenme egilimlerinin ¢esitli degiskenlere gore karsilagtirilmasidir. Bu arastirma anlik tarama
modelindedir. Aragtirmanin evrenini, 2017-2018 egitim dgretim yilinda, Firat Universitesi Egitim Fakiiltesi
biinyesinde bulunan yedi boliimiiniin birinci, ikinci, {igiincii ve dordiincii siniflarinda 6grenim goren toplam
1740 dgrenci olusturmaktadir. Orneklemini ise, her boliimden basit tesadiifi drnekleme yolu ile belirlenen
toplam 1205 &gretmen adayr olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak, Diker Coskun ve
Demirel (2009) tarafindan gelistirilen “Universite dgrencilerinin yasam boyu égrenme egilimleri (YBOEQO)”
adli dlgek kullanmilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin; Giidiilenme, merak yoksunlugu alt boyutlarinda
yasam boyu Ogrenme egilimlerinin ¢ok az uyuyor diizeyinde oldugu ortaya ¢ikmigtir. Bu bulguya gore
ogrencilerin bu alt boyutlardaki yasam boyu Ogrenme egilimlerinin diisiik oldugu sdylenebilir. Sebat,
ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk ve ol¢egin tamaminda kismen uyuyor diizeyinde oldugu saptanmistir. Bu

bulguya gore de Ogrencilerin bu alt boyutlardaki yasam boyu o6grenme egilimlerinin yiiksek oldugu
soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Universite grencileri, hayat boyu 6grenme, egilim.
ABSTRACT

The aim of this research is to determine the lifelong learning trends of the education faculty students and
to compare the lifelong learning trends with various variables. This research is in the instant scan model. The
study's universe constitutes a total of 1740 students studying in the first, second, third and fourth grades of
the seven departments of Firat University Faculty of Education in the academic year of 2017-2018. The
sample is composed of 1205 teacher candidates determined by simple random sampling from each
department. As a means of data collection in the survey, the scale called "Lifelong learning tendencies of
university students (YBOEO)" developed by Diker Coskun and Demirel (2009) is used. It has been found
that the lifelong learning trends of the students who participated in the research are low in the sub-dimensions
of motivation and lack of curiosity. According to this finding, it can be concluded that the lifelong learning
trends of the students in these sub-dimensions are low. Persistence, lack of learning in regulation, and scale
were all found to be at the level of partially fits. According to this finding, it can be said that the lifelong
learning trends of the students in these sub-dimensions are high.

Keywords: University students, lifelong learning, trend,
1.GIRIS
Insanlarin 6grenme siireci hayat boyu devam etmekte ve dgrenme merakinin dogustan itibaren

dogal olarak var oldugu bilinmektedir. Bireylere bu meraklarin1 besleyecek olanak ve firsatlarin
verilmesi de egitim sistemlerinin fonksiyonlarindan biridir. Orgiin egitim sistemi, yetisen yeni
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nesillerin zihinsel gelisimlerinin yan sira onlarin kisilik, karakter, ahlaki, duygusal, bedensel ve
sosyal gelisimlerine de katki saglayarak biitiin yonleriyle gelismelerini amaglamaktadir.

Orgiin egitimin pahali olmasi, uzun zamanda gerceklesmesi, 6zellikle belli yaslar1 hedef kitle
olarak se¢mesi gibi smurliliklarindan dolayr kalkinma planlarinda ve sura kararlarinda halk
egitimine agirlik ve Onem verilmeye baslanmustir. Halk egitimi denildiginde, halka daha iyi
yiyecek, giyecek ve mesken, daha iyi kazang, kendileri ve ¢ocuklari i¢in daha iyi bir saglik, yurt ve
diinya meselelerinde zengin bir anlay1s ve islerin verimli yapilmasi gibi konularda hayata bir katki
saglayacag anlagilmaktadir. Ulkemizde halk egitimi, yaygin egitim kimligi ile daha genis alanlara
ve kitlelere yonelme seklinde bir ¢alisma igerisindedir (Kurt, 2008, s. 3).

Yaygin Egitim Kurumlar1 Yénetmeligi’nin 3/p maddesine gore yaygin egitim, “Orgiin egitim
sistemine hi¢ girmemis ya da orgiin egitim sisteminin herhangi bir kademesinde bulunan veya bu
kademeden ayrilmis ya da bitirmis bireylere; ilgi, istek ve yetenekleri dogrultusunda ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel gelismelerini saglayici nitelikte gesitli siire ve diizeylerde hayat boyu yapilan
egitim, dgretim, iiretim, rehberlik ve uygulama etkinliklerinin tiimiinii ifade eder” (Yaygin Egitim
Kurumlart Yonetmeligi, 2010). Yasam boyu 6grenme de yaygin egitimin ilkelerinden biridir.
Yasam boyu egitim, mevcut sistemi yeniden yapilandirmay1 ve formal egitim sisteminin diginda
egitimle ilgili tiim potansiyeli gelistirmeyi amaclayan genel bir diizenlemedir ve drgiin ve yaygin
her tiirlii egitim faaliyetini kapsayan genis bir kavramdir.

Yasam boyu 6grenme kavrami, 1800’li yillarda ilk kez Grundtvig tarafindan kullanilmis
(Wain, 2000), 1970’li yillara kadar “yetigkin egitimi” kavrami ig¢inde sekillenmis ve mesleki
egitimin 6nemini vurgulayan bir siire¢ olarak ele alinmistir (Akt. Evin Gencel, 2013). Yasam boyu
Ogrenme, egitimde yeniden yapilanmada anahtar kavram olarak ilk kez 1970 yilinda Paul Lengrand
tarafindan UNESCO Konferansi’'nda sunulan “Yasam Boyu Ogrenmeye Giris” adli bir bildiri ile
giindeme gelmistir. Yasam boyu 6grenme, temel becerilerin gelistirilmesi yoluyla kisilere ikinci bir
olanak saglayabilme ve daha ileri diizeyde 6grenim olanaklari sunma anlamina da gelmektedir
(Soran, Akkoyunlu ve Kavak, 2006, s. 2).

Dinevski ve Dinevski (2004), kavrami, yer, zaman, yas, sosyo-ekonomik diizey gibi
kisitlamalar olmaksizin 6rgiin egitim, yaygin egitim, mesleki egitim, hizmet i¢i egitim gibi yasam
boyunca gerceklesen egitim-6gretim siireci olarak tanimlamaktadir. Aksoy (2008) ise kavramu,
bireylerin bilgi, beceri, tutum ve davraniglar ile yeterliliklerini gelistirmek amaciyla, yasamlar
boyunca katildiklar1 6rgiin, yaygm, yasamdan 6grenme etkinlikleri ve bu etkinlikler sonucu elde
edilenlerin belgelendirilmesi olarak tanimlamustir. Yasam boyu 6grenme dogumdan 6liime kadar
devam eden 6grenmek igin gergeklestirilen ¢esitli etkinlikleri ifade eder. Yasam boyu 6grenme,
kisisel, toplumsal, sosyal ve/veya is yasami g¢ercevesinde bilgi, beceri ve yetilerin gelistirilmesi
amaciyla yapilan, ister orgilin ister yaygin veya dogal, siirekli devam eden, biitiin amaglh 6grenme
etkinliklerini kapsar (Commission of the European Communities, 2000). Knapper ve Cropley
(2000)’e gore de yasam boyu d6grenen birey kendi 6grenmesini planlayan ve Olgen, 6grenmede
etkin olan, gerektiginde farkli disiplinlerden bilgileri bir araya getirebilen ve farkli durumlarda
farkli 6grenme stratejilerini uygulayabilen bireydir.

Yasam boyu O6grenme, temel becerilerin gelistirilmesi yoluyla kisilere ikinci bir olanak
saglayabilme ve daha ileri bir diizeyde 6grenim olanaklari sunma anlamina da gelmektedir (Soran,
Akkoyunlu ve Kavak, 2006, s.2). Yasam boyu dgrenmenin amaglarindan birisi 6grenme kiiltiirii
olusturmak, digeri sosyal ve ekonomik yenilenmeyi gerc¢eklestirmektir (Jarvis, 2010). DPT (2001,
s.10) tarafindan hazirlanan rapora goére yasam boyu egitimin ii¢ temel amaca yoneldigi
belirtilmektedir. Bunlar, yasam boyu 6grenmede firsatlar yaratarak bireylerin kisisel gelisimini
saglamak, toplumsal biitiinlesmeyi gerceklestirmek ve ekonomik biiyiimeyi saglamaktir (DPT Ozel
Ihtisas Komisyonu Raporu, 2001, s. 10). Chapman ve Aspin (1997) de yasam boyu &grenmenin
amaglarmi ii¢ temel baglik altinda toplamistir: 1) niteligi yiiksek isgiicii yetistirmek, 2) daha basarili
bir yasam i¢in kisisel gelisimi saglamak, 3) gii¢lii bir toplum olusturmak.
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Avrupa Konseyi (2007), yiiksekdgretimin dort ana amaci oldugunu ifade etmektedir (Berganve
Damian, 2010; Akt: Giinay, 2011): (1) siirdiiriilebilir istihdam i¢in hazirlama; (2) demokratik
toplumda aktif yurttaslar olarak hayata hazirlama, (3) kisisel gelisme, (4) 6grenme, Ogretme ve
arastirma yoluyla genis ve ileri bilgi tabanin1 koruma ve gelistirme. Yiiksekdgretimin yapisi ve
ilgili programlar bu amaglar dogrultusunda tasarlanmalidir. Yiiksek 6gretim kurumlari, yasam boyu
O0grenme igin gerekli beceri ve yeterlikleri gelistirmede Onemli bir rol oynamaktadir.
Universitelerin bu islevi yerine getirebilmesi, hem arastirma faaliyetlerine, hem de genel kiiltiir
egitimine verilen 6nemle yakindan iliskilidir. Bu konuyla ilgili, 29 Avrupa iilkesinin egitim
bakanlar1 bir araya gelerek "Bologna Bildirisi" olarak bilinen ortak bir bildiri yayinlamislardir.
Bologna Bildirisi (1999) ile, yasam boyu 6grenmeyi hayata gecirmede yiiksek 6gretimin 6nemli
katkist oldugunun alti ¢izilmekte ve yasam boyu Ogrenmenin yiiksek Ogretim faaliyetlerinin
ayrilmaz bir pargasi oldugu vurgulanmaktadir (Diker Coskun ve Demirel, 2012). Harpe ve Radloff
(2000), yasam boyu 6grenmenin gergeklesmesi i¢in tiniversite programlarinin égrencilerin kendi
Ogrenmelerini kontrol edebilecekleri, 0grenme igin neye, neden ihtiyaglar1 olduguna karar
verebilecekleri ve arastirma sorumlulugunu alabilecekleri etkinliklerle diizenlenmesi gerektigini
belirtmektedir. Bu nedenle, asagida belirtilen Ozellikler tniversite egitimi ig¢in ¢ok Onemli
goriilmektedir: (1) 6grenci-merkezli 6grenmeyi gergeklestirmek; (2) 6grencileri hem formal egitim
stiresince, hem de mezuniyetlerinden sonra kendi kendilerine 6grenmelerini saglayacak davranig ve
becerilere odaklayan 6gretim ortami saglamak; (3) 6grenmenin, liniversitenin akademik olan ya da
olmayan bir¢ok ortaminda ve hatta toplumda, isyerinde ve ailede gerceklestigini kabul etmek
(Knapper ve Cropley, 2000).

Soran, Akkoyunlu ve Kavak (2006) iiniversitelerin Ogretim ve arastirma islevlerine
1950’lerden sonra toplum hizmetleri islevinin de eklendigini belirterek tiniversitelerin yasam boyu
ogrenme becerilerinin kazandirilmasida énemli rollerinin oldugunu belirtmistir. Universitelerin bu
islevini yerine getirmesi igin Universite egiticilerinden yasam boyu 6grenme becerilerine sahip
olmalari ve  Ogrencilerin  arastirma  sorumlulugu  istlenerek  kendi  &grenmelerini
gerceklestirebilecekleri O6grenme ortamlarimi tasarlamalari beklenmektedir. Ancak {iniversite
Ogrencilerinin yasam boyu 6grenmeye iliskin faaliyetlere katilmaya yeterince istekli olmadiklari,
yasam boyu 6grenme faaliyetlerini diizenlemede sorunlar yasadiklari ve yasam boyu 6grenme igin
gereken merakliligin 6grencilerde yeterince bulunmadigr goriilmiistiir (Diker Coskun ve Demirel
2012). Bu baglamda, her alanda hizli ve siirekli bir degisimin oldugu gilinlimiizde &grencilerin
yasadigimiz ¢aga ve gelismelere uyum saglayabilmeleri ve hayal ettikleri ya da yapmayi
disiindiikleri mesleklerinde basarili olabilmeleri i¢in egitim hayatlarinda ¢ok onemli bir doniim
noktast olan bu yillarda kendilerini siirekli gelistirmeleri ve bilgilerini giincellemeleri
gerekmektedir. Bu da ancak onlarin yagam boyu 6grenme anlayisina sahip olmalari ile miimkiin
olabilecektir. Dolayisiyla bu arastirmada, 6gretmenlik meslegine temel teskil eden bir fakiilte
olarak egitim fakiiltesinde 6grenim goren ogrencilerin gelecekte de iilkenin ihtiyag duydugu insan
kaynagini da yetistirecegi dikkate alindiginda, sosyal, duygusal ve zihinsel olarak taninmasi, hatta
baz1 degiskenlere gore aileleri ve kisisel 6zellikleri hakkinda da bilgi alinmasi1 bu fakiilteyi tercih
eden adaylar1 tanimak ac¢isindan 6nemli gériilmiistiir. Bu nedenle 6grencilerin yasam boyu 6grenme
egilimlerinin belirlenmesi ve yasam boyu Ogrenme egilimlerinin cesitli degiskenlere gore
karsilastirilmasi arastirmanin amaci olarak tanimlanmustir.

Arastirmada asagidaki alt problemlere yanit aranmaistir.
1. Universite 6grencilerinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi nedir?

2. Universite &grencilerinin yasam boyu 6grenme egilimleri cinsiyet, boliim, ailelerinin
yasadiklan yer, simif diizeyleri, yaslar1 ve aylik toplam gelirleri degiskenlerine gore degismekte
midir?

3. Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimleri &lgeginin giidiilenme, sebat, dgrenmeyi
diizenlemede yoksunluk ve merak yoksunlugu alt boyutlar1 arasinda anlamli bir iliski var midir?
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2. YONTEM
2.1 Arastirma modeli

Aragtirma egitim fakiiltesi Ogrencilerinin yaslarina bagl olarak yiiriitiilmiis ve c¢aligmanin
yapildig1 siirecteki yasam boyu O6grenme egilimlerine iliskin goriisleri alinmaya g¢aligilmistir.
Ogrencilerin yaslarina ve yasantilarina bagl olarak ta gelecekte bu gériisleri degisebilecegi i¢in bu
arastirma anlik tarama modeli olarak tanimlanmistir. Anlik tarama arastirmalari, belli bir zamanda
mevcut durumun var oldugu sekliyle betimlenmesi amaciyla yiiriitilen c¢aligmalar olarak
tanimlanmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2016:179). Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amagclar. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne,
kendi kosullar i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar, 2009:77).

2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, 2017-2018 egitim dgretim yilinda, Firat Universitesi Egitim Fakiiltesi
biinyesinde bulunan yedi boliimiiniin birinci, ikinci, Ug¢iincii ve dordiincii siniflarinda 6grenim
goren toplam 1740 oOgrenci olusturmaktadir. Orneklemini ise, her béliimden basit tesadiifi
ornekleme yolu ile belirlenen toplam 1205 dgretmen adayi olusturmaktadir. BOTE béliimiinde
dordiincti sinifta dort 6grenci oldugu igin 6rnekleme alimmamustir. Calismaya katilan 6grencilerin
demografik o6zellikleri incelendiginde arastirmaya katilan erkek 6grencilerin sayist 316 (%26,2),
kadin 6grencilerin sayist ise 889 (%73,8)’dur. Boliim degiskenine gore, resim-ig boliimiinde 92
ogrenci (%7,6), matematikte 182 dgrenci (%15,1), fen bilgisinde 163 6grenci (%13,5), sosyal
bilgilerde 167 dgrenci (%13,9), BOTE de 95 &grenci (%7,9), siuf dgretmenliginde 170 6grenci
(%14,1), Tiirkgede 180 6grenci (%14,9) ve okuloncesinde de 156 6grenci (%12,9) bulunmaktadir.
Ogrencilerin 786’sinin (%65,2) ailesi il merkezinde, 264’1 (%21,9) ilge merkezinde ve 155’ de
(%12,9) kdy merkezinde yasamaktadir. Birinci sinifta 240 6grenci (%19,9), ikinci sinifta 316
ogrenci (%26,2), liglincii sinifta 334 6grenci (%27,7) ve dordiincii sinifta ise 315 6grenci (%26,1)
bulunmaktadir. Ogrencilerin 460’1 (%38,2) 17-20 yas aralifinda ve 745’i de (%61,8) 21 yas ve
iizerindedir. Ogrencilerin 891’inin (%73,9) aylik toplam geliri 1-500 TL arasinda, 264’iiniin
(%21,9) 501-1000 TL arasinda ve 50’sinin de (%4,1) 1001 TL ve iizerindedir.

2.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak, Diker Coskun ve Demirel (2009) tarafindan gelistirilen
“Universite dgrencilerinin yasam boyu &grenme egilimleri (YBOEO)” adli 6lgek kullanilmistir.
Universite 6grencilerinin yasam boyu ogrenme egilimlerini belirlemek amaciyla gelistirilen
YBOEO niin birinci boliimiinde olgusal sorular, ikinci bdliimde ise, dgrencilerin yasam boyu
ogrenme egilimlerini belirlemek amaciyla 27 madde bulunmaktadir. Olgek dort alt boyuttan
olugmaktadir. Motivasyon ve sebat alt boyutlarindaki tiim maddeler olumlu iken; &grenmeyi
diizenlemede yoksunluk ve merak yoksunlugu boyutlarindaki tiim maddeler olumsuzdur.
Motivasyon ve sebat boyutlarindaki puanin yiiksek olmasi yasam boyu 6grenme egiliminin yiiksek
oldugunu gosterirken diisiik olmasi yasam boyu Ogrenme egiliminin diisiik oldugunu
gostermektedir. Bu durum 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk ve merak yoksunlugu boyutlarinda
ise tam tersidir. Yani boyut puanlarimin yiiksek olmasi, yasam boyu 6grenme egiliminin diisiik
oldugunu; diisiik olmasi da yasam boyu ogrenme egiliminin yiiksek oldugunu goéstermektedir.
Altili Likert dereceleme tiirlinde hazirlanan 6lgegin maddeleri, “Cok uyuyor (6), kismen uyuyor
(5), ¢ok az uyuyor (4), ¢ok az uymuyor (3), kismen uymuyor (2) ve hi¢ uymuyor (1) araliginda
puanlanmaktadir. Olgegin tamamindan toplam puan almabilmektedir. Olgekten almabilecek
minimum puan (27x1) 27 ve maksimum puan (27x6) 162 olarak belirlenmistir. Olgegin
giivenirligini belirlemek igin i¢ tutarlilik katsayisi hesaplanmis ve .89 bulunmustur (Diker-Coskun
ve Demirel, 2009). Bu calismada da 6l¢egin i¢ tutarlilik katsayisi ile hesaplanmis ve .84
bulunmustur.
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2.4. Verilerin ¢oziimii

Veriler, SPSS for Windows 21 progranu kullamlarak analiz edilmistir. Ogrencilerin
demografik ozelliklerini (cinsiyet, 6grenim gordiikleri simif, 6grenim gordiikleri béliimler, ailenin
yasadig1 yer, yas, aylik toplam gelir) belirlemek icin frekans ve yilizde degerleri kullanmilmustir.
Ogrencilerin yasam boyu dgrenme egilimlerinin diizeylerini belirlemek igin aritmetik ortalama ve
standart sapma teknikleri kullanilmistir. Cinsiyet ve yas degiskenleri a¢isindan belirtilen gorisler
arasinda anlamli1 bir farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in bagimsiz gruplar t-Testi yapilmistir.
Ayrica 6grenim gordiikleri sinif, 6grenim gordiikleri boliimler, ailenin yasadigi yer, aylik toplam
gelir gibi degiskenler acisindan goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek
icin Tek Yonllii Varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Uygulanan testlerin anlamlilik diizeyi .05
olarak alinmgtir.

3. BULGULAR

Bu boliimde, 6grencilerin yasam boyu O6grenme egilimlerinin diizeylerini belirlemek igin
uygulanan 6l¢ekten elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir.

3. 1.Ogrencilerin yasam boyu é6grenme egilimleri

Tablo 1. Ogrencilerin yagam boyu 8grenme egilimleri

Alt boyutlar n=644 X SS
1. Gudiilenme 4,07 48
2. Sebat 4,75 ,84
3. Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk 451 1,37
4. Merak yoksunlugu 4,20 ,81
5. Toplam 4,61 ,64

Tablo 1’de de gorildigi gibi, Ogrencilerin; Giidiilenme (x=4,07) ve merak yoksunlugu
(x=4,20) alt boyutlarinda yasam boyu 6grenme egilimlerinin ¢ok az uyuyor diizeyinde, sebat
(x=4,75), 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk (x=4,51) ve 6lgegin tamaminda (x=4,61) kismen
uyuyor diizeyinde oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin giidiilenme diizeylerinin diisiik oldugu
sOylenebilir. Merak yoksunlugu alt boyutuna iliskin maddeler ters puanlanmiglardir. Bu nedenle
ortalamanin diisik olmasi Ogrencilerin yasam boyu O6grenme egilimlerinin yiiksek oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle Ogrencilerin arastirma yapma, kisisel gelisimlerine 6nem verme,
eksikliklerini tamamlama, kurs ve seminerlere katilmayr zaman kaybi olarak gdrmeme,
kiitiiphaneleri sikic1 yerler olarak gérmeme, hobileriyle ilgilenme, yeni seyler 6grenmede maddiyati
sorun etmeme ve siirekli yeni bilgi ve beceriler 6grenmelerinin kendilerini rahatsiz etmedigi gibi
hususlarda yasam boyu 6grenme egilimlerinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Sebat alt boyutunda
Ogrencilerin, yeni bilgi ve beceriler 6grenme konusunda arkadaslarindan daha istekli olma,
O6grenmek icin arastirma yapmaya zaman harcama, yogun olsalar bile yeni bilgiler 6grenmek igin
firsatlar olusturma, en iyi bigimde 6grenmek icin c¢aba gdsterme gibi husularda yasam boyu
ogrenme egilimlerinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk alt
boyutundaki puanlarmin yiiksek olmasi yasam boyu Ogrenme egilimlerinin diisiik oldugunu
gostermektedir. Bu durumda Ogretmenlerin zorunlu degilse zamanlarmi arastirma yaparak
kaybetmek istemedikleri, kisisel gelisimleri i¢in zaman harcamak yerine sevdikleri ile zaman
gecirmeyi tercih ettikleri, 0grendikleri konularda sorumlu degillerse eksikliklerini kapatmak i¢in
¢aba harcamay1 gerekli gormedikleri, zorunlu olmadik¢a yeni seyler dgrenecegim diye kurs ve
seminerlere katilmalarinin kendilerine zaman kaybettirecegi, sadece merak ediyor diye bir konuyu
Ogrenmek i¢in zaman ayirmak istememeleri, kiitiiphanelerin sikici yerler oldugunu diisiinmeleri,
yeni seyler 6grenmek yerine hobileriyle ilgilenmeyi tercih etmeleri, maddi sikintiya diisiireceklerse
yeni bilgi ve becerileri 6grenmek i¢in ¢aba harcamak istememeleri, siirekli yeni bilgi ve beceriler
Ogrenmek zorunda hissetmelerinin kendilerini rahatsiz etmesi gibi hususlarda lise 6gretmenlerinin
yasam boyu 6grenme egilimlerinin diisiik oldugu séylenebilir.
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3.2. Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerine yonelik yapilan analiz sonuclari
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Goriislerine Iliskin t-Testi Sonuclari

— L
Alt Boyutlar Degiskenler N x ss Fevene t p
P

1. Giidiilenme Erkek 316 4,04 57 12,195 ,000 -1,265 ,206
Kadin 889 4,08 44

2. Sebat Erkek 316 4,71 96 15,877 ,000 -1,041 ,298
Kadm 889 4,77 ,79

3. Ogrenmeyi diizenlemede  Erkek 316 4,07 1,45 10,615 001 -6,737 ,000%*

yoksunluk Kadm 839 4,67 130

4. Merak yoksunlugu Erkek 316 3,94 ,88 25,846 ,000 -6,629 ,000*
Kadin 889 429 ,76

5. Olgegin tamamm Erkek 316 442 J72° 33,030,000 -6,360 ,000%*
Kadin 889 4,68 59

1. Giidiilenme 17-20 460 4,10 42 6,494 011 1,684 ,092
21 ve lizeri 745 4,05 51

2. Sebat 17-20 460 4,76 85,117 ,732 ,191 ,849
21 ve tizeri 745 475 ,83

3. Ogrenmeyi diizenlemede  17-20 460 4,66 132 5,027 025 2924  003*

yoksunluk 21 ve lzeri 745 4,42 1,39

4. Merak yoksunlugu 17-20 460 4,27 78 7,110 ,008 2,387 ,016*
21 ve lizeri 745 4,15 ,83

5. Olgegin tamamm 17-20 460 4,68 ,60 6,309 ,012 2,606 ,009*
21 ve lizeri 745 4,58 ,66

Tablo 2’de gorildugii gibi, cinsiyet degiskenine gore, dgrenmeyi diizenlemede yoksunluk
(kadin X=4,67 ve erkek X=4,07) ve merak yoksunlugu (kadin X=4,29 ve erkek X=3,94)

alt boyutlar ile 6lgegin tamaminda (kadin X=4,68 ve erkek X=4,42) 0&grencilerin yasam boyu
Ogrenme egilimleri arasinda anlamli bir fark ¢ikmistir. Kadin 6grencilerin, yasam boyu 6grenme
egilimlerinin diizeyi erkeklere gore daha yiiksektir. Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk ve merak
yoksunlugu alt boyutlarindaki maddeler ters puanlanmiglardir. Bu nedenle ortalamanin yiiksek
olmas1 Ggrencilerin yasam boyu Ogrenme egilimlerinin diisiik oldugunu gostermektedir. Bu
durumda kadin Ogrencilerin bu alt boyutlarda yasam boyu Ogrenme egilimlerinin diizeyinin
erkeklere gore diisiik oldugu s6ylenebilir. Yas degiskenine gore, 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk

(17-20 yas X=4,66 ve 21 yas ve lizeri X=4,42) ve merak yoksunlugu (17-20 yas X=4,27 ve 21 yas
ve lizeri X=4,15) alt boyutlari ile dlgegin tamaminda (17-20 yas X=4,68 ve 21 yas ve iizeri

X=4,58) 0Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimleri arasinda anlamli bir fark ¢ikmustir. 17-20
yas araliginda olan 6grencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi 21 yas ve iizerinde
olanlara gore daha yiiksektir. Cinsiyet degiskeninde verilen bilgi dikkate alindiginda, 17-20 yas
grubundaki 6grencilerin bu alt boyutlarda yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyinin 21 yas ve
tizerinde olanlara gore diisiik oldugu séylenebilir.
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3.3. Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerine yonelik yapilan ANOVA sonuglari
Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Ogrenim Gordiikleri Boliimler degiskenine gore ANOVA sonuglari

Varyansin Kareler  sd Kar F P Fark

N ; kaynagi Toplami Ort.
Degiskenler

Ogrenim gordiikleri boliimler

1. Gidiilenme alt boyutu

1.Resim 92 4,13  Gruplararas1 3,484 7 498 2,148 ,036
2. Matematik 182 3,99  Gruplarigi 277,314 1197 232
3. Fen Bilgisi 163 4,12 Toplam 280,798 1204
4. Sosyal Bilgiler 167 4,02
5. BOTE 95 4,09
6. Smf Ogretmenligi 170 4,08 LSD fark: 2-1,3,7; 4-7
7. Tiirkge 180 4,14
8. Okuloncesi 156 4,04
2. Sebat alt boyutu
1.Resim 92 4,81 Gruplararas1 14,809 7 2,116 3,031 ,004
2. Matematik 182 4,60  Gruplarigi 835,478 1197 ,698
3. Fen Bilgisi 163 4,92 Toplam 850,287 1204
4. Sosyal Bilgiler 167 4,72
5. BOTE 95 4,80
6. Smif Ogretmenligi 170 4,79 LSD fark: 1-2,8;2-6,7; 3-2,4,8
7. Tiirkce 180 4,84
8. Okuloncesi 156 4,59
3. Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk alt boyutu
1.Resim 92 4,45 Gruplararast 28,700 7 4,100 2,193 ,033
2. Matematik 182 4,85  Gruplarici 2238,016 1197 1,870
3. Fen Bilgisi 163 4,43 Toplam 2266,716 1204
4. Sosyal Bilgiler 167 4,38
5.BOTE 95 4,37
6. Sinif Ogretmenligi 170 4,46
= Tﬁrkceg £ T80 .46 LSD fark: 2-1,3,4,5,6,7
8. Okuloncesi 156 4,58
4. Merak yoksunlugu alt boyutu
1.Resim 92 4,10 Gruplararast 5,507 7 ,787 1,186 ,308
2. Matematik 182 4,25 Gruplarigi 794,101 1197 ,663
3. Fen Bilgisi 163 4,24 Toplam 799,608 1204
4. Sosyal Bilgiler 167 4,06
5. BOTE 95 4,17
6. Siif Ogretmenligi 170 4,23
7. Tiirkce 180 4,23
8. Okuloncesi 156 4,23

Tablo 3’te de goriildigi gibi, bolim degiskenine gore, dgrencilerin yasam boyu 6grenme
egilimleri 6grenmek icin yapilan ANOVA sonuglari, biitliin alt boyutlar i¢in anlamli bir farkin
oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin boliim degiskenine gore, giidilenme alt boyutunda;
matematik (X=3,99) béliimiinde 6grenim géren Sgrencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin
diizeyi; resim (X =4,13), fen bilgisi (X=4,12) ve Tiirk¢ce (X=4,14) boliimlerine 6grenim gorenlere
gore daha dustiktir. Sosyal bilgiler bolimil 6grencilerinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin
diizeyi (X=4,02), Tiirk¢e boliimii 6grencilerine gore (X =4,14) daha diisliktlir. Matematik ve sosyal
bilgiler bolimlerinde O6grenim goren oOgrencilerin kendini gelistirme, kisisel gelisimlerini
saglamada kendilerine inanma, siirekli yeni bilgi ve beceriler kazanma gibi hususlarda giidiilenme
diizeylerinin diisiik oldugu soylenebilir. Sebat alt boyutunda, resim bolimii dgrencilerinin yagam

boyu o6grenme egilimlerinin diizeyi (X=4,81), matematik (X=4,60) ve okuldncesi (X=4,59)
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boliimleri 6grencilerine gére daha yliksektir. Bu alt boyutta resim boliimii 6grencilerinin, yeni bilgi
ve beceriler 6grenmek icin arastirma yapma ve firsatlar olusturma, yeni bilgileri zorlanmadan
Ogrenme ve 6zel harcamalarindan pay ayirma gibi hususlarda yasam boyu 6grenme egilimlerinin
diizeyinin matematik ve okuldncesi bdliimii 6grencilerine gore daha yiliksek oldugu sdylenebilir.

Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk alt boyutunda; matematik (X=4,85) bolimii 6grencilerinin
yasam boyu 0grenme egilimleri, resim (X =4,45), fen bilgisi (X=4,43), sosyal bilgiler (X=4,38),
BOTE (X=4,37), smif 6gretmenligi (X =4,46) ve Tiirkce (X =4,85) boliimii 6grencilerine gore daha
yiiksektir. Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk alt boyutunda veriler ters puanlandigindan
matematik bolimii 6grencilerinin yasam boyu dgrenme egilimlerinin diizeyi diger bolimlere gore
daha digiktiir. Merak yoksunlugu alt boyutunda; sosyal bilgiler (X=4,06) bolimiinde 6grenim
goren ogrencilerin yagam boyu dgrenme egilimlerinin diizeyi, matematik (X=4,25), fen bilgisi
(X=4,24) ve Tiirk¢e (X=4,23) 6grencilerine gore daha diigiiktiir.

3.4. Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimleri, simf diizeyleri degiskenine gore
anlamh farkhihk gostermekte midir? Alt amacina yonelik yapilan ANOVA sonuclar1 Tablo

4’te verilmistir.
Tablo 4. Simif diizeyleri degiskenine gore ANOVA sonuglari

Varyansin Kareler sd Kar F P Fark

N ; Kaynagi Toplami Ort.
Degiskenler
Smif diizeyleri

1. Giidiilenme alt boyutu

1.Birinci simif 240 4,15  Gruplararasi 3,064 3 1,021 4416 ,004
2. Ikinci simif 316 4,10 Gruplarici 277,735 1201 ,231
3. Ugiincii sinif 334 4,06 Toplam 280,798 1204

4. Dérdiincii siif 315 4,00 LSD fark: 1-3,4; 2-4

2. Sebat alt boyutu

1.Birinci simif 240 4,90 Gruplararast 7,861 3 2,620 3,736 ,011

2. Tkinci smif 316 4,69  Gruplarigi 842,426 1201 ,701

3. Ugiincii sinif 334 4,76 Toplam 850,287 1204

4. Dordiincii sinif 315 4,69 LSD fark: 1-2,3,4
3. Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk alt boyutu

1.Birinci simif 240 4,51 Gruplararast 39,785 3 13,262 7,152 ,000

2. Tkinci smif 316 4,62  Gruplarigi 2226,931 1201 1,854

3. Ugiincii simf 334 4,68 Toplam 2266,716 1204 LSD fark: 4-1,2,3

4. Dordiincti sinif 315 422

4. Merak yoksunlugu alt boyutu

1.Birinci siif 240 4,23  Gruplararast 12,361 3 4,120 6,286 ,000

2. Tkinci smif 316 4,25  Gruplarigi 787,246 1201 ,655

3. Ugiincii sinif 334 428 Toplam 799,608 1204

4. Dordiincii simf 315 4,03 LSD fark: 4-1,2,3

Tablo 4’te de gorildiigi gibi, simf diizeyleri degiskenine gore, 6grencilerin yasam boyu
O0grenme egilimleri 6grenmek i¢in yapilan ANOVA sonuglari, biitiin alt boyutlar i¢in anlamli bir
farkin oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin siif diizeyleri degiskenine gére, giidiilenme alt

boyutunda, birinci sinif 6grencilerinin (X =4,15) yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi, liglincii

(X=4,06) ve dordiincii (X=4,00) stnif 6grencilerinden daha yiiksektir. Ayn1 alt boyutta ikinci sinif
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Ogrencilerinin (§=4,10) yasam boyu Ogrenme egilimlerinin diizeyi, dordiincii simif (§=4,00)
ogrencilerinden daha yiiksektir. Sebat alt boyutunda, birinci simif 6grencilerinin (§=4,90) yasam
boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi, ikinci siif (§=4,69), ticlincti sinif (§=4,76) ve dordiincii
(§=4,69) siif dgrencilerinden daha yiiksektir. Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk alt boyutunda,
dordiincti siif (§=4,22) Ogrencilerinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi, birinci simif
(§=4,51) ikinci simif (§=4,25) ve lgiincll siif (§=4,68) ogrencilerinden daha diisiliktiir. Merak
yoksunlugu alt boyutunda, dérdiincii simf (§=4,03) ogrencilerinin yasam boyu &grenme

egilimlerinin diizeyi, birinci simf (X=4,23) ikinci smif (X=4,25) ve Ugiinci smif (X=4,28)
Ogrencilerinden daha diisiiktiir.

3.5. Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimleri dlgeginin giidiilenme, sebat, 6grenmeyi
diizenlemede yoksunluk ve merak yoksunlugu alt boyutlar1 arasinda anlamh bir iliski var
midir? Alt amacina yonelik yapilan analize ait bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Alt Boyutlara Gore Ogrencilerin yasam boyu dgrenme egilimleri arasindaki iliski

1. 2. 3. 4.

1.Giidiilenme Pearson Correlation 1 ,574%%* J154%* - D5(%*

Sig. (2-tailed) ,000 000,000

N 1205 1205 1205 1205
2. Sebat Pearson Correlation 1 L097** - DRYH*

Sig. (2-tailed) ,001 ,000

N 1205 1205 1205
3. Ogrenmeyi diizenlemede ~ Pearson Correlation 1 ,608**
yoksunluk Sig. (2-tailed) ,000

N 1205 1205
4. Merak yoksunlugu Pearson Correlation 1

Sig. (2-tailed)

N 1205

**Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Tablo 5’te goriildiigli gibi, giidiilenme ile sebat arasinda (r=0,574, p<0.01) orta ve pozitif
diizeyde bir korelasyon oldugu goriilmektedir. Buna gore giidiilenme arttikga sebatin arttigi
soylenebilir. Determinasyon Kkatsayisi (r’= 0.33) dikkate alindiginda, giidiilenmedeki toplam
varyansin %33 iiniin sebattan kaynaklandigi sdylenebilir.

Gudilenme ile merak yoksunlugu arasinda (r=0,250, p<0.01) diisiik ve pozitif diizeyde bir
korelasyon oldugu goriilmektedir. Buna gore giidiilenme arttikga merak yoksunlugunun arttigi
soylenebilir. Determinasyon katsayist (r>= 0.062) dikkate alindiginda, giidilenmedeki toplam
varyansin %7’sinin merak yoksunlugundan kaynaklandigi soylenebilir.

Sebat ile merak yoksunlugu arasinda (r=0,288, p<0.01) diisiik ve pozitif diizeyde bir
korelasyon oldugu goriilmektedir. Buna gore sebat arttikca merak yoksunlugunun arttig
soylenebilir. Determinasyon katsayis1 (r>= 0.08) dikkate alindifinda, sebattaki toplam varyansin
%8’inin merak yoksunlugundan kaynaklandig1 sdylenebilir.

Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk ile merak yoksunlugu arasinda (1=0,608, p<0.01) orta ve
pozitif diizeyde bir korelasyon oldugu goriilmektedir. Buna goére Ogrenmeyi diizenlemede
yoksunluk arttikca merak yoksunlugunun arttig1 sdylenebilir. Determinasyon katsayisi (r>= 0.37)
dikkate alindiginda, 6grenmeyi diizenlemedeki yoksunlugun toplam varyansinin %37’sinin merak
yoksunlugundan kaynaklandig1 s6ylenebilir.
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4. TARTISMA VE SONUC

Aragtirmaya katilan 6grencilerin; Giidiilenme, merak yoksunlugu alt boyutlarinda yagam boyu
O0grenme egilimlerinin ¢ok az uyuyor diizeyinde oldugu ortaya cikmistir. Sebat, 6grenmeyi
diizenlemede yoksunluk ve olgegin tamaminda kismen uyuyor diizeyinde oldugu saptanmistir. Bu
bulguya gore de dgrencilerin bu alt boyutlardaki yasam boyu 6grenme egilimlerinin yiiksek oldugu
sOylenebilir. Literatiirdeki diger bir arastirmada Diker Coskun'un (2009) calismasinda cesitli
tiniversite ve fakiiltelerden aragtirmaya katilan 6grencilerin yasam boyu 6grenme egilimleri diisiik
diizeyde bulunmustur. Bulgular farklidir. Karakus (2013) tarafindan gergeklestirilen ve meslek
yiiksekokullarinda 6grenim gdren Ggrencilerin yasam boyu 6grenme yeterliklerinin incelendigi
caligmada, 6grencilerin yagam boyu 6grenme yeterliklerinin iyi diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Sahin ve Arcagok (2014) 6gretmenler iizerinde yiiriittiigii bir calismada, 6gretmenlerin yasam boyu
o6grenme genel yeterlik diizeyinin yiiksek oldugu bulgusuna erismistir. Ayra ve Kosterioglu (2015)
tarafindan yapilan arastirma bulgusuna gore, 6gretmenlerin yasam boyu O6grenme egilimleri
Olgcegindeki alt boyutlar icerisinde en yiiksek ortalamaya motivasyon alt boyutunun sahip oldugu
ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismanin motivasyon alt boyutuna iligskin bulguyla ortiismemektedir.

Cinsiyet degiskenine goére, Ogremmeyi diizenlemede yoksunluk ve merak yoksunlugu alt
boyutlari ile dlgegin tamaminda kadin 6grencilerin yasam boyu 6grenme egilimleri anlamli ¢ikmmsg
ve farkin kadin Ogrenciler yoniinde yiiksek oldugu saptanmistir. Coskun ve Demirel (2012)
tarafindan yapilan arastirmanimin bulgularina gore, kiz ve erkek 6grencilerin ortalama puanlarinin
anlamhi bir sekilde farklilastigi ve farkin kiz 6grenciler yoniinde yiiksek oldugu saptanmustir.
Sonuglar ortiismektedir. Dindar ve Bayraktar (2015) tarafindan iiniversite 6grencilerinin yagam
boyu 6grenmelerine etki eden faktorlerin incelendigi ¢alismada, cinsiyetin yasam boyu dgrenmeye
anlamli bir etkisinin olmadigini ancak kadinlarin merak puanlarinin erkelerden yiiksek oldugu
ortaya ¢cikmistir. Yas degiskenine gore, 6grenmeyi diizenlemede yoksunluk ve merak yoksunlugu
alt boyutlar ile 6lgegin tamaminda, 17-20 yas araliginda olan 6grencilerin yasam boyu 6grenme
egilimlerinin diizeyi 21 yas ve lizerinde olanlara gore daha yiiksek ¢ikmustir. Dindar ve Bayraktar
(2015) tarafindan yapilan ¢aligmada yasin yasam boyu 6grenmede yordayici olmadigi bulunmustur.

Ogrencilerin boliim degiskenine gore, giidiillenme alt boyutunda; matematik béliimiinde
Ogrenim goren Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi; resim, fen bilgisi ve Tirkce
boliimlerinde 6grenim gorenlere gore daha diisiiktiir. Sosyal bilgiler boliimil 6grencilerinin yasam
boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi, Tiirkge boliimii 6grencilerine gore daha diisiiktiir. Sebat alt
boyutunda, resim boliimii 6grencilerinin yagam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi, matematik ve
okuldncesi boliimleri dgrencilerine gore daha yiiksektir. Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk alt
boyutunda; matematik boliimii 6grencilerinin yasam boyu 6grenme egilimleri, resim, fen bilgisi,
sosyal bilgiler, BOTE, siif 6gretmenligi ve Tiirkce boliimii dgrencilerine gore daha yiiksektir.
Merak yoksunlugu alt boyutunda; sosyal bilgiler boliimiinde 6grenim géren Ggrencilerin yasam
boyu Ogrenme egilimlerinin diizeyi, matematik, fen bilgisi ve Tiirkce Ogrencilerine gore daha
disiiktiir. Karakus (2013) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada boliimler arasinda anlamli fark
bulunmamus, fakat sinif seviyesi arttikga yasam boyu 6grenme yeterliklerinin de arttigi sonucuna
vartlmistir. Arsal (2011) tarafindan yapilan tiniversite dgrencilerinin (6gretmen aday1 6grencilerin)
yasam boyu Ogrenme egilimlerini belirlendigi bir ¢aligmada da boliimler arasinda farklilik
bulunmamustir. Bu ¢alismanin bulgulari ile bu bulgular farklilik gostermektedir.

Ogrencilerin siif diizeyleri degiskenine gore, giidiilenme ve sebat alt boyutlarinda birinci
siif Ogrencilerinin yasam boyu Ogrenme egilimlerinin diizeyi, ligiincii ve dordiincii simif
ogrencilerinden daha yiiksek ¢ikmustir. Birinci simif 6grencilerinin iiniversiteye yeni gelmenin
heyecani, istegi ve 6grenme meraki ile boyle bir sonug ¢ikmus olabilir. Ogrenmeyi diizenlemede
yoksunluk ve merak yoksunlugu alt boyutlarinda (bu alt boyutlarin maddeleri ters puanlanmistir),
dordiincii simif 6grencilerinin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diizeyi, birinci smif ikinci sinif ve
tclincli smif Ogrencilerinden daha diisiik ¢ikmustir. Dordiincti smif Ogrencileri son sinifta
olmalarina bagl olarak, bilgi ve deneyim kazanmalar1 ve meslek edinmeye yaklagmalari nedeniyle
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bu alt boyutlarda yasam boyu 6grenme egilimlerinin daha olumlu oldugu sodylenebilir. Coskun ve
Demirel (2012) tarafindan yapilan arastirmanmin bulgularina gore, 6grencilerinin yasam boyu
ogrenme egilimleri simif diizeyi degiskeni agisindan dordiincii sinif 6grencileri lehine istatistiksel
olarak anlaml1 farkliliklar ¢ikmistir. Sonuglar benzerlik gostermektedir. Dindar ve Bayraktar (2015)
tarafindan yapilan ¢alismada smifin yasam boyu 6grenmede yordayict olmadigi bulunmustur.

Arastirmada ailenin geliri ile &grencilerin yasam boyu O6grenme egilimleri arasinda fark
cikmamigtir. Dindar ve Bayraktar (2015) tarafindan yapilan ¢alismada aile gelirinin yasam boyu
O0grenmede yordayict olmadigi bulunmustur. Bu c¢aligmada ailelerinin yasadiklar1 yerler
degiskenine gore Ogrencilerin yasam boyu Ogrenme egilimleri arasinda anlamli bir farklilik
¢ikmamugtir. Ogrencilerin yasam boyu 6grenme egilimleri arasinda; giidiilenme ile sebat arasinda
orta ve pozitif diizeyde; Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk ile merak yoksunlugu arasinda orta ve
pozitif diizeyde bir korelasyonun oldugu ortaya ¢ikmustir.

Arastirmada Olgegin alt boyutlar1 arasindaki iliskiye bakilmis ve 6grencilerin giidiilenme
diizeyleri arttikca sebatin arttigi, Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk arttikca da merak
yoksunlugunun arttigi saptanmustir. Bu durumda yasam boyu 6grenme egilimleri yiiksek olan
Ogrencilerin giidiilenme diizeylerinin yiiksek oldugu ve bunun sonucu olarak ta yeni bilgi ve
beceriler 6grenme konusunda daha istekli olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Yine merak yoksunlugu
ve Ogrenmeyi diizenlemede yoksunluk kapsamindaki maddelerin ortalamalarinin yiiksek ¢ikmasi
da 6grencilerin yasam boyu 6grenme egilimlerinin diisiik oldugunu géstermektedir. Bu durumda
Ogrencilerin sosyal, duygusal, zihinsel sermayelerine yatirim yapmalar1 konusunda zengin
yasantilar sunacak aile, liniversite, ¢evre ortamlar1 ve olanaklar1 sunmanin 6grencilerin yagam boyu
O6grenme egilimlerine etki edecegi sOylenebilir.

Arastirmanin bulgularina gére bazi Oneriler sOyle ifade edilebilir: Bilisim ve teknoloji ¢agi
olarak tamimlanan giinlimiizde {iniversite Ogrencilerine yasam boyu Ogrenme anlayisinin
kazandirilmas: énemsenmelidir. Ogrencilerin siirekli 6grenme kaynaklarina ulasabilmeleri igin
kampiis i¢inde ve disinda ortamlar saglanmali, 6grencilerin bunlara kolayca ulasabilmeleri ve etkili
bir bigimde kullanmalar1 saglanmalidir.
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