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The purpose of this study is to determine the opinions of classroom
teachers in the elementary school about the use of the argumentation
method appropriate to the Toulmin argumentation model in the science
class. This study was carried out in 16 hours (8 days) with participation
of 37 class teachers in Balikesir province of Bandirma. This study is
based on the case study of the qualitative research design. The data was
the result of video recording of semi-structured interviews and semi-
structured interviews with six classroom teachers. The obtained data
was analyzed according to the content analysis which is one of the
analysis methods. At the end of this training, their experiences are
expressed as opinions. According to these views, the method of
argumentation; the students will be interested and attentive, the
students will have a positive attitude towards the classes, the students
will be actively involved in the lessons and learn meaningfully, the
ability to develop scientific thinking skills and to understand the nature
of science can be used not only in science class but also in other courses.
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Bu calismamin amaci, ilkokulda smif ogretmenlerinin fen bilimleri dersinde
Toulmin argiimantasyon modeline uygun argiimantasyon y&nteminin
kullanimina iligkin goriislerini belirlemektir. Bu ¢alisma Balikesir'in Bandirma
ilgesinde 37 simuf 6gretmeninin katilimi ile 16 saatte (8 giin) gerceklestirilmistir.
Bu calisma nitel arastirma yontemlerinden biri olan durum calismasina gore
hazirlanmustir.  Veriler yar1 yapilandirlmis goriisme formu ve alti smuf
Ogretmeni ile yapilan yar yapilandirilmis goriismelerin videoya kaydedilmesi
sonucu edilmistir. Elde edilen veriler analiz ydntemlerinden biri olan igerik
analizine gore degerlendirilmistir. Bu egitim sonunda yasadiklar1 deneyimler
sonucunda goriisleri belirtmiglerdir. Bu goriislere goére argiimantasyon
yoénteminin; 6grencilerin ilgisinin ve dikkatini ¢ekecegini, 6grencilerin derslere
karst olumlu tutum iginde olacagini, Ogrencilerin derse aktif olarak katilip
anlamli 6grenmeyi gergeklestirecegini, bilimsel diisiince becerilerini gelistirme
ve bilimin dogasii anlama firsati sunacagmi, argiimantasyon yonteminin
sadece fen bilimleri dersinde degil, diger derslerde de kullanilabilecegini
belirtmislerdir (p<.05).
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Summary

Opinions of Classroom Teachers about the Use of Argumentation

Method in Science Classroom in Primary School

Introduction

One of the factors that enable the learning process to be carried out effectively and
efficiently is the selection of a method that meets the objectives of the subject. Because the
issues are presented to students methods and techniques. All students do not learn the same
way. For this reason, it is very important to consider the individual differences of students
when choosing a method. Therefore teachers, besides the content knowledge, achievements
should have the ability to choose a method that suits the factors such as the characteristics of
the students, the class level, the physical conditions of the class, and the fact that the student
is active in the learning process. It was found that there were few studies on the use of the
argumentation method as a result of the resources I attained, and besides there was no
research done on primary school teachers in primary school. Therefore, this study is aimed at
shortening the gap in this area and increasing the use of this lesson by introducing this
method to the classroom teachers. The purpose of this study is to determine the opinions of
class teachers on the use of the argumentation method in the science class.

Method

This study was carried out in 16 hours (8 days) with participation of 37 class teachers
in Balikesir province of Bandirma in 2016-2017 academic year. This study is based on the case
study of the qualitative research design. The data was the result of video recording of semi-
structured interviews and semi-structured interviews with six classroom teachers. The
obtained data was analyzed according to the content analysis which is one of the analysis
methods.

Results and Discussion
1. The first of the research questions is "What is the level of knowledge about

classroom teachers' method of argumentation?" When Table 1 is examined, it is seen that the
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class teachers who participated in the study hear the name of the argumentation method for
the first time and they do not have information about this method and want to have
knowledge about this method.

2. The second one from the research questions is "Is classroom teachers taken training
on argumentation method?" When Table 1 is examined, it is seen that class teachers are
educated by different methods; but they have not previously been trained in the method of
argumentation, it is noticed that this training process is the first training on the method of
argumentation and that the process is very useful.

3. The third question from the research questions is, "What are the contributions of
the argumentation method according to the class teachers?" When examining Table 1, it is
seen that classroom teachers reported favorable opinions regarding the contribution of the
argumentation method to the cognitive structures of the students. Accordingly, it is clear that
the argumentation process will contribute to the elucidation of students' preliminary
knowledge, their comparison with their own thoughts, their intensification of attention,
motivation, development of research skills, meaningful and lasting learning, elimination of
conceptual misconceptions and concept teaching.

a. Teacher views on social contribution of this method; it is seen that students will
contribute to improve their speaking skills, to develop social skills, to develop
communication skills, to listen to each other, to convince each other, to change their minds
and to improve their speaking skills in the community (Table 1).

b. Teacher perspectives on the affective contributions of the argumentation method; it
can be said that the argument will be to teach the students how to do the discussion, to help
the students to increase their self-esteem, to help each other value their ideas and to enable
the students to be open to criticism, by making the course of education and training free
from uniformity and making the lesson tasteful, fun and interesting, (Table 1).

c. Teacher's views on the contributions of the argumentation method to develop
scientific thinking skills; it can be stated that students will develop their skills of speaking,
their scientific process skills, high-level thinking skills, reasoning skills, problem-solving
skills, their ability to link claim with evidence among, their ability to support their own
beliefs with evidence, their ability to question the thoughts of their and others' friends, and

science literacy (Table 1).
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4. The fourth question from the research question is, "What are the limitations of the
argumentation method according to the class teachers?" The opinions of class teachers on the
limitations of the method of argumentation; it can be seen that the method is too time
consuming, it cannot be suitable for all subject topics, it can be excluded from the out of the
subject when the boundaries of the discussion cannot be drawn out, the application of the
method will fail if the preliminary information is lacking and it will be difficult to implement
the method if there is a lot of students presence (Table 1).

5. The fifth of the research questions is "What are the thoughts of classroom teachers
about using the argumentation method in class?" Teachers' views on the use of
argumentation method in lessons; Except for 29 teachers, that the method could only be used
in science classes (Table 1).

As a result, the following suggestions can be made in the light of the findings of the
study.

Suggestions

¢ The method of argumentation can be used not only in science class, but also in
other courses.

¢ Implementation of the method completely unknown may result in failure.
Therefore, teachers can be given theoretical and practical training on the argumentation
method which is emphasized especially in the science course of 2017 science course.

* Very few studies have been done on the use of argumentation method in primary
school level in our country. Therefore, awareness can be created with new studies on

increasing the number of researches on the implementation of the method.
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Giris

Ogrenme siirecinin etkili ve verimli bir sekilde gerceklesmesini saglayan etmenlerden
biri de konunun hedeflerine uygun bir yontem sec¢imidir. Ciinkii O6gretilecek konunun
kazanimlar1 segilecek yéntem ve tekniklerle grenciye sunulur (Aykag, 2005). Ogrencilerin
hepsi aym1 yontemle Ogrenemedigi igin konularin kazanimlarma ulasmada yetersiz
kalinabilir, bu nedenle yontem secerken 6grencilerin bireysel farkliliklarmin (6grenme stili,
ilgi, on bilgisi vb.) dikkate alinmas1 olduk¢a 6nemlidir (Hemlick & Norland, 1994; Tiirkben,
2015). Bundan dolayr ogretmenler, igerik bilgisine yo6nelik donanimlarinin yaninda;
kazanimlar, 6grencilerin 6zellikleri, siuf diizeyi, sinifin fiziki sartlar1 ve 6grenme siirecinde
O0grencinin aktif olmasi gibi faktorleri saglamaya uygun bir yontem segebilme becerisine de
sahip olmalidirlar (Hanger, Sensoy & Yildirim, 2003; Saygili, 2015). Ogrencileri ogrenme
siirecinin merkezine alarak 6grencilerin aktif olmasini saglayan, onlarin fiziksel ve sosyal
cevreleriyle etkileserek 6grenmelerine firsat sunan yontemlerin kullanilmasi; etkili bir egitim
ve Ogretim stireci i¢in 6nemlidir (Aykag, 2011).

Ogrencilerin egitim ve 6gretim siirecine aktif olarak katildig1 yontemlerden biri de
argiimantasyon yontemidir (Koseoglu, Tiimay & Budak, 2008). Argiimantasyon yontemi ile
ilgili alan yazinda bircok tanimlama mevcuttur. Bunlardan bazilar1 sunlardir:
"Argiimantasyon bilimde ve gercek yasamda gerekgeler belirtilerek iddialarin kanitlar ile
desteklenip gegerlenmesidir" (Toulmin, 2003). Ogrencilere, ortaya koyduklari iddialari
kanitlarla destekleme ve gerekgelendirme, diisiincelerini dogrulama yada ciiriitme firsatinin
verildigi bir stirectir (Demircioglu & Ucgar, 2012). Argiimantasyon yontemini tanimlayan
taslaklar iginde en kapsayict olan Toulmin (1958) tarafindan gelistirilmis olan
arglimantasyon modelidir (Cepni, 2016). Bu model sayesinde, argiimantasyon &gretimde
etkin olarak kullanilmaya baslanmistir (Aldag, 2006). Toulmin (1958), tarafindan gelistirilen
bu model 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin argiimantasyon yontemini tanimasma
firsat tanimaktadir (Kaya & Kilig, 2008). Bu modelde alt1 tane bilesen vardir. Bu bilesenlerden
iddia, veri ve gerekce temel bilesenler; simirlayici, ¢liriitiicii (reddedici) ve destekleyici ise
yardimci bilesenlerdir (Cepni, 2016; Erduran, Simon & Osborne, 2004).

Iddia, bir soru ya da problemin ¢éziimiine iliskin goriisler; hipotezler; veri, iddiay1
desteklemek i¢in kullamilan kamitlardir. Gerekge, veriler ile iddialar arasindaki iliskiyi

aciklayan ifadelerdir. Destekleyici, iddiay1 kuvvetlendiren ek kanitlardir. Niteleyici, sunulan
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kanitlarin dogru olabilecegini belirten ifadelerdir (her zaman, genellikle, nadiren). Ciiriitiicii,
iddianin gegerli olmadig1 durumlar: gosteren ifadelerdir (Apaydin, Peker & Tas, 2012; Cepni,
2016; Toulmin, 2003; Tiimay & Koseoglu, 2011).

Bu yontemin avantajlar;; bilimsel siire¢ becerilerinin, bilim okuryazarligmin
gelismesini ve bilimin dogasini algilamay: saglar, 6gretmen ve 6grencilerin kendilerini ifade
etme becerilerinin gelismesine firsat verir, anlamli 6grenmeyi kolaylastirir, 6grencilerin
ogrenme siirecine aktif katilimini saglar, motivasyonu arttirir, 6grencileri degerlendirme
firsat1 sunar, 6grencilerin kendi diistinleri ile bagkalarmin diistinceleri arasindaki benzerlik
ve farkliliklar1 gormelerini saglar, 6grencilerin birbirlerinin diisiincelerine deger vermesini
saglar ve ayrica Ogrencilerin siireg iginde sayg1 ve sevgi gercevesinde birbirlerini ikna ederek
diistincelerini degistirmelerini, iletisim becerilerinin ve elestirel diisiinmenin gelisimini
olanakli kilar, dersi zevkli ve eglenceli hale getirerek 6grencinin ilgisini arttirir, kavram
yanilgilarin1 giderilmesine katki verir, 6zgiiveni arttirir ve sorgulama becerilerini gelistirir
(Cepni, 2016; Erduran & ve dig., 2004; Kaptan & Aydin, 2014; Michaels, Schweingrber &
Shouse, 2008; Tiimay & Koseoglu, 2011).

Bu yontemin, avantajlar1 yaninda sinirliliklar: da vardir. Bunlar; uzun zaman almasi,
ogrencilerde on bilgi gerektirmesi 6gretmenlerin kendilerini bu konuda yetersiz hissetmeleri
ve dolayisiyla yontemi kullanmaya yonelik olumsuz tutum iginde olmalari, 6grenci sayisimnin
fazla olmasmin yontemin uygulanmasin giiglestirmesi, konu sinirlarinin iyi belirlenmedigi
durumlarda kapsam disina ¢ikilabilmesi, 6grencilerin gortiislerinde 1srarci davranmalari,
tartismada modele uygun bir siranin takip edilememesi ve bu durumun verilerin analizini
zorlastirmas: seklinde siralanabilir (Aydin & Kaptan, 2014; Cepni, 2016; Driver, Newton &
Osborne, 2000). Ulastigim kaynaklar neticesinde argiimantasyon yonteminin kullanimina
iliskin az sayida ¢alisma oldugu goriilmiis, bunun yaninda ilkokulda simif 6gretmenlerine
yonelik yapilan bir arastirmaya rastlanilmamistir. Bundan dolayi, bu ¢alisma bu alandaki
eksikligi gidermek ve simnif ogretmenlerine bu yontemi tanitarak derslerde bu kullanimini
arttirmaya yoneliktir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, smif Ogretmenlerinin fen bilimleri dersinde argiimantasyon
yonteminin kullanilmasina iligkin gortislerini belirlemektir. Bu genel ama¢ dogrultusunda
asagidaki arastirma sorularma yanitlar aranmistir.

e Smif 6gretmenlerinin arglimantasyon yontemi hakkinda bilgi diizeyleri nedir?
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e Simif Ogretmenlerinin arglimantasyon yontemiyle ilgili egitim alma durumlar:
nedir?
e Smif 6gretmenlerine gore argiimantasyon yonteminin avantajlari nelerdir?
e Smif 6gretmenlerine gore argiimantasyon yonteminin sinirhiliklar: nelerdir?
e Smif Ogretmenlerinin arglimantasyon yontemini fen bilimleri dersinde ve
diger derslerde kullanmaya yonelik goriisleri nelerdir?
Yontem
Calisma Grubu
Arastirma, Balikesir'in Bandirma ilgesinde 2017-2018 egitim ve 6gretim yilinda ayni
okuldan 37 smif Ogretmeninin katilmi ile gergeklestirilmistir. Calisma grubunun
belirlenmesinde uygun ornekleme yontemi kullanilmistir. Uygun oOrneklemede, kolay
ulagilabilen bir ¢alisma grubu segilebilir  (Biiylikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Demirel &
Karadeniz, 2016).
Arastirmamn Deseni
Bu calisma nitel arastirma desenlerinden biri olan durum calismasina gore
diizenlenmistir. Calismada smif Ogretmenleri igin fen bilimleri dersine yonelik
arglimantasyon yontemi kullanimi egitimi temel durum olarak alinmis ve bu egitime katilan
smif Ogretmenlerinden argiimantasyon yontemine yonelik goriigleri alinmistir. Durum
¢alismasmin en 6nemli 6zelligi; arastirmaciya konu ya da durum olusturan olgular {izerinde
yogunlasma, elde edilen verileri derinlemesine ve ayrintili olarak agiklayabilme firsati
sunmasidir (Cepni, 2010).
Egitim ve Ogretimin Uygulanmast
Secilen Ogretmenlere uygulama Oncesi ve uygulama sonrasi goriisme formu
uygulanmistir. Uygulama 6ncesinde, formdan elde edilen veriler neticesinde; 6gretmenlerin
hepsinin argiimantasyon yontemi ile ilgili hi¢ bir egitim almadiklar1 ve bu konuda
bilgilerinin olmadig1 belgelenmistir. Bir sonraki asamada smif 6gretmenlerine “Toulmin
argiimantasyon modeli nedir?”, “Toulmin argiimantasyon modelinin 6geleri ve bunlar
arasindaki iliskiler nelerdir?”, “Toulmin argiimantasyon modelinin 6zellikleri nelerdir?”,
“Toulmin argiimantasyon modeli fen bilimleri dersinde nasil uygulanir?”, “Toulmin
argiimantasyon modelinde degerlendirme nasil yapilir?” gibi konularda sekiz giin, giinde iki
saat olmak tizere teorik ve uygulama egitimi verilmistir. Teorik bilgilendirmenin ardindan,

uygulama egitiminde 3. ve 4. sinif fen bilimleri derslerinin konularindan saglanan igerik
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bilgisi kullanilmistir. Ogretmenler altisar kisiden olusan gruplara ayrilmis, konular ile ilgili
bireysel olarak modele uygun olarak argiimanlarim1 kurmus, argiimanlar grup iginde
tartistlmis ve goriis birligine varilan argiimanlar diger gruplardaki Ogretmenlerle
paylasilarak tekrar tartigilmistir. Uygulama Ogretmeni ve goniillii diger ogretmenler
uygulama siiresince rehberlik gorevini {istlenmiglerdir. Egitim siirecinin ardindan goriisme
formu ve video cekimleri aracilifiyla, 0gretmenlerin argiimantasyon yontemi ile ilgili
gortigleri almmuistir.

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veriler aragtirmacilarin gelistirdigi yar1 yapilandirilmis goriisme
formundan ve 6 goniillii sinif 6gretmeniyle yapilan goriismelerin video kayitlarindan elde
edilmistir. Form ve video kayd1 araciliyla 6gretmenlerin argiimantasyon yontemine yonelik
goriisleri  alimmigtir.  Goriisme formunda; arglimantasyon yonteminin katkilar,
argiimantasyon yonteminin derslerde kullanilabilme durumu, argiimantasyon yonteminin
smirliliklari, argiimantasyonla ilgili egitim, argiimantasyon bilgisi konularma yonelik sorular
bulunmaktadir. Goriisme formu hazirlanirken sorularin agik ve anlasilir olmasmna ve
yanitlayan kisi tizerinde yonlendirici bir etkisisin olmamasma dikkat edilmigtir (Akt.:
Biiyiikoztirk ve dig., 2016; Brewerton & Millward, 2001; Fraenkel & Wallen, 2006).
Gelistirilen goriisme formunun amaca ne derece hizmet etigini belirlemek i¢in alan uzmanin
goriisti alinmus, gerekli diizeltmeler yapilmistir. Ayrica form uygulamaya katilmayacak bes
smif 6gretmenine, anlayamadiklari yerler olup olmadigini belirlemek icin okutulmustur.

Gorlismelerde ve goriisme formu yamitlanirken siire olabildigince uzun tutularak ic
gecerlilik saglanmaya calisilmistir. Ayrica arastirmadan elde edilen verilerin goriisme
formunun kavramsal gergevesine uygunlugu siirekli kontrol edilmistir. Arastirma siirecinde
yapilan islemler ayrintih olarak verilerek dis gecerlilik arttirilmaya galisilmastir.
Aragtirmanin i¢ tutarli$ini artirmak amaciyla bulgular yorum yapilmadan verilmistir
(Yildirim & Simsek, 2008).

Verilerin Analizi

Video ve formlardan elde edilen veriler icerik analizi teknigi ile degerlendirilmistir.
Bu teknik cogunlukla sosyal bilimler alaninda yapilan aragtirmalarda kullanilmaktadir.
Icerik analizi, belirli kurallara bagli kodlamalarda metin veya metinlerin icindeki bazi
sozciiklerin kategoriler seklinde 6zetlendigi sistematik bir tekniktir. Yalnizca metinlerde de

degil; gortismelerde, tartismalarda da kullanilabilir (Biiytikoztiirk ve dig., 2016). Video ve

Journal of Computer and Education Research (JCER) April 2018 Volume 6 Issue 11, 106-122 113



Apaydin & Kandemir
formlar incelenerek elde edilen veriler 1’den 43’e kadar numaralandirilmistir. Video ve
formlardan elde edilen verilere yonelik kodlar olusturulmus, kodlar bir araya gelerek
kategoriler (temalar) ve alt kategoriler olusturularak igerik analizi yapilmistir (Yildirim &
Simsek, 2008).

Icerik analizinde ig tutarlig1 belirlemek amaciyla bir ya da birkag kiginin kodlama
yapmas1t ve sonuglarin karsilastirilmas: gerekir. Bu amagla kura usulii segilen iki tane
arastirmacidan elde edilen verilerin kodlar1 ve kodlara iliskin kategoriler ve alt kategoriler
karsilastirilmig, tutarhilik ytizdesi % 90 olarak hesaplanmistir ( iki formda aymi kodlanan
madde say1s1/ bir formda bulunan toplam madde say1s1)*100= Tutarlilik ytizdesi) ( Miles &
Huberman, 1994). I¢ tutarlilik igin % 70 yeterli kabul edilmektedir ( Yildirim & Simsek, 2008).

Bulgular
Verilerin analizi sonucu elde edilen kod ve kategoriler asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. Siif Ogretmenlerinin Argiimantasyon Yontemine Iliskin  Gériiglerinin
Degerlendirilmesi Sonucu Elde Edilen Kod, Kategori ve Frekans Dagilim1

12}
£
Kategoriler Alt Kategoriler Kodlar .%
E
Argilimantasyon yontemi hakkinda bilgi sahibi degilim. 37
1. Argiimantasyon = - - - -

Bilgisi Arglimantasyon yontemi adin1 daha 6nce hi¢ duymadim. 37
Argiimantasyon yontemini hakkinda bilgi edinmek 35
istiyorum.

Argiimantasyon yontemi ile ilgili daha once hizmet ici 37
2. {\rgﬁmantasyonla egitim almadim.

Igili Egitim Verilen egitimin faydali oldugunu diisiiyorum. 37
Argiimantasyon yontemi ile ilgili ilk defa egitim aliyorum. 37
Bu yontemin ¢ok zamanimu aliyor. 12
Bu yontem biitiin konularda kullanilmiyor. 13

3. Argiimantasyon Tartismada konu smurlari belirlenmedigi takdir de konu 11

Yonteminin digina gikalir.

Sinirliliklart Bu y6ntemin uygulama &ncesi dgrencilerin 6n bilgi eksikleri 12
olmast durumunda yontemin uygulamas: basarisizlikla
sonuglanir.

Smif mevcudunun fazla olmasindan uygulamasi zorlagir. 11
Bu yéntemi sadece fen bilimleri dersinde kullanacagim. 8

4.  Argiimantasyon

Yéntemini
ontermnin Bu yontemi birden ¢ok derste kullanacagim (fen bilimleri 29, 29
Derslerde tematik 23, hayat bilgisi I bilgiler 29, Tiirkge, 15
Kullanilma matema » hayat bilgisi ve sosyal bilgiler 29, Tiirkge,
siuf dgretmeni).
Durumu
Ogrencilerin 6n bilgilerini ortaya cikarilmasina yardimer 25
olur.
. Ogretmenlerin, ogrencilerin  derste ne anladiklarmi 23
Biligsel katkilar1 des . .
egerlendirmelerine yardima olur.
Ogrencilerin kendi diisiinceleri ile digerlerinin diisiinceleri 30
arasindaki benzerlik ve farkliliklar: gérmelerini saglar.
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Egitim ve Ogretim siirecini dgrencilerin dikkatini ¢ekmede 28
kolaylik saglar.

Ogrencilerin egitim ve ogretim siirecinde giidiilenmesini 29
kolaylastirir.

5. Argiimantasyon Kavram yanilgilariin giderilmesine yardima olur. 25
Yonteminin Kavram §gretimin kolaylagmast saglar. 30
Katlalan Arastirma becerisi gelisir. 30

Anlamh ve kalia izli 6grenmeyi sagladigr icin akademik 30
basary1 arttirir.
Ogrencilerin kendilerini ifade etme becerileri gelisir. 34
Ogrencilerin sosyallesmesini saglar. 28
Tletisim becerilerini gelistirme imkani sunar. 24
Sosyal katkilar Ogrencilerin birbirlerini dinlemesini saglar. 25
Ogrenciler birbirlerini ikna ederek  dusiincelerini 24
degistirmeyi saglar.
Toplum 6niinde konusma becerisini gelistirir. 26
Egitim ve 6gretim siirecini tekdiizelikten kurtarir. 26
Ogrencilerin ilgisi geker. 26
Dersi daha eglenceli, zevkli ve cekici hale getirir. 26
Derslere kars1 olumlu tutum gelistirilmesini saglar. 26
Duyussal katlalar1 Tartisgma  yaparken  Dbirbirlerini kirmadan yapmayr 30
Ogrenirler.
Ogrencilerin kendine olan giivenini arttirir. 28
Ogrencilerin birbirlerinin fikirlerine deger vermesini saglar. 27
Ogrencilerin elegtiriye agtk olmasii saglar. 27
Bilimin dogasinin anlasilmasina (degisken yapisi) yardima 23
olur.
Biligsel diisiinme becerisinin gelismesini saglar. 24
Ogrencilere elestirel, yaratici, yansitict diisiinme vb. gibi {ist 27
diizey olan diisiinme siiregleri gelistirebilecegi siiregler
sunar.
Ogrencilerin  diisiinceleri hakkinda konugmalarina ve 21
diislincelerini bilimsel temellere dayandirmasina imkan
saglar.
Problem ¢6zme becerisi gelisir. 23
Alal yiiriitme becerilerini gelistirir. 23
s - Ogrencilere iddia ve kamtlar arasinda baglantilar kurmasina 37
Bilimsel diisiinme tesvik eder
becerilerine katkilar _ ’
Ogrencilerin kendi diislincelerini kanitlarla desteklemeyi 37
Ogrenir.
Bilimsel bilginin {iretilme siireci anlamasini saglar. 26
Ogrencilerin ~ kendisinin ~ ve  diger arkadaglarimin = 32
diisiincelerini sorgulamasini saglar.
Ogrencilerin diigiincelerini savunma becerisi gelisir. 30
Ogrencilerin tartigma becerilerini gelistirmesine imkan tarur. 32
Ogrencilerin bakis agisini gelistirir. 14
Bilimsel okuryazarlig: gelistirme firsat1 saglar. 32

1. Arastirma sorularindan birincisi, “Sinif 6gretmenlerinin argiimantasyon yontemi
hakkinda bilgi diizeyleri nedir?” sorusudur. Tablo 1 incelendiginde ¢alismaya katilan 37 smnif
O0gretmenin arglimantasyon yonteminin adini ilk defa duyduklar1 ve bu yontem hakkinda

bilgi sahibi olmadiklari, 35 sinif 6gretmeninin ise bu yontem hakkinda bilgi sahibi olmak

istedikleri gozlenmektedir.
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2. Arastirma sorularindan ikincisi, “Sinif 6gretmenlerinin argiimantasyon yontemiyle
ilgili egitim alma durumlar1 nedir?” sorudur. Tablo 1 incelendiginde 37 smif 6gretmenin
farkli yontemlerle egitim aldiklari; ancak argiimantasyon yontemi ile ilgili daha 6nce egitim
almadiklari; aldiklar1 egitimin argiimantasyon yontemi ile ilgili ilk egitim oldugu ve verilen
egitimin ¢ok yarali oldugu yoniinde agiklamalarda bulunduklar: goriilebilir.

3. Arastirma sorularindan {igiinciisii, “Smif Ogretmenlerine gore argiimantasyon
yonteminin avantajlar1 nelerdir?” sorusudur. Tablo 1 incelendiginde sif dgretmenlerinin
argiimantasyon yonteminin biligssel katkilarina yonelik goriigleri; 25 smif 6gretmeni igin,
yontemin ogrencilerin 6n bilgilerinin ortaya c¢ikarilmasma, 23 siuf Ogretmeni icin,
ogrencilerin degerlendirilmesine, 30 smif Ogretmeni igin, 0grencilerin kendi diistinlerini
digerlerinin diisiinceleriyle karsilastirmasina, 28 smif 6gretmeni igin, 6grencilerin dikkatini
cekmeye, 29 smif Ogretmeni igin, 6grencilerin giidiilenmesine, 25 smnif Ogretmeni igin,
ogrencilerin kavram yamnilgilarmin giderilmesine, 30 smif 6gretmeni igin, Ogrencilerin
anlamli, kalic1 6grenmesine ve kavram 6greniminin etkili olmasina, 30 sinif dgretmeni igin
ise, 0grencilerin arastirma becerilerinin gelisimine katki sunacag1 yoniindedir.

Smuf 6gretmenlerinin argiimantasyon yonteminin sosyal katkilarina yonelik goriisleri
incelendiginde; 34 smuf Ogretmeni Ogrencilerin kendilerini ifade etme becerisini
gelistirecegini, 28 smif Ogretmeni Ogrencilerin sosyallesmesini saglayacagini, 24 siuf
Ogretmeni Ogrencilerin iletisim becerisini gelistirecegini, 25 smif Ogretmeni Ogrencilerin
birbirini dinlemesini saglayacagini, 24 smif 6gretmeni 6grencilerin birbirlerini ikna ederek
diisiincelerini degistirmesini saglayacagini belirtirken; 24 sinif 6gretmeni de Ogrencilerin
toplum oniinde konusma becerilerini degistirmeye firsat taniyacagin ifade etmislerdir.

Smif Ogretmenlerinin argiimantasyon yonteminin duyussal katkilarina yonelik
goriisleri incelendiginde; 26 smif 6gretmeninin egitim ve ogretim siirecini tek diizelikten
kurtarip dersi zevkli, eglenceli, ilgi c¢ekici hale getirip ogrencilerin olumlu tutum
gelistirmelerini saglayacagini, 30 smif Ogretmeninin Ogrencilerin birbirini kirmadan
tartismanin nasil yapilmasi gerektigini Ogrenecegini, 28 smif Ogretmeninin Ogrencilerin
ozglivenini arttiracagini, 27 sif ogretmeninin 6grencilerin birbirlerinin fikirlerine deger
vermesini saglayacagini, 27 smif Ogretmeninin Ogrencilerin elestiriye agik olmasim
saglayacagini belirttikleri ifade edilebilir.

Smif Ogretmenlerinin argiimantasyon yonteminin bilimsel diisiinme becerilerini

gelistirmeye yonelik katkilarina iliskin gortisleri degerlendirildiginde; 23 smif 6gretmeni
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arglimantasyonun oOgrencilerin bilimin dogasini anlama becerisini, 24 smif Ogretmeni
bilimsel diistinme becerilerini, 27 smif 6gretmeni iist diizey diisiinme becerilerini, 21 smif
ogretmeni diisiinceleri bilimsel temellere dayandirma becerisini, 23 sif ogretmeni akil
yliriitme becerilerini, 37 smuf Ogretmeni iddialarla kanitlar arasinda baglanti kurma
becerilerini, 37 smif Ogretmeni kendi diisiincelerini kamnitlarla desteklemeyi, 26 smif
ogretmeni bilimsel bilginin {iretilme siirecini gormesini, 23 sinf 6gretmeni problem ¢ézme
becerilerini, 32 siuf Ogretmeni kendisinin ve digerler arkadaslarnin diisiincelerini
sorgulama becerilerini, 30 smif 6gretmeni 6grencilerin diisiincelerini savunma becerilerini,
14 sinuf 6gretmeni 6grencilerin bakis agilarmi, 32 sinif 6gretmeni ise tartisma becerilerini ve
bilim okuryazarligini gelistirecegini belirtmislerdir .

4. Arastirma sorularindan dordiinciisii, “Smif 6gretmenlerine gore argiimantasyon
yonteminin = smurliliklar1  nelerdir?” sorusudur. Buna gore, siuf Ogretmenlerinin
argiimantasyon yonteminin smurliliklart hakkindaki goriisleri degerlendirildiginde: 12 smaf
Ogretmeninin ¢ok zaman aldigini, 13 smif Ogretmeninin  biitlin  konularda
kullanilamayacagini, 11 smmif Ogretmeninin tartisma konusunun simrlar ¢izilmediginde
konu disia gikilabilecegini, 12 sinif 6gretmeninin 6n bilgi eksikligi durumunda bu yontemin
uygulanmasmin basarisiz olacagini, 11 sinif 6gretmeninin de sinif mevcudunun fazla olmasi
halinde uygulamanin zorlasacagini belirttikleri izlenebilir.

5. Arastirma sorularindan besincisi, “Sinif 6gretmenlerinin argiimantasyon yontemini
ders veya derslerde kullanmaya yonelik diistinceleri nelerdir?” sorudur. Buna gore siuf
ogretmenlerinin ilgili soruya yonelik goriisleri sunlardir; 8 smuf 6gretmeni bu yontemin
sadece fen bilimleri dersinde kullanilabilecegini ifade ederken; 29 simf 6gretmeni ise (fen
bilimleri 29, matematik 23, hayat bilgisi ve sosyal bilgiler 29, Tiirkge, 15 sinif 6gretmeni) bu
yontemin fen bilimleri disinda diger derslerde de kullanilabilecegini belirtmislerdir.

Sonucg ve Tartisma

Smif 6gretmenlerinin 3. ve 4. smif fen bilimleri dersinde argiimantasyon yonteminin
kullanimina iligkin goriislerinin belirlenmeye ¢alisildig1 bu arastirmada elde edilen bulgular
asagidaki gibi tartisilmistir.

1. Arastirma sorularindan birincisi, “Sinuif 0gretmenlerinin argiimantasyon yontemi
hakkinda bilgi diizeyleri nedir?” sorusudur. Tablo 1 incelendiginde ¢alismaya katilan sinif

ogretmenlerinin arglimantasyon yonteminin admi ilk defa duyduklar1 ve bu yontem

Journal of Computer and Education Research (JCER) April 2018 Volume 6 Issue 11, 106-122

117



Apaydin & Kandemir
hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 ve bu yontem hakkinda bilgi sahibi olmak istedikleri
goriilmektedir.

2. Arastirma sorularindan ikincisi, “Sinif 6gretmenlerinin argiimantasyon yontemiyle
ilgili egitim alma durumlar1 nedir?” sorusudur. Tablo 1 incelendiginde sinf 6gretmenlerinin
farkli yontemlerle egitim aldiklar1; ancak argiimantasyon yontemi ile ilgili daha once egitim
almadiklari, bu egitim siirecinin argiimantasyon yontemi ile ilgili ilk egitim oldugunu ve
siirecin ¢ok faydali oldugunu belirttikleri fark edilmektedir. Driver, Newton ve Osborne da
(2000) argtimantasyon yonteminin derslerde etkin bir sekilde kullanilmas: igin 6gretmenlerin
egitim almalar1 gerektigini belirtmis ve argiimantasyon siirecinin onemine gonderme
yapmuiglardir.

3. Arastirma sorularindan {tgiinciisii, “Sif 6gretmenlerine gore arglimantasyon
yonteminin avantajlar1 nelerdir?” sorusudur. Tablo 1 incelediginde, smnif 6gretmenlerinin
argiimantasyon yonteminin 6grencilerin biligsel yapilarina katkilarina iligkin olumlu goriis
bildirdikleri goriilmektedir. Buna gore argiimantasyon siirecinin, 6grencilerin 6n bilgilerinin
ortaya ¢ikarilmasinda, degerlendirilmesinde, kendi  diisiincelerini  bagskalarinin
diisiinceleriyle kargilastirmalarinda, dikkatlerinin yogunlagtirilmasinda, giidiilenmesinde,
arastirma becerilerinin gelisiminde, anlamli ve kalict 6grenmede, kavram yanilgilarinin
giderilmesinde ve kavram Ogretiminde katkida bulunacag: agiktir. Calismamizin bulgulari,
Kaptan ve Aydin (2014), Kaya ve Kili¢ (2008), Kingir, Geban ve Giinel (2011), Michaels,
Schweingruber ve Shouse (2008), Tiimay ve Koseoglu ( 2011), Yildirir ve Nakiboglunun
(2014) yapmus oldugu arastirma sonuglari ile uyumluluk gostermektedir.

Bu yontemin sosyal katkilarina yonelik oOgretmen goriislerinin, Ogrencilerin
kendilerini ifade etme becerilerini gelistirecegi, sosyallesmesini saglayacagi, iletisim
becerilerini gelistirecegi, birbirlerini dinlemelerini saglayacagi, birbirlerini ikna ederek
diisiincelerinin degismesini saglayacagi, toplum oniinde konusma becerilerini gelistirmeye
katk: bulunacag seklinde oldugu goriilmektedir. Ulasilan 6gretmen goriislerinin; Kaptan ve
Aydin (2014), Kingir, Geban ve Giinel (2011), Simon, Erduran ve Osborne (2006); Tiimay ve
Koseoglu'nun (2011) yapmis oldugu arastirma bulgularindan biri olan, "argiimantasyon
yontemi sosyal becerilerinin gelisimine katkida bulunur." oOnermesini destekledigi
belirtilebilir.

Arglimantasyon yonteminin duyussal katkilarina yonelik 6gretmen goriislerinin;

arglimantasyonun, egitim ve 6gretim siirecini tekdiizelikten kurtarip dersi zevkli, eglenceli,
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ilgi ceki hale getirip Ogrencilerin olumlu tutum gelistirmelerini saglayacagi, Ogrencilere
tartismanin nasil yapilmas: gerektigini Ogretecegi, Ogrencilerin Ozgiivenini arttiracagy,
birbirlerinin fikirlerine deger vermelerini saglayacag1 ve yine O6grencilerin elestiriye agik
olmalarini saglayacag seklinde oldugu ifade edilebilir. Bu yondeki 6gretmen goriisleri bazi
arastirmalarin bulgular: 6rtiismektedir (Kaptan & Aydin, 2014; Kingir, Geban & Giinel, 2011;
Hang, Wallece & Yang, 2004; Tiimay & Koseoglu, 2011; Yildirir & Nakiboglu,2014).

Argiimantasyon yonteminin bilimsel diisiinme becerilerini gelistirmeye yonelik
katkilarina yonelik 6gretmen goriislerinin; dgrencilerin konusma becerilerini, bilimsel stireg
becerilerini, iist diizey diislinme becerilerini, akil yiiriitme becerilerini, problem ¢6zme
becerilerini, iddialarla kamitlar arasinda baglanti kurma becerilerini, kendi diisiincelerini
kanitlarla destekleme becerilerini, kendisinin ve digerler arkadaslarmin diisiincelerini
sorgulama becerilerini ve fen okuryazarligimi gelistirecegi yoniinde oldugu belirtilebilir
(Tablo 1). Bu bulguya ait 6gretmen gortisleri de bazi arastirmacilarin (Demircioglu & Ucar,
2012; Driver, Osborne & Newton, 2000)-; Erduran, Osborne & Simon, 2004; Kaptan & Aydin,
2014; Kaya & Kilig, 2008; Tiimay & Koseoglu, 2011) vurguladiklar: “argiimantasyon yontemi
bilimsel diisiince becerilerinin gelismesinde etkili bir yontemdir.” 6dnermesiyle uyum iginde
oldugu belirtilebilir.

4. Arastirma sorularindan dordiinciisti, “Smif 6gretmenlerine gore argiimantasyon
yonteminin smirhiliklart nelerdir?” sorusudur. Simf Ogretmenlerinin argiimantasyon
yonteminin sinirhiliklar: hakkindaki goriiglerinin; yontemin ¢ok zaman aldigi, tiim konu
bagliklar icin uygun olamayacagi, tartisma konusunun smnirlar ¢izilmediginde konu digina
¢ikilabilecegi, On bilgi eksigi durumunda yontemin uygulanmasinin basarisiz olacagi, sif
mevcudunun fazla olmasi halinde yontemi uygulamanin zorlasacagi yoniinde oldugu
goriilebilir (Tablo 1). Calismamizda ortaya ¢ikan Ogretmen goriislerinin, Cepni (2016),
Demircioglu ve Ugar (2012) ve Kaptan ve Aydin'm (2014) yapmus oldugu arastirmalarda
ortaya ¢ikan "argiimantasyon yonteminin smirhiliklar1” na yonelik bulgularla benzerlik
tasidigi ifade edilebilir.

5. Arastirma sorularindan begincisi, “Sinif 6gretmenlerinin argiimantasyon yontemini
derslerde kullanmaya yonelik diisiinceleri nelerdir?” sorusudur. Ogretmenlerin
arglimantasyon yonteminin derslerde kullanimina yonelik goriisleri; 29 6gretmen disinda,
yontemin yalnizca fen bilimleri derslerinde kullanilabilecegi yoniinde olmustur (Tablo 1).

Kaya & Kili¢ (2008), Tiimay & Koseoglu (2011); Driver, Newton & Osborne da (2000)
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yuriittiikleri arastirmalarda, fen bilimleri egitimde arglimantasyon yonteminin kullanilmasi
gereken etkin bir ogretim yontemi oldugunu belgelemislerdir. Torun & S$Sahin’in (2016)
sosyal bilgiler, Doruk, Duran & Kaplanin (2017) matematik, Ekici & Bilici'nin (2017) hayat
bilgisi derslerinin 6gretimine yonelik ¢alismalarda, argiimantasyon yontemi lehine basarili
sonuglar saglamalari; arglimantasyon yonteminin fen bilimleri dersi 6gretimi disinda da
kullanilabileceginin bir isareti olarak degerlendirilebilir. Sonug olarak, ¢alismanin bulgular:
1s181nda asagidaki onerilerde bulunulabilir..

Oneriler
Argtimantasyon yontemi sadece fen bilimleri dersinde degil, diger derslerde de
kullanilabilir.Yontemin tam olarak bilinmeden uygulanmasi basarisizlikla sonuglanabilir.
Bundan dolay1r o6gretmenlere, 2017 fen bilimleri dersi 6gretim programinda oOzellikle
vurgulanan argiimantasyon yontemine yonelik teorik ve uygulamali egitim verilmesi
diisiiniilebilir. Ulkemizde Ilkokul diizeyinde argiimantasyon ydnteminin kullanilmastyla
ilgili cok az calisma yapildig1 goriilmektedir. Dolayisiyla, yontemin uygulanmasma iligkin

arastirma sayinin arttirilmasi hususundaki yeni ¢alismalarla farkindalik olusturulabilir.
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