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SEYID VAKKAS ROMANINDA SEYH CUNEYT VE SiiLiGE BAKIS

PERSPECTIVE ON SHEIKH CUNEYT AND SHIISM IN THE NOVEL OF SEYID
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Oz Article Info
Tarih ve roman iliskisinin olagan bir sonucu olarak ortaya ¢ikan tarihi roman, 19. yiizyildan beri Arastirma Makalesi
ogreticiligi, millf ruhu yeniden canlandirmast ve aidiyet duygusunu gelistirmesi gibi sebeplerle ragbet

goren bir tiir olmugtur. Tiirk edebiyatinda bu tiirde pek ¢cok roman kaleme alinmustr. ) Onemli gazeteci Gelis Tarihi:31/01/2024
ve yazarlardan biri olan Sahabeddin Uzunkaya ulusal basina biiyiik emek vermistir. Ozellikle Giresun

ve Samsun basiminda on plana ¢ikan bir isim olarak edebiyatla ilgilenmeyi de ihmal etmemistir. Kabul Tarihi: 25/02/2024

Roman, hikdye ve siir tirlerindeki eserleriyle varlik gosteren Uzunkaya'min dort romami
bulunmaktadwr. Bu romanlardan biri olan Seyid Vakkas, yazarin Giresun tarihine 1sik tutmak amaciyla

kaleme aldigi bir eserdir. Romanda Giresun un Tiirklesme siirecinde yasanan tarihi olaylar onemli Anf

bir yer tutmaktadr. Bu olaylardan biri de Seyh Ciineyt ve Sii ordusunun Anadolu’daki faaliyetleridir.

Bu ¢alismada yazarin Seyh Ciineyt ve Sii ordusunu nasil yansittigi ve onlarla ilgili ifadelerinde nasil Gut, E. (2024). Seyid Vakkas
bir dislup kullandigi iizerinde durulacaktir. Sahabeddin Uzunkaya 'nin romanda Osmanli’dan tarafa, Romaninda Seyh Ciineyt ve
yanl bir tavir takindigi gériilmektedir. Bu tavir zayif olana bakisla da ilgilidir. Romanda elde edilen Siilige Bakis. Anasay 27, 138-
veriler orneklerle gosterilmeye ¢calisilacaktir. 150.

Anahtar Kelimeler: Sahabeddin Uzunkaya, Seyh Ciineyt, Siilik, Safeviler, roman.

Abstract Research Article
Historical novel, which emerged as a normal result of the relationship between history and novel, has Received: 31/01/2024
been a popular genre since the 19th century for reasons such as being didactic, revitalizing the

national spirit and developing the sense of belonging. Many novels of this genre have been written in Accepted: 25/02/2024
Turkish literature. Sahabeddin Uzunkaya, one of the important journalists and writers, contributed

greatly to the national press. As a prominent name especially in the Giresun and Samsun press, he did

not neglect his interest in literature. Uzunkaya, who works in the genres of novel, story and poetry,

has four novels. Seyid Vakkas, one of these novels, is a work written by the author to shed light on the Cite this article as:
histpry of Giresun. Historical events that took place dgring the.Tg.rkificatiorT process of Giresyn hgye Gut, E. (2024). Perspective on
an important place in the novel. One of these events is the activities of Sheikh Ciineyt and his Shiite Sheikh Cuneyt and Shiism in
army in Anatolia. the Novel of Seyid Vakkas.

A 27, 138-150.
In this study, we will focus on how the author reflects Sheikh Ciineyt and the Shiite army and what nasay 27, 138-150

style he uses in his statements about them. It is seen that Sahabettin Uzunkaya has a biased attitude
towards the Ottoman Empire in the novel. This attitude is also related to the view of the weakness. The
data obtained in the novel will be tried to be illustrated with examples.
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EXTENDED ABSTRACT

In this study, Sahabeddin Uzunkaya's historical novel "Seyid Vakkas" is examined,
focusing on the portrayal of Sheikh Ciineyt and the Shiite army, shedding light on the historical
events and individuals during the Turkification process of Giresun. The author's favorable stance
towards the Ottoman Empire is observed, particularly in relation to the portrayal of weaker
factions. The material for the study is Sahabeddin Uzunkaya's novel "Seyid Vakkas", and the
desired findings are reached through research and analysis methods. The historical events and
individuals covered in the novel include the conquest of Istanbul, the relationship of the Ottoman
Empire with the Akkoyunlu and Karakoyunlu states, and the fall of the Empire of Trebizond
(Trabzon Pontus). Among these events, Sahabeddin Uzunkaya also explores the activities of
Sheikh Ciineyt and the Shiite army in Anatolia.

Sheikh Ciineyt is depicted as the founder of the Safavid order. Due to a dispute with his
uncle over the leadership, he is forced to leave Ardabil and seek refuge in Anatolia. After
searching for many places, Sheikh Ciineyt and his followers settle in Canik in Anatolia. The
activities of Sheikh Ciineyt and his army in Anatolia are a background topic in the novel. The
novel portrays Sheikh Ciineyt's process of settling in Anatolia, his activities there, and his eventual
refuge in the Akkoyunlu State.

In the "Seyid Vakkas" novel, Sheikh Ciineyt is first mentioned by the protagonist's mother,
who predicts his march towards Trebizond and the ensuing chaos. The author then provides
information about Sheikh Ciineyt, which appears to be directly sourced from an encyclopedia,
indicating a flaw in terms of literary artistry. The information includes Sheikh Ciineyt's dispute
with his uncle over leadership and his departure from Ardabil. The author also gives general
information about Shiism after this basic introduction.

The novel depicts how Sheikh Ciineyt settled in Canik after many attempts in Anatolia and
found refuge under the protection of Governor Mehmet Bey. While providing this information,
the author criticizes Governor Mehmet Bey for not keeping Sheikh Ciineyt and his men under
control, noting that they are more dangerous than they appear. However, the governor is not
concerned because he knows their true aim is to conquer Trebizond. Sheikh Ciineyt strengthens
his position by gathering followers from different parts of Anatolia and eventually marches
towards Trebizond. In other parts of the novel, while the author uses glorifying expressions for
the Ottoman army and soldiers, derogatory terms are chosen for Sheikh Ciineyt and the Shiite
army. These expressions are mainly used to depict Sheikh Ciineyt and his army's actions in the
places they enter to conquer Trebizond, where they are portrayed as marauders and disruptors of
peace. The author uses phrases like "adventurers," "irregulars,” and "those who wield swords for
the love of Hz. Ali" for them. Their minority status and their formation as a disorganized group
may have influenced the author's choice of these expressions. According to the novel, Sheikh
Ciineyt and his army, who cause great massacres and destruction in Giresun, practically put an
end to life in the places they occupy. This situation is clearly shown through various examples in
the novel. Although they achieve a great victory by besieging Trebizond, disputes arise within the
army due to their disorganization, leading Sheikh Ciineyt to disband his army and leave
Trebizond. Afterwards, he responds to the invitation of Uzun Hasan, the ruler of the Akkoyunlu
State, and goes to Diyarbakir, where he establishes a new order.

In the novel, it is observed that the author sometimes deviates from historical realities when
describing the actions of Sheikh Ciineyt and his army. This is considered normal for a historical
novel, which is essentially a work of fiction.

The study focuses on analyzing the characters and events in the novel to understand how
the author approached historical events and figures, what narrative style he employed, and what
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messages he conveyed. Additionally, it acknowledges the departure from historical accuracy in
certain fictional elements of the novel, which is inherent to the historical fiction genre.

Giris: Tarih ve Roman

Kurmaca bir tiir olan roman, temelde ge¢mise yoneliktir. Haliyle tiirlin gegmise
odaklanmayla derin bir iliskisi vardir. Tiirtin bu 6zelligi, onun tarihe yakinligini da saglar. Tarih,
gecmiste olup bitmis ve iizerinden belli bir zaman ge¢mis olaylar1 s6z konusu eder. Roman da
aslinda ayni seyi yaparken buna kurguyu ve estetik zevki ilave eder. Bu kiigiik farklar, tarih ve
romani birbiriyle asla karigtirllamayacak bambaska metinler haline getirmektedir. O halde
romanin ge¢migle iligkisi, lizerinde durulmaya deger bir konudur. Bu iliski, ayn1 zamanda
insanoglunun edebiyat ve sanatta tabiati ve haliyle kendini kesfetmesi demek de olan romantizm
akiminin kazanimlarindan biridir.

Romanda tarihin de konu olarak yer almasi, tiirii bagka bir noktaya tagimistir. Ciinkii
uluslarin kendini ifade etmede ve gelecek insasinda tarihin 6nemli bir yeri vardir. Bu durumda
romanin kurgusallig1 tizerinde durmak gereklidir.

Kurgu tiim edebi tiirlerin temel 6gesidir. Ancak kurgu, tarihle iligkilendirildiginde birtakim
sorunlar1 beraberinde getirmistir. Ozellikle tarihi romanin etrafinda gelisen bu sorunlar hemen her
donem siirekliligini korumustur. Tarihi roman “herhangi bir tarihsel donemi ya da olay1 gercege
yakin, ama sanatsal bir bigimde aktaran bir roman tiiriidiir.” (G6gebakan, 2004, s. 15). Stevick’in
aktardigina gore Joseph Conrad roman yazarinin konumu iizerinden romanin tarihle iligkisini
“Romanci ise yeryliziinde insanlarin kurdugu kralligin icinde yer alan insanin yasadigi biitiin
maceralarin tarihgisidir.” (Stevick 2004: 34) ciimleleriyle ifade etmistir. Tarihi romanin, tarihle
olan iligkisinin tarihi belgeler ilizerinden olusturuluyor olmasi tartigmalarin hareket noktasini
olusturmustur. “Yani sorun bir anlamda, ¢ikis noktast belgeler ya da tarihsel bir gerceklik olan
yazarin fiksiyonu nasil kullanmasi gerektigi noktasina gelip” (Gogebakan, 2004, s. 23)
dayanmaktadir. Bu konu {izerine tartiganlar tarihi romanin bir edebi tiir oldugu konusunda
hemfikirdirler ancak burada gerceklige ne derece uyulmasi gerektigi acikliga kavusturulmus
degildir. Tarihi romanin gergeklikle iliskisi konusunda fikrini belirten Serif Aktas, “Hicbir
romanin tarihi ve yasanmis vakayi oldugu gibi dikkatlere sundugunu iddia edemeyiz. Gergek
dedigimiz sey, degisiklige ugrayarak edebi eserin diinyasina girer. Bunun i¢in de hayatin gergegi
ile sanatin gergegi birbirinden farklidir. En gergek¢i oldugu iddia edilen edebi eserler dahi
yasanmig olani degil, gergege uygun olani dikkatlere sunar.” (Aktas, 1998, s. 15) demektedir.

Tarihi romanla ilgili kimi sorgulamalarin yaninda tiiriin olumlu 6zelliklerine de dikkat
cekilmistir. Bunlarin baginda 6greticilik unsuru gelmektedir. Tarihi roman, tarihi 6gretmekle
birlikte onu yeniden canlandirmakta, eglendirirken 6gretmektedir. Charles Plisnier de tarihi
romanin yeniden canlandirma 6zelligine dikkat ¢ekerek “6lmek ve doviismek zevkini” (Plisnier,
2003, s. 102) verdigini ifade etmistir. Yazar bunu yaparken romanindaki her seyi bir neden-sonug
iligkisi lizerinden kendine gore ele almakta ve kendi goriisleri iizerinden yansitmaktadir. “Yani
her haliikarda tarihi roman yazari1 ger¢eklikten uzaklasmis” (Karakusg, 2022, s. 3) olmaktadir.

Sahabeddin Uzunkaya’nin Seyid Vakkas romani da tarihi romanlardan biridir. Roman
kurgusu acisindan zayif olan eser “tarihi, ask ve macera romani” ifadesiyle yayimlanmstir.
Sahabeddin Uzunkaya, romanin i¢ kapaginda yer verdigi notta Giresun’un menkibevi/tarihi
sahsiyetlerinden biri olan Seyid Vakkas hakkinda az bilgiye sahip oldugunu belirttikten sonra
romant i¢in “Bir¢ok tarih kitaplarindan istifade etmek ve tarihi vak’alara sadik kalmakla beraber,
biz, tarih yazdigimiz1 iddia etmiyoruz. Belki Seyid Vakkas kitabu, ileride Giresun tarihini yazacak
olanlara 151k tutabilecektir. Ama nihayet bir romandir. Oyle bir roman ki, degisik ve merakl
mevzuu iginde, tarih, hakikat, kahramanlik, ask ve macera kaynasmaktadir” ifadelerini
kullanmistir. Uzunkaya bu eseriyle tarihi canlandirmak istedigini agik bir sekilde ifade etmistir.
Romanda yer alan ifadelerin kimi zaman tarihi gerceklikle ortiismedigi goriilmektedir. Tarihi
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roman odagindan bakildiginda tarihi gergeklik ve kurgu arasindaki temel problemlerden olan bu
durum yazarin kurgusunu sekillendirmesi noktasinda olagan karsilanmalidir.

Seyid Vakkas Romaninin Ozeti

Seyid Vakkas, Sahabeddin Uzunkaya’nin ! son romamdir. Giresun’daki Giindiiz
Matbaasinda basilan romanin hangi yilda yayimlandigina dair bir bilgiye yer verilmemistir.? 21
boliimiin yer aldigi eser 263 sayfadan olugmaktadir. Romandaki olaylar 22 yillik bir siireyi
kapsamaktadir. Mekan olarak genellikle Giresun ve Trabzon tercih edilmistir.

Seyid Vakkas romant, 1451 yilinin bir yaz giiniinde Giresun-Trabzon yolu tizerindeki Aksu
deresinin denizle birlestigi yerde baslar. Romanin bagkarakteri Kugluhan Beyi Seyid Vakkas’in
oglu Aktug, papaz kiligindaki Trabzon Pontos imparatoru Kral Jan Komnen’in kiz1 Prenses
Katherina ile karsilasir. Onun Bizans imparatoru Konstantin Dragazes’le evlenmek istemedigi
icin Giresun tekfuru olan amcasi David Komnen’e kactigii ogrenir. ki geng Giresun’a
geldiklerinde asklarini ilan ederek ayrilirlar. Aktug, Tashan’da prensesten beklerken balik¢i
Yorgi’den, Katerina’nin, Giresun Adasi’ndaki kadinlar manastirma kapatildigini Sgrenir.
Yorgi’den onu kurtarmak i¢in yardim alir. Aktug sevgilisine ulasir ancak tam kacacaklari esnada
ortalik karigir tekfurun adamlari onlar1 yakalar. Aktug kiirek mahkiimu olurken Katerina
babasinin yanina gotiiriliir.

Romanda olaylar her ne kadar Aktug’un etrafinda sekillense de yazar, zaman zaman farkl
konular iizerinde de ayrintryla durmaktadir. Bunlardan biri Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’un
fethi icin yaptig1 hazirliklardir. Bu hazirliklar iizerinde ayrintiyla durulurken Seyid Vakkas’in da
burada yer aldig1 belirtilir. Seyid Vakkas Istanbul Bogaz’inda nébet tuttugu bir gece yakaladiklart
bir kadirganin tayfasi arasinda ogluna kavusur. Diger taraftan Osmanlilardan korunmak isteyen
Kral Jan Komnen, kizin1t Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’la nisanlar.

Romanda bakiglar Seyh Ciineyt’e gevrilir. Canik’te olan Seyh Ciineyt, ii¢ bin kisilik
ordusuyla birlikte Trabzon iizerine sefere ¢ikar. Giresun’un Batlama Deresi’nde karsilasan iki
ordunun savasginda galip olan Seyh Ciineyt olur. Sii ordusu, Giresun’u yagmalamakla birlikte
cesitli iskence ve cinayetlere baslarlar.

Babasi tarafindan Giresun’daki olaylar izlemek {lizere gonderilen Aktug, bir okun hedefi
olmaktan kurtulur. Onceden iliski yasadigi Kalyopi’den siiphelenir. Yomrahisar’a ona hesap
sormak ig¢in gittiginde Yomrahisar Beyi Dimitrios’un esi Kalyopi’nin yakinlagma tekliflerini
reddeder. Seyh Ciineyt, tiim miicadelesine ragmen Trabzon’u alamaz. Trabzon 6niinde ordusu
dagildiktan sonra Diyarbakir’da kendisini hiirmetle karsilayan Uzun Hasan’a sigmir. Uzun
Hasan’in Seyh Ciineyt’i kabul etmesine sinirlenen Kral Jan Komnen, kizint Uzun Hasan’a
vermekten vazgectigini agik¢a sOyleyemese de savastaki tahribati bahane gostererek digiini
erteler. Haberleri alan ve biiyiik bir sevince kapilan Aktug, sevdigi kadin1 gérmek icin yola ¢ikar.

1 Sahabeddin Uzunkaya, Giresun’un énemli yazarlarindan biridir. 1919°da Giresun’da dogan Uzunkaya,
kiiltiirlii ve varlikli bir ailede yetismistir. Sanatc1 ruhlu bir kisilikte olan babasi Ismail Hakki Uzunkaya
hattattir. Sahabeddin Uzunkaya Istanbul Hukuk Fakiiltesindeki egitimini iigiincii siniftayken birakarak
gazetecilige baslar. Cesitli gazetelerde kdse yazarligi yapmaya baslar. I1k yazilarin1 Akgiin ve Yesilgiresun
gazetelerinde yayimlar. Gazetecilige Giresun’da devam etmek i¢in Giresun’a taginir. Cenebaz, Giindiiz,
Demokrasi gazetelerini ¢ikarmakla birlikte Istiklal ve Yiiriiyils gazetelerinde ise imtiyaz sahibidir.
Gazetelerin basimini kolaylastirmak amaciyla Giindiiz matbaasini kurarak sehrin basin hayatinda 6nemli
bir yer edinir. Ilk romam Evlenecek Kiz Araniyor’la birlikte Ask Cilginliklari, Namus Pazar1 ve Seyid
Vakkas adli dort romani bulunmaktadir. Ayrintil bilgi igin (bk. Glirsoy, 2022).

2 Romanmn yayimlanma tarihine iliskin herhangi bir bilgiye yer verilmez. Ancak romanin 3 Kasim 1958-31
Aralik 1958 tarihleri arasinda yine Sahabeddin Uzunkaya tarafindan ¢ikarilan Giindiiz gazetesinde tefrika
edildigini bilinir. Bu nedenle Seyid Vakkas romaninin kitap olarak basilmasinin bu tarihler sonrasinda
gerceklesmis olmalidir. BK. (Giirsoy, 2022, s. 114-115).
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Handa konakladig1 esnada Kalyopi ile karsilasir ve ¢ok istememesine ragmen onun yardim
teklifini kabul eder. Saraya Kalyopi’nin yardimiyla giren Aktug bunun bir tuzak oldugunun ¢ok
ge¢ farkina varir. Orada tutukluyken bir gece Prenses Katerina ile kagmaya c¢aligsalar da bu
miimkiin olmaz. Kralin, Kalyopi ile evlenmesi karsiliginda serbest birakilacagina dair teklifini
reddeder. Bunun {izerine zindana atilir. Oglunun Trabzon’da mahkim oldugunu 6grenen Seyid
Vakkas, Hizir Bey’den yardim ister. Ordusuyla Trabzon iizerine yiirliyen Hizir Bey’den korkan
Kral hemen Aktug’u serbest birakir.

Jan Komnen oliince yerine gegen Giresun Tekfuru David, Katerina’yt Uzun Hasan’la
evlendirir. Oldukga giiclenen Uzun Hasan Osmanli padisahinin kabul edemeyecegi taleplerde
bulununca Osmanli, onun iizerine akinlar diizenler. Osmanli’nin giiciinden korkan Uzun Hasan,
annesini el¢i gonderir. Boylelikle Osmanli yoniinii Karadeniz’e doniip Giresun {iizerine ytrtir.
Sehrin savassiz bir sekilde teslim edilmesi i¢in ileri gelenlerin bulundugu bir toplantrya katilan
Seyid Vakkas burada ¢ikan kargasada agir yaralanir. Osmanli ordusunun geldigini gériince huzur
icinde son nefesini verir. Trabzon da Osmanl tarafindan teslim alinir.

Yomrahisar ve Kusluhan’in beyi olan Aktug, Miisliiman olduktan sonra Leyla adini alan
Lili ile evlenir. Artik Uzun Hasan’in esi olan Katerina, amcasinin tekrar tahta oturabilmesi igin
onu yanina davet eden bir mektup yazsa da bu mektup Tiirkler tarafindan ele gegirilir. II. Mehmet,
Trabzon’u ele gegirdigi vakit yasamasina izin verdigi Komnen siilalesinin ¢ogunu idam ettirir.
Uzun Hasan, Osmanli’ya kars1 savasmaya karar verir. Yasanan Otlukbeli Savasi’nda Osmanl
galip gelir. Bu savasta yer alan Aktug, sah cadirinda eski sevgilisi Katerina’y1 goriir. Buradan
vedalasarak ayrilmalariyla roman son bulur.

Romanda Seyh Ciineyt’e Bakis

Sahabeddin Uzunkaya, Seyid Vakkas romaninda hem Giresun’un énemli menkibevi/tarihi®
sahsiyetlerinden biri olan Seyid Vakkas’1 anlatmak hem de Giresun’un Tiirklesme siirecini ortaya
koymak amacindadir. Tarihi olay olarak arka planda Istanbul’un fethi merkeze alinmustir.
Romandaki her sey bu fethin hazirlik doneminde baslamig ve fetih sonrasinda Giresun’un
Tirklerin eline ge¢cmesiyle son bulmustur. Burada odak noktast Osmanli’dir. Bizans
Imparatorlugu, Pontus Rum Imparatorlugu ve Akkoyunlu Devleti’nden bahsedilis genellikle
onlarin Osmanli Devleti’yle olan konumlar1 lizerinden olmustur. Romanda Osmanli Devleti ile
iligkileri noktasinda ele alinan diger unsurlar ise Seyh Ciineyt ve Siiliktir.

3 Seyid Vakkas hakkinda yeterli bilgiye sahip olunmadigindan onun tarihi mi yoksa menkibevi mi bir
sahsiyet oldugu belirsizdir. Sahabeddin Uzunkaya romanin i¢ kapaginda yer verdigi notta bu durumu
aciklamistir: “Giresun’un Tiirk idaresine gegisinde ‘Seyid Vakkas’in biiyiikk rolii oldugu ve Carst
Kilisesinde Pontoslu Rumlar tarafindan yaralanarak, bugiin tiirbesinin bulundugu yerde sehit diistiigi
bilinmektedir. Fakat bu tarihi kahramanin hayati hakkinda malimatimiz azdir.” Seyid Vakkas’la ilgili
Feridun M. Emecen ve Abdulhalim Durma da birtakim bilgiler vermektedir. Feridun M. Emecen, Seyid
Vakkas’1n tarihi bir kisilik olmadigini belirtirken onun hakkindaki iki rivayetten bahseder: “Rivayete gore
peygamberin soyundan gelen Seyyid Vakkas ve birlikleri Giresun’u almak i¢in biiyikk miicadele verirler.
Fakat savas sirasinda bir kili¢ darbesiyle Seyyid Vakkas’in bast gévdesinden ayrilir. O da kopan basini
koltugunun altina alip son diisman askerini 6ldiirene kadar ¢arpisir. Bu sirada evinden savasi izleyen bir
kadin bunu goriip ‘bas1 kopmus bir adam savastyor’ diye ortalig1 birbirine katar.” Emecen, Seyid Vakkas
hakkindaki ikinci rivayeti ise Sahabeddin Uzunkaya’nin Seyid Vakkas romanina dayandirmaktadir. Bk.
Emecen, 2008, s. 80; Durma, Seyid Vakkas’in daha ¢ok tarihi kisiligine deginir: “Fatih Sultan Mehmet
zamaninda biiyiik yararliliklar gésteren ve bir ¢atigma sirasinda sehit diisen ug beyi Seyit Vakkas [...]
anlatilir ki, Seydi Vakkas, Amasya yoresinde Sonisa (Tasova) kazasinin beyi iken, Sultan Fatih'in istegi ile
Trabzon Rum Devleti iizerine yapilan sefere katilir ve Karadeniz sahil kesimine sizan oncii kesif
kuvvetlerine komuta eder. Kilik degistirerek Giresun Kalesine girmis, bir siire Surigi'inde yasayan
Hristiyanlar arasinda bulunmustur. Osmanli ordusu i¢in gerekli stratejik bilgileri temin etmek ve halkin
tepkisini 6l¢mek amaciyla sahildeki Metamorphisis Kilisesi’nde bir ayine katildig1 sirada, kim oldugunun
anlagilmasi tizerine gehit edilir.” (Durma, 2013, s. 14-15).
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Seyh Ciineyt, “Safevi ailesinin seyhlikten sahlik yoluna girmesini saglayan kisidir.”
(Ozdemir, 2018, s. 81). Seyh Ciineyt’in, “babasinin 1447’de dliimiinden sonra onun yerine gecen
amcas1 Cafer ile kendi asir1 fikirleri yiiziinden aralan acildi. Ciineyd, kendisine korii koriine
inanan ve ibadet eden miiritlerine giivenerek bir diinya egemenligi ve hiikiimet kurma sevdasina
kapilmisti. Ancak amcasi Cafer, miiritlerin biiyiik bir boliimii tarafindan seyhlige getirildigi halde
boyle bir devlet kurma diisiincesinde degildi. Ciineyd, 6zellikle tarikatin Siilesmesi sonucunda
her giin artan taraftarlarindan faydalandi.” (Yazici, 1993, s. 123). Seyh Cafer’in, Karakoyunlu
hiikiimdar1 Cihan Sah’in destegini almastyla birlikte bu yeni giicle miicadele edemeyecegini
anlayan Seyh Ciineyt, Erdebil’i terk edip kendine yeni bir mekan aramak {izere bir yolculuga
cikar. “Osmanli hiikiimdarlarinin Safevi seyhlerine 6teden beri hediye gondermelerini de goz
oniinde bulundurarak once Anadolu’ya gitmeyi tercih etti. Onun bu tercihinde, daha onceleri
tarikat hesabina ¢aligan kimselerin Anadolu’ya gonderilmis olmasi 6nemli rol oynamisti. O sirada
Tebriz Karakoyunlular’in elinde bulundugundan bu kisa yoldan degil Karabag ve Ermenistan
iizerinden Anadolu’ya gecti” (Yazici, 1993, s. 123).

Seyid Vakkas romaninda Seyh Ciineyt’in Anadolu’ya gelip Diyarbakir’a yerlesmesine
kadar gecen siirede yaptiklari1 anlatilmaktadir.

Romanda Seyh Ciineyt’ten ilk olarak Aktug’un annesi ile yaptig1 sohbet esnasinda
bahsedilir. Aktug’un annesi, ogluna evlenmesi konusunda telkinde bulunurken Seyh Ciineyt’in,
Trabzon iizerine hareket ettiginden s6z eder. Seyh Ciineyt’in anildigi ilk bahiste onun “kargasa

cikariciligr” tizerinde duruldugu goriiliir: “Bak, simdi de Seyh Ciineyt bu taraflara geliyor: Pontos
topraklarinda kan govdeyi gotiirecek!..” (Uzunkaya, t.y., s. 165).

Romanda anlatici “tarihi romanlarin pek c¢ogunda oldugu gibi olabildigince yanh
durmaktadir. Genellikle tarihi sahsiyet ve olaylar1 tarih anlatimi {islubuyla anlatirken duygularini
da fazlasiyla karistirdigr dikkatlerden kagcmaz.” (Tiirk, 2018, s. 280). Romanin ilerleyen
kisimlarinda Seyh Ciineyt’in Canik’ten* hareket ederek Trabzon iizerine sefere ¢iktigi haberi
verilir: “O tarihlerde Karadeniz’in dogu kiyilar1 miithim hadiseler arifesinde bulunuyordu: Serseri
Seyh Ciineyt, silahli ii¢ bin dervis ve miiridini pesine takip, yeni bir maceraya atilmisti. Canik’ten

4 Canik bolgesi kaynaklarda farkl sekilde tarif edilmistir. “Tiirkiye Selguklularmin bélgeye yayilmasi ile
birlikte kayitlara gegcmeye baglayan Canik tabiri, Aksarayi, Esterabadi ve Miineccimbasi'nin kayitlarinda
bugiinkii Samsun'u ifade etmek icin kullanilirken, Tbn Bibi ve Anonim Selgukname’de, bu ismin ihtiva
ettigi cografya biraz daha genisletilmis, Trabzon Rum Devleti'nin hakim oldugu topraklara istinaden,
Komnenos kralina da Canik hakimi denilmistir. Ana kaynaklarda goriilen bu farkli degerlendirmeler
arastirma eserlerine de yansimis ve Canik mintikasinin igerdigi saha ile ilgili olarak degisik goriisler ileri
atilmistir.

Gibbons, XIV. asirda Anadolu'daki emirliklerden bahsederken, dort tane miistakil beyligi bulunan Canik
havalisini, Samsun ile Sinop arasina diisen bolge olarak tarif etmektedir. Tiirk arastirmacilara gore ise,
Canik ismi ile tarif edilen saha, tarih boyunca hudutlar1 genislemis ve ¢ekilmis olmakla birlikte, en az
Trabzon’dan bugiinkii Samsun vilayetinin bati hududuna kadar olan deniz kiyilari ile giineyde Amasya,
Tokat merkezlerine yakin olan yere kadar biiyiiyen bir toprak parcasini ifade eder. Yukar1 Canik ve Asagi
Canik olarak iki kisma ayrilabilecek bolgede, Asagi Canik, Niksar, Mesudiye, Sarki Karahisar ve
Gilimiigshane yorelerini igine alirken, Asil Canik denilen saha ise, Yesilirmak'in dogusundan, hatta
Niksar'dan sahilde Terme veya Unye'ye ¢ekile cek bir hattan baslamakta ve Trabzon'a kadar uzanmaktadir.
XIII. asirdaki smirlar itibariyla, hududu Ordu vilayetini de ihtiva eden iki kistm Canik olugmustur ki;
bunlardan birisine Sivas Canigi adi verilerek Samsun ve Carsamba taraflar1 bu mintikaya dahil edilmis,
Karahisar Canigi ise Unye ve Fatsa ile igeride Niksar'a kadar olan sahay ihtiva etmistir. Bu bilgilerden
anlagilacagi iizere, bir kisim Selguklu tarihlerinin sadece Samsun'u tanimlamak iizere kullandiklart Canik
tabiri; aslinda yalnizca sahilden ibaret kalmayip, giineyde Niksar'dan Giimiishane'ye uzanan bir hatt1 da
icine almakta, deniz kiyisindaki sinirlari ise, Trabzon'a kadar genislemekle birlikte, bati tarafi, Gibbons'un
tasvirinde yer aldig1 gibi Sinop'a ulagmamaktadir.

Anadolu'daki Mogol idaresinin zayiflamasiyla birlikte, Dogu Karadeniz'in Tiirklerin elinde bulunan
kesimlerinde, Canik beylikleri adryla anilan emirlikler kurulmus ve Osmanli hakimiyetine kadar devam
etmistir.” (Tellioglu, 2007).

143
©XOIS

BY NC Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.



ANASAY 2024, Y1l 8, Say1 27, 138-150, DOI: 10.33404/anasay.1429519

Trabzon’a dogru yiirliyordu.” (Uzunkaya, t.y., s. 165). Burada yazarin Seyh Ciineyt i¢in
kullandig1 “serseri” ifadesi dikkat gekmektedir. “Basibos”® anlamia gelen bu terim anlatici
tarafindan zaman zaman kullanilmaya devam edilecektir. Yazarin bu ifadeyi kullanmasi ayni
zamanda Seyh Ciineyt’in destegini aldig1 miiritleriyle oradan oraya hareket etmesi nedeniyledir.
Seyh Ciineyt i¢in bu tiir ifadeler kullansa da Osmanlilar ve Osmanli devlet adamlari i¢in boyle bir
kullanim1 s6z konusu degildir. Rumeli Hisari’nin yapiminda yer alan Firuz Aga’yr “[...] savas
meydanlarinda nam salmis, degerli bir kumandan...” (Uzunkaya, t.y., s. 137), Seyid Vakkas’1 ise
“Masum kan1 dékmeyi sevmez. Bir¢ok derebeyleri gibi zuliim yapmaz. Yalnz Tiirk’e ve Islam’a
san, zafer kazandirmak i¢in doviisiir...” (Uzunkaya, t.y., s. 12) ifadeleriyle tanitir.

Anlatici, Seyh Ciineyt’in Trabzon {izerine sefere ¢iktigini haber vermesinin ardindan onun
hayat1 hakkinda bilgi vermeye baslar. Burada kurgunun disina ¢ikilarak ansiklopedik bilgiler
verilir. Seyh Ciineyt’in Erdebil’de dogdugu belirtilip babasinin giiciine dikkat ¢ekilir: “Babasi
Seyh Ibrahim’in nanmi Orta Dogu’nun her kdsesinde hiirmetle aniliyor, binlerce kisi kendisini
ziyarete geliyordu. Bu baglilik o zaman i¢in biiyiik bir kuvvet demekti” (Uzunkaya, t.y., s. 165-
166).

Seyh Ciineyt, “kafasi isliyen atesli bir gencti. Eski bir tekkenin rutubetli duvarlar1 arasinda
cile dolduracak bir insan degildi. Miiritlerinin gittik¢e artmasi tizerine, devlet kurma emellerine
kapildi. Seyhlikten Sahliga yiikselmek istiyordu. Onun bu niyetini sezen komsu devletler ve
Beylikler endiseye diistiiler. Seyh Ciineyt’e karsi cephe aldilar.” (Uzunkaya, t.y., s. 166)
ifadeleriyle tamtilir. Seyh Ciineyt Erdebil’den ayrildiktan sonra gittigi yerlerde barinamamustir.
Ancak Fatih Sultan Mehmet’in onaymni almasiyla Canik’e yerlesebilmistir. “Asikpasazade’ye
gore, Seyh Ciineyd Suriye’den ayrildiktan sonra Canik’de Muhammed Bek adli birine”
(Shukurov, 2010, s. 151) gelmis ve 1453’ten 1456’ya kadar burada kalmistir. Romanda da Seyh
Ciineyt’in Canik’e yerlesmesi hemen hemen ayni tarihlerdedir. Ancak romanda Seyh Ciineyt’in
yanina gittigi kisi Asikpasazade’nin bahsettigi Muhammet Bek degil Vali Mehmet Bey’dir.
Ibrahim Tellioglu, Canik bolgesinde yasayan ve Seyh Ciineyt’e yardimda bulunan Mehmed
Bey’in, Taceddinoglu beyliginden oldugunu ifade eder:

“1447'de babasinin yerine Safevi tarikatinin basina gegen Seyh Ciineyd, amcasinin tarikat
liderligini ele gegirmesi nedeniyle Erdebil'den ayrilarak Anadolu'ya, daha sonra Suriye'ye
gecmis, ancak buradaki siyasi olaylar {izerine yaninda hemen hemen kimse kalmayacak
sekilde tekrar Anadolu'ya gelerek Canik'e gitmistir. Bu sirada bolgede vali olan Mehmed
Bey seyhi iyi karsilamis olmalidir, ¢iinkii seyh, Trabzon'u ele gecirerek bolgede bir devlet
kurmaya ¢alismis, bolgeden aldig1 destekle Trabzon'u kusatmustir.

Batili arastirmacinin eserinde vali olarak adlandirilan Mehmet Bey, aslinda Taceddinoglu
stilalesinden gelmektedir. Osmanli padisah1 II. Murad'dan miilk isteyen Ciineyd, bu istegi
kabul edilmedikten sonra Anadolu'nun c¢esitli yerlerinde dolagarak taraftar toplamis, daha
sonra yukar1 Kelkit vadisinden hareketle Canik bolgesine gelmis, burada, Taceddinoglu
Mehmed Beyle bulusmustur. Bu sirada Rum Devleti zayif bir durumda oldugundan Seyh
Ciineyd Trabzon ve yoresini fethederek orada bir beylik kurmaya karar vermistir.
Anadolu'daki biitiin miiritlerini silahli olarak yanma davet ettikten sonra Taceddinoglu
Mehmed Bey ile Trabzon iizerine yiiriiyen Seyh Ciineyd, bilylik basarilar kazanmasina
ragmen sehri ele gegirememistir.” (Tellioglu, 2007, s. 179-180).

Ibrahim Tellioglu’nun Canik’teki beyin Mehmet Bey oldugunu belirtmesine karsilik

Rustem Shukurov, Mehmet Bey’in aslinda Muhammed Bey oldugunu ileri stirmektedir:

“Bu dénemde Dogu Karadeniz’deki olaylar hakkinda giivenilir bir otorite olan Abu Bakr
Tihrani Istefani, ismen sadece Karadeniz yoneticisi Muhammed’e atifta bulunur. Bu, Ispir
hakimi Emir Muhammed Seyyid’dir. 1450’de Cihansah, Muhammed Emir Seyyid’i

5 TDK, “serseri”, (https://sozluk.gov.tr/ [Erisim tarihi: 05.01.2023]).
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Ispir’den siirgiin etti ve kenti Bayezid’e verdi. Bu kayit, Muhammed Emir Seyyid’e dair
kaynaklardaki tek a¢iklamadir. Bu Muhammed’in daha sonra Karadeniz’de bir yerde Seyh
Ciineyd’e koruma saglayan kisi olmasi akla yakin goriinmektedir” (Shukurov, 2010, s.
155).

Her ne kadar “tarihi romancilar, tarihsel gergeklik icerisinde yer almayan kahramanlar
yaratma hakkima” (Celik, 2002, s. 64) sahip olsalar da Sahabeddin Uzunkaya’nin boyle bir
kullanimdan yana olmamustir.

Romanda Seyh Ciineyt’in Trabzon kusatmasindan c¢ekilmesinin sebebi olarak kisin
bastirmasiyla ortaya ¢ikan yiyecek sikintisi ve beraberinde orduda ¢ikan bazi sikayetler gosterilir.
Romanda bu sekilde kisaca anlatilan durum tarihi kaynaklarda farkl: bir sekilde anlatilir. Tahsin
Yazici kusatmay1 ve sonrasinda yasananlar su ifadelerle anlatir:

“Ciineyd Trabzon’u kusatti. Bu sirada Trabzon surlari i¢inde ¢ikan bir yangin kusatilanlar
daha gii¢ bir duruma diisiirdii. Ancak bu arada Fatih kendisine hara¢ veren bir iilkeye
saldirdigi icin Ciineyd’in iizerine yiirlimesi konusunda, Sehzade Bayezid adina Amasya’y1
yoneten Hizir Bey’e emir verdi. Bunu haber alan Ciineyd kusatmay1 kaldirdi ve kendisini
takip eden Hizir Bey’in Oniinden kagip baska planlar pesinde kogsmaya basladi” (Yazici,
1993, s. 124).

Walther Hinz, Seyh Ciineyt’in Trabzon kusatmasinin 1456 yilinda yapildig: belirtikten
sonra su bilgileri vermektedir:

“Seyh Ciineyd, sabahleyin sehri zaptetmek i¢in kale kapilar1 6niinde goriindii. Fakat,
duvarlar o kadar kuvvetli idi ki ii¢ giin yaptig1 biitlin taarruzlar zayif bir muhafiz kitasi
tarafindan piskiirtiilmiisti. Clineyd, bunun iizerine Mesohaldion kalesine dondii; buraya
da bosuna taarruzlarda bulunduktan sonra Trabzon bolgesini terketti. Bu ¢ekilmenin
sebebini Sehzade Bayezid adina Amasya vilayetini idare eden hudut beyi Hizir Bey’in
hemen ayni giinlerde Fatih Mehmed’ten Trabzon’a taarruz emri almig olmasinda aramak
lazimdir.” (Hinz, 1992, s. 21).

Walther Hinz, kusatmanin sehri getirdigi durumu “Imparatorum vasitasi, askerin yiyecegi
tilkenmisti; bulasict hastalik ve firar yiiziinden de baskent ¢ol haline gelmisti. Bu sebeplerden
otiirii kalenin miidafaas1 zorlasmusti. Iste Seyh Ciineyd muharebeleri Trabzon’u bu hale
sokmustu.” (Hinz, 1992, s. 22) climleleriyle anlatir.

Uzunkaya’nmn Trabzon kusatmasini ele aldigi yerlerde olaylar1 kurguya gore yeniden
sekillendirdigi goriiliir. Romanda, Trabzon’dan ¢ekildikten sonra Uzun Hasan’in kendini davet
etmesini bekleyen Seyh Ciineyt bir siire Hasankeyf Kalesi’nde konaklar. Uzun Hasan’in Seyh
Ciineyt’i davet etme sebebinin Karakoyunlulara karsi bir glic elde etmek amaciyla oldugu
belirtilir: “Seyh Ciineyt'in s6hretini duymustu. Karakoyunlu hiikiimdar1 Cihan Sah'a kars1 olan
diismanligini da biliyordu. Bir miittefik kazanmak istedi. Gerekirse Seyh Ciineyt'i Cihan Sah'in
iistiine saldirtacakti. Ciinkii Karakoyunlular, Akkoyunlularin en amansiz hasimlarindandi.”
(Uzunkaya, t.y., s. 180). Tarihi kaynaklarda da Seyh Ciineyt ve Uzun Hasan’1n temasa ge¢mesinin
benzer sebeplerle oldugu belirtilir: “Hasan Bey, miisterek diisman Karakoyunlu hiikiimdari
Cihansah’a kars1 Ciineyd i¢in muhtemel bir miittefik olabilirdi. Iste, bu sebeple, Ciineyd, Hasan
Bey’in yanina gitmeye karar verdi. Uzun Hasan’1n, dervislerin ve din adamlarinin dostu oldugu
da sdylendiginden Ciineyd iyi kabul gérecegini umuyordu.” (Hinz, 1992, s. 22).

Romanda Uzun Hasan, davetine istirak eden Seyh Ciineyt’i biiyiik bir saygiyla karsilar.
Ona bir konak tahsis eder. Burasi zamanla bir tekke halini alir. Seyh Ciineyt’in gittikce
giiclendigini géren Uzun Hasan baglarin1 giiclii tutmak i¢in kiz kardesi Hatice Beglim’ii Seyh
Ciineyt’le evlendirir. Tarihi kaynaklarda bu durum bazi yonleriyle farklilik gésterir. Romanda
Uzun Hasan’in Seyh Ciineyt’i Diyarbakir 6nlerinde karsilamasina karsin tarihi kaynaklarda onu
once tutuklattig1 sonrasinda ise kendine tabi olacagi sdziinii aldiktan sonra serbest biraktigi bilgisi
verilir:
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“Uzun Hasan 6nce onu tutukladi, ancak Ciineyd Cihan Sah’a kars1 yanindaki kuvvetlerden
istifade edebilecegini sdyleyince Uzun Hasan kendisini serbest birakti ve kiz kardesi Hatice
Beglim ile evlendirdi.

Cesitli din ve mezheplerden insanlarin bulundugu Diyarbekir propaganda igin son derece
elverigli idi. Buna Uzun Hasan’la olan akrabaligi da katilinca bu boélgede kolayca
propaganda yapma imkani buldu. Uzun Hasan’a yardimci olan miiridler ona bir¢ok zafer
kazandirdilar. Ciineyd 1459°da Diyarbekir’den ayrildi” (Yazici, 1993, s. 124).

Walther Hinz, Uzun Hasan ve Seyh Ciineyt karsilagmasiyla ilgili benzer bilgileri aktarir.
Bu bilgiler romandakilerle biiyiik oranda uyusmaktadir (Hinz, 1992, s. 26-27).

Yazarin romanda Seyh Ciineyt’e genel anlamda olumsuz bir bakis agisiyla yaklastigi
goriiliir. Onunla ilgili “maceraperest seyh”, “basibozuk™ ve “serseri” gibi ifadeleri kullanmasi da
bu durumu desteklemektedir. Yazarin Seyh Ciineyt’e bu sekilde bakmasinin nedeni olarak Seyh
Ciineyt’in Osmanli’ya goére daha zayif olmasi ve cogunlukla basma buyruk davranmasi
gosterilebilir. Yazar onu ve ordusunu “dteki” olarak gérmektedir.

Romanda Siilige Bakis

Romanda Seyh Ciineyt’le iligkili olarak Siilikten de bahsedilmektedir. “Siilik Hz.
Peygamber’in vefatini (6. 632) miiteakiben devlet baskanliginin Hz. Ali’nin (8. 661) ve onun
evladindan belirli bazi1 kimselerin hakki oldugunu iddia eden gruplara verilen isimdir” (Bulut,
2022, s. 192). Seyid Vakkas romaninda Siilik, genel olarak Seyh Ciineyt ve onun ordusu {izerinden
ele alinmaktadir. Bu nedenle anlatici tarafindan Seyh Ciineyt ve Sii ordusu Oteki olarak
goriildiigiinden Siilik’le ilgili genel olarak olumsuz bir tablo ¢izilmistir.

Romanda S$iilik’ten ilk kez Seyh Ciineyt hakkinda bilgi verilitken bahsedilir. Seyh

tanimi yapilir. Bu bilgiler ansiklopedik mahiyettedir:

“Siilik, Hazreti Ali ile evlat ve ahfadindan oniki imama taraftar olan miisliimanlarin
kurdugu bir mezheptir. Siilerin asir1 muhabbet ve hiirmetle baglandiklari oniki imam:
Peygamber Efendimizin damadi Hazreti Ali ile ogullar1 Hasan ve Hiiseyin; Hiiseyinin oglu
Zeynelabidin; onun oglu ve torunlari Muhammet Bakir, Cafer Sadik, Musa Kazim, Ali
Riza, Muhammet Zaki, Muhammet Naki, Hasan Askeri ve Imam Muhammet Mehdi'dir.
Siiler, onikinci Imam Muhammet Mehdi'nin hayatinda kaybolduguna ve &hir zamanda
meydana ¢ikacagina inanirlar.” (Uzunkaya, t.y., s. 165).

Romanin ilerleyen boliimlerinde Siilik daha ¢ok Seyh Ciineyt’in ordusu olan S$ii ordusu
iizerinden anlatilir. Sii ordusundan ilk bahsedilen yerde onlarin diizensiz olmalarina dikkat ¢ekilir.
Seyh Ciineyt ve ordusuna kars: dikkatli olunmasi gerektigi konusunda adeta uyarilarda bulunulur.
Ustelik gevredekiler de onlardan rahatsizdir. Ancak Vali Mehmet Bey, Seyh Ciineyt ve ordusunun
yaptiklarina ehemmiyet vermez. Bu durum hakkinda okuyucuya Anadolu’nun karisacagi
yoniinde ifadeler sunulur. “Vali Mehmet Bey, gerek vilayet merkezi olan Samsunda, gerek civar
kasabalarda Seyh Ciineyt’in gizli veya ac¢ik faaliyetlerine ehemmiyet vermiyor, 6nlemiyordu.
Sehir esrafinin ikazlarina ragmen, Siilere karsi tedbir almadi, miisamaha gosterdi.” (Uzunkaya,
t.y., s. 167). Vali Mehmet Bey’in endiseli olmamasinin sebebi ise Seyh Ciineyt ve ordusunun asil
hedefini biliyor olmasindandir: “Bu hedef Pontos devleti idi. Seyh Ciineyt, Trabzon'u almak ve
kendi adina hutbe okutup, para bastirmak istiyordu. Séziin kisasi, yeni bir devlet kuracakti.”
(Uzunkaya, t.y., s. 167). Bu nedenle onlar, Osmanli i¢in zararsiz goriinmektedir. Ancak romanda
onun sanildig1 kadar masum olmadig1, miiritlerinin silahlanarak sokaklarda rahatca dolastigini
ifade edilir: “Halbuki Seyh Ciineyt’in miiritleri gittik¢e artiyordu. Sii dervisleri sokaklarda silahli
dolagmiya baglamiglardi. Tlirkmen Beylerinden bazilar1 da Seyh Ciineyt’e bol miktarda sildh ve
para yardimui yapiyorlardi.” (Uzunkaya, t.y., s. 167). Walther Hinz, Canik’in merkezinin Samsun
oldugunu ve Seyh Ciineyt’in buraya yerlestigini belirterek tipki romanda oldugu gibi Vali
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Mehmet Bey’in Seyh Ciineyt’in planlarina ses ¢ikarmadigini ve onun asil hedefinin Trabzon’da
yeni bir imparatorluk kurmak oldugunu “Canik valisi Mehmed Bey, Seyhin ciiretkar planlarina
ses ¢ikarmamusti. Seyh, Trabzon Grek imparatorlugunu ele gecirerek yikintilari {izerinde kendi
hesabina bir devlet kurmayi tasarlamisti.” (Hinz, 1992, s. 20) climleleriyle ifade etmektedir.

Shukurov, Seyh Ciineyt’in Trabzon {lizerine hareket etmesi hakkinda “Ciineyd’in Trabzon
Imparatorlugu’na kars1 askeri harekat:, anlasildig: kadariyla biiyiik giiclere (Osmanlilar ya da
Karakoyunlular) herhangi bir ilham vermedi. Zira bu durum, kalabalik Tiirkmen haydutlarin
basinda basibos dolasan bir kralin, kaldig1 bolgeyi yagmalamasindan daha fazla bir sey degildir.”
(2010, s. 155) demektedir. Romanda Seyh Ciineyt ve ordusunun Trabzon {izerine sefere ¢iktiginin
anlatildigi kisimlarda kullanilan ifadeler anlaticinin yanli tutumunun acik bir gostergesidir.
“Maceraperest seyh” (Uzunkaya, t.y., s. 167) olarak andig1 Seyh Ciineyt’in ordusunu “Siiler”,
“basibozuk Sii ordusu”, “Hz. Ali aski i¢in kilig sallayanlar” gibi isimlerle nitelendirir. Anlaticinin
bu sekilde anmasinin sebeplerinin basinda Seyh Ciineyt’in ordusunun Anadolu’nun g¢esitli
yerlerinden gelen miiritleri vasitasiyla olusturulmus olmasidir. Merkezi bir otoriteye sahip
degillerdir. Bir¢ok yer gezdikten sonra Canik’e yerlesen Seyh Ciineyt “burada uzun siire kaldi,
atesli ve sadik taraftarlar” (Yazici, 1993, s. 124) edinmistir.

Romanda Siilerin ti¢ bin kisilik bir orduyla Trabzon iizerine sefere ¢iktiginin bilgisi verilir.
Faruk Stimer ise bu sayinin bes-on bin kisi civarinda oldugunu belirtir: “Seyh Ciineyd, basina
topladigi bu bes-on bin kisilik silahli miiridleri ile Trabzon Rum devleti topraklarina girerek
burada yagmalarda bulundu, hatta bizzat Trabzon sehrini kusatti ise de fethedemiyecegini gorerek
kusatmay1 kaldirdi” (1992, s. 10). Romanda Seyh Ciineyt’in Pontus Rum Imparatorlugu ile ilk
karsilasmasi1 Giresun-Trabzon sinir1 olan Batlama deresi kenarinda yasanir. “Batlama deresi
kiyillarinda kanli bir muharebeye tutustular: Mizraklar gogiisleri deliyor, kiliclar kelleleri
ucuruyor, yagmur gibi ok yagiyordu. Her taraf kan i¢inde idi. Dereden sanki kan akiyordu”
ifadeleriyle anlatilan kanli miicadele, Sii ordusunun galibiyetiyle sonuc¢lanir. Sii ordusunun
galibiyetini ifade etmek i¢in “Hazreti Ali aski igin kili¢ salliyanlar savasi kazandilar” (Uzunkaya,
t.y., s. 167) sozlerine yer verilir. Seyh Ciineyt’in Trabzon seferi tarihi kaynaklarda ise “Nihayet
etrafina topladig1 kuvvetler ve Niksar emirinin de yardimiyla Trabzon Imparatorlugu’na saldirds.
Onu 6nlemek iizere harekete gecen Pontus Krali IV. loannes’in kuvvetleri Al-Cakal ad1 verilen
Aya Fokas Manastiri’nda Ciineyd’in kuvvetleriyle karsilastilar ve yapilan savasta agir bir
yenilgiye ugradilar.” (Yazici, 1993, s. 124) aciklamalariyla verilir. Ancak romanda Niksar
emirinin onlara yardim ettigi ve Aya Fokas Manastiri’nda karsilagildigina dair bir bilgi yoktur.

Sii ordusu hedefine ulagsmak igin ilerlemeye devam eder ve Pontus Imparatorlugu sinirlart
icinde yer alan Giresun’a girer. Anlatininin yanli tutumu romanin bu kisimlarinda daha agik bir
sekilde kendini gostermektedir. Anlatict romanda Osmanli ordusu ve Osmanli devlet
adamlarindan bahsettigi yerlerde yiiceltici ifadeler kullanmakta iken Sii ordusu konu edildiginde
bunun aksi bir durumla karsilasilir. Osmanli ordusunun mensuplarmi gii¢lii, namuslu ve
hakkaniyetli kisiler olarak anar. Giresun Tekfuru David’in korsanlar1 yakalamak i¢in gonderdigi
ancak sonrasinda gemide yasanan kavgalar sebebiyle gemiyi ele geciren Deli Vasil ve arkadaglari,
Istanbul Bogazi’ndan ge¢meye calisirken Fatih’in ordusuna yakalandiklari zaman Osmanli
ordusuna katilmay1 tercih ederler. Bu, onlar i¢in seref kaynagidir: “Deli Vasil ile arkadaslarinin
¢ogu Osmanli ordusuna katilmayi seref saymiglardi” (Uzunkaya, t.y., s. 143).

Romanda Osmanli ordusunun oviilmesine karsilik Sii ordusu korku salmalari, katliamlar
ve yikiciliklariyla 6n plana c¢ikarilmistir. Onlarin gectikleri yerde artik bir yasam izine
rastlanilamayacag1 vurgulanir. Giresun’a girdiklerinde her yeri yakip yikmislardir: “Her yanda
Seyh Ciineyt'in adamlari tarafindan yapilan tahribat ve yagmanin izleri goze garpiyordu.
Diikkanlarin kepenkleri sokiilmiis, evler yakilmis, kiliseler alt iist edilmisti. Sur diginda birakilan
mallar ve esyalar artik bir ige yaramiyordu. Zarar ve ziyan oldukga biiyiiktii” (Uzunkaya, t.y., s.
169). Bu biiyiik yikimin vahameti romanda Aktug’un goziinden de verilir. Seyid Vakkas oglu
Aktug’u sehrin durumunu 6grenmek igin teftise gondermistir. Aktug oncelikle sehre geldigi
vakitler mutlaka ugradigi Tashan’a gelir. Ancak buranin durumu igler acisidir. Bir harabeye
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donmiistiir. Hanc1 Baba Lefteris ise oldiiriilmiistiir. Aktug, Baba Lefteris’in bagia gelenleri bir
zahire tiiccarindan Ogrenir. Baba Lefteris, Sii ordusunu hos karsilarsa yapacaklari yikimdan
kurtulacagin diistinerek hanini terk etmez ancak higbir sey diislindiigii gibi ilerlemez: “Ne care
ki, malmi kurtarmak isterken, canindan oldu. Bir Sii baltasi ile viicudu boynundan asagi ikiye
boliindii. Dervisler sarap satilan ve kumar oynatilan han hakkinda giinah ve haram yuvasi
hiikmiinii vermisler ve sahibini temizlemeyi sevap saymislardi !..” (Uzunkaya, t.y., s. 169).

Zahire tliccarmin anlattiklariyla Seyh Ciineyt ve adamlarinin higbir acima duygusu
tasimamas1 ve sadece yikima odaklanmalari daha net bir sekilde ortaya konulur. Romanin
devaminda Sii ordusuna biiyiik bir elestiri getirilir. Sii ordusu 6nce Baba Lefteris’in hanini sarap
satildig1 ve kumar oynatildigi gerekgesiyle glinah ve haram yuvasi olarak gbrmiis ve bu nedenle
hem sahibini 6ldiiriip hem de handaki her seyi kirip dokmiistiir. Sonrasinda ise bu orduda yer alan
bazi gen¢ miiritler hem sarap igmis hem de handaki kadinlarla birlikte olmuslardir: “Ama, Seyh
Ciineyt’in bazi gen¢ miiritleri kimseye caktirmadan, destikleri sarap figilarina agizlarini
dayamiglar ve hizmetci kizlar yataga siiriikklemislerdi. Zahire tiiccari, Siilerin zorbaligini anlata
anlata bitiremiyordu” (Uzunkaya, t.y., s. 170). Sahabettin Uzunkaya’nin romanda bu tiir ifadelere
yer vermesi Osmanli’nin Safevilere bakisiyla da ilgili olabilir. Romandaki ifadelerden de
anlasilacag lizere Osmanl taraftar1 bir tutum sergileyen anlaticinin Osmanli’nin diigmani olarak
goriilen Safevilere karsi olumsuz bir tavir takinmasi olagan bir durumdur. Seyh Ciineyt’in seyhlik
postu miicadelesinde kendine Anadolu’dan biiyiik taraftarlar toplamasi ve sonrasinda onun
baslattif1 siyasi ideolojiyi zirveye tasiyan Sah Ismail’in Osmanli ile miinasebetleri bu durumu
aciklar niteliktedir. Onlarin Anadolu {lizerindeki gii¢lii etkisi biiyiik sorunlara yol agmis ve bir
zaman sonra Safevilere karsi yapilan olumsuz tutum her yerde kendini géstermeye baslamistir:
“Ancak bu bolgedeki mevcut giigler dengesi acisindan biiylik ¢calkalanmalara yol agmistir ki bu
da beraberinde Safevilere ve Kizilbag Ttiirklerine yonelik agir ithamlara neden olmustur. Safevilik
tarikatin1 ‘sapkinlikla’ suglamalara, ‘Rafizi’, ‘zindik’, ‘sapik’ ve birgok ahlak disi1 ifadelerle
yargilamak bunun bir sonucu olsa gerek. Bunlar 6zellikle Sah ismail'in ortaya ¢ikmasindan sonra
daha da yayginlasarak Safevileri Islam aleminin kamuoyu &niinde mahkim edilmesine kadar
varmigtir” (Cavangir ve Necef, 2006, s. 92-93).

Giresun’daki talanlarindan sonra Trabzon kapilarina ulasan Sii ordusu Trabzon halkini
surlarin icinde sikistirir. Etrafta ise onlarin yarattigi tahribatin goriintiisii hakimdir: “Her yanda
Seyh Ciineyt’in adamlar1 tarafindan yapilan tahribat ve yagmanin izleri géze c¢arpiyordu.
Diikkanlarin kepenkleri sokiilmiis, evler yakilms, kiliseler alt-iist edilmisti. Sur disinda birakilan
mallar ve egyalar artik bir ise yaramiyordu. Zarar ve ziyan oldukca biiyiiktii” (Uzunkaya, t.y., s.
169).

Uzunkaya’nin S$ii ordusuyla ilgili dikkat ¢ektigi noktalardan biri de onlarin dervis ve
miiritlerden olusuyor olmasidir. “Seyh Ciineyt’in silahli dervis ve miiritleri” Trabzon’u kusatmig
ancak bir tirlii surlar1 agmayr basaramamiglardir. Amacina ulasamayan Sii ordusunda kig
bastirinca sikdyetler artmaya baglar. Seyh Ciineyt bir siire sonra ordusunu dagitarak Akkoyunlu
Uzun Hasan’in yanina gitmek i¢in yola koyulur.

Romanda Seyh Ciineyt’in Trabzon seferi sonrasinda bolgede karmagsanin devam ettigi
anlatilir. Artik huzurlu bir ortam yoktur. Rumlar ve Tiirkler arasinda ¢atigmalar yasanir. Bunlara
sebep olan ise Seyh Ciineyt’tir: “Rumlar, Seyh Ciineyt hadisesinden sonra iyice azitmuslardi.
Hatta, Miislimanlar1 pusuya diistiriip 6ldiirtiyorlardi” (Uzunkaya, t.y., s. 222). Romanda daha ilk
bahsedildigi yerde huzur bozuculuguna dikkat ¢ekilen Seyh Ciineyt romanin sonunda da ayni
tavrin stirdiirmdstur.
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SEYID VAKKAS ROMANINDA SEYH CUNEYT VE SIiLIGE BAKIS
SONUC

Tarihi romanlar ele aldiklari tarihi olay, kisi ya da durumu tekrar canlandirmalari, heyecan
vermeleri ve milli ruhu harekete gegirmeleri gibi sebeplerle her ne kadar popiiler bir roman tiirii
olsalar da bazi agilardan birgok elestiriye maruz kalmiglardir. Bu elestirilerin odak noktasinda ise
tarihi gerceklik ve kurgu arasindaki iliski yer almistir. Diger roman tiirlerinde oldugu gibi tarihi
romanin da kurguyla meydana gelen bir tiir oldugunun bilinmesine karsilik uluslarin tarihinde yer
edinmis bir olay ya da kisiyle ilgili kaleme alinan romanlar okuyucu tarafindan hassas bir sekilde
kargilanmaktadir. Bu romanlarda yazarin tarafli yaklasimi agik bir sekilde kendini gostermektedir.

Bu ¢alismaya konu olan Seyid Vakkas romani tarihsel bir bilingle kaleme alinmigtir. Bir
ask macerasinin verildigi romanin arka planinda yirmi iki y1llik siirecte gecen pek ¢ok tarihi olay
ve kisiye yer verilmistir. Bu tarihi olaylarin kimi zaman romanda 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir.
Istanbul fethinin hazirlik siireci ve fethin gerceklesmesi, Osmanli Devleti’yle Bizans
Imparatorlugu, Pontus Imparatorlugu ve Akkoyunlu Devleti arasindaki iligkiler romanda daima
on planda olmustur. Anlaticinin ele aldigi tarihi sahsiyet ve konular arasinda Seyh Ciineyt ve
Siilik de yer almaktadir.

Seyid Vakkas romaninda Seyh Ciineyt ve Siilik konusu Anadolu’daki karisiklig1 gbstermek
ve Giresun’un Tiirklesmesinde etkili olan olaylar1 agiklamak amaciyla yer almistir. Seyh Ciineyt
ve ordusu romanin basindan itibaren olumsuz olarak tasvir edilmistir. Bunda onlarin zayif bir
unsur olmalarmin etkisi biiyiiktiir. “Basibozuk”, “maceraperest” ve “serseri” gibi nitelemelerle
anilan Seyh Ciineyt’in bagina buyruklugu ve siyasi hirslart vurgulanmstir. Siilikten kisaca
bahseden anlatic1 Seyh Ciineyt’in ordusunu “Sii ordusu”, “Hz. Ali i¢in kili¢ sallayanlar” ve
“basibozuk ordu” gibi ifadelerle tanimlayarak onlarin katliam ve yagma yapmalar1 iizerinde
durmustur. Anlaticinin romaninda Osmanli’ya karsi agik bir sekilde olumlu bir tutum sergilerken
Seyh Ciineyt ve Sii ordusuna olumsuz bir tavir takindigi goriilmektedir. Osmanli Devleti gibi
giiclii bir devletin yaninda bir azinlik olan Sii ordusuna olan bu tavir olagan goriinmektedir.
Bunun yaninda romandaki ifadelerden anlagilacagi iizere Osmanli Devleti’nin taraftari olan
yazarin, gecmiste Osmanli ile Safeviler arasinda siirekli sorunlar yasandiginin bilincinde olmast
da bu bakis agisi iizerinde etkili olmustur, denebilir.
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