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ATATURK - DiL VE KULTUR
Atatiirk — Language And Culture

Dr. Muhsine BOREKCi"

OZET

Atatiirk, milli miicadeleyi Tiirk milletinin “bagimsizlik
karakteri’ne giivenerek baslattigi gibi Tirkiye Cumhuriyetini de Tiirk
milletinin devlet kurma ve onu yasatma kiiltiiriine dayandirmis; “yiiksek
Tiirk kiiltliri”nii bunun i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temeli olarak
belirlemigtir. Dilin kiiltiirle iliskisini ve bagimsizlik kiiltiiriiniin
olusturulmasindaki 6nemini kavrayan Atatiirk, devletin dil ve kiltiir
politikalarini da bu dogrultuda olusturmustur.

Bu ¢alismada Atatiirk’iin dil ve kiiltiir politikalarin1 yonlendiren
diistinceler degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, dil, kiltiir, dil-kiiltir baglantisi, dil
ve kiiltiir politikas1

ABSTRACT

Atatiirk, has started the national struggle with the trust on his
nation’s high character of independence. He also belived that the
fundamentals of Turkish Republic were based on Turkish nation’s
culture of building a new government and keeping it alive. For this
aim he pointed the ‘high Turkish Culture’ as the base of Turkish
Republic. As the great leader,Atatiirk, understood the importance of the
relationship between  culture and language; he determined the
government’s politics of language and culture in the light of this point.

The ideas that affect Atatiirk’s politics language and culture are
evaluated in this study.

Key words: Atatiirk, language, culture, language-culture
relationship, language and culture politics
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arihe yon veren kisilerin kiiltlirle ilgileri ya da ilgisizlikleri, o

kiiltiirtin  gelecegi ag¢isindan oldugu kadar kiiltiirii yaratan
toplumun ulusal kimligini belirginlestirmesi agisindan da o6nemlidir. Ulusal
kimligini kendi kiiltiirel degerleri c¢er¢evesinde olusturmus olan bir toplum,
devlet felsefesini de kendi siyaset kiiltiirii {izerine yapilandirabilir. Bunun
sonucunda biling ve bilgi temelli bir kiiltiir politikas1 ortaya ¢ikar ve bu politika
devletle birlikte kurumsallasir.

Atatiirk, milletin “az zamanda” basardig1 “cok ve biiyiik isler’den
en biiyligiinii “temeli Tiirk kahramanhig1 ve yiiksek Tiirk kiiltiirii olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’dir.” ifadesiyle belirtirken devletin sadece askerl kahramanlikla
kurulamayacagini, bunun igin binlerce yillik deneyimlerin birikimi olan devlet
kurma kiiltiiriine ihtiya¢ oldugunu belirtmis; ayn1 zamanda da kurdugu devletin
temelinin kiltiir oldugunu agiklamistir. Boylece Kurtulus Savagina bagslarken
milletin bagimsizlik karakterine giivendigi gibi Cumbhuriyeti kurarken de
binlerce yillik devletlesme kiiltlirline gilivendigini vurgulamistir. Atatiirk’{in
kurdugu devlet, ulus-devlet olarak tanimlanmaktadir. Bu nedenle kiiltiir temeline
dayandirilmig olmasi anlamlidir.

Atatliirk’iin  kiltir tanmmmindaki kavramsal derinlik, Onuncu Yil
Nutkundaki ciimlenin siradan bir “nutuk™ ciimlesi olmadiginin gostergesidir:
“Kiiltiir, okumak, anlamak, gorebilmek, gérebildiginden anlam c¢ikarmatk,
intibah almak, diigiinmek, zekayi terbiye etmektir” (AKMY, 1990: 3) Bu
tanimdan kiiltiirli, “edilgin bir soyut kavram olarak degil, insanin kendisinden
kaynaklanan devingen bir ¢agdas giic olarak™” (Goktiirk, 1981: 27) algiladigi
anlagilmaktadir. Boyle devingen bir kiiltiirel edimi gergeklestirebilmek i¢in de
ayni nitelikte yani siirekli gelisen bir araca ihtiya¢ vardir. Bu ara¢ da dildir.
Ciinkii okumak, anlamak, yorumlamak, intibah almak (bilinglenmek), ve
diisiinmek ancak dil ile gergeklesebilir. Kiiltiirlin, bir toplumun deneyimlerinin
biriktirilmesi ve kusaktan kusaga aktarilmasi ile olusan bir “sermaye” oldugu
diisiiniiliirse bunun olugmasinda ve taginmasinda dilin temel belirleyici oldugu
goriiliir. Atatiirk de bu baglantiyr kurmustur: “Tiirk milleti gegirdigi nihayetsiz
felaketler icinde ahldkinin, ananelerinin, hatiralarinin, menfaatlerinin, kisacast
bugiin kendi milliyetini yapan her seyin dili sayesinde muhafaza olundugunu
goriiyor. Tiirk dili, Tiirk milletinin kalbidir, zihnidir.”

Atatlirk, bir devlet adamu olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
niteliginin belirlenmesinde ve dayandig1 “beseri sermaye”nin yaratilmasinda dil-
kiiltiir iliskisinden yola c¢ikmustir. Tiirkge devletin resmi dili olarak kabul
edilmekle kalmamis, bireylerin ve devletin yasam bigimi olmasi igin gerekli
diizenlemeler ve caligmalar yapilmistir. Egitim ve bilim  dilinin
Tiirkcelestirilmesi gibi siyasal diizenlemeleri, Tiirk¢enin dil bilimsel yontemlerle
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incelenip 0z giizelliginin ve zenginliginin ortaya ¢ikarilmasi, terimlerin
Tiirkgelestirilmesi gibi bilimsel ¢alismalar1 bu baglamda degerlendirebiliriz.

“1932 yilinda baslatilmis olan dil inkilabi ise, Tiirkceyi gelismis bir
toplumun yiiksek seviyedeki ihtiyaglarint karsilayabilecek bir kiiltiir dili
durumuna getirebilme hedefine yonelmistir.

Atatiirk’iin dil inkilabindaki hedefi: ...4. Dilin eski devirlerine ve
kaynaklarina kadar inen arastirmalarla Tiirk¢enin zenginligini ortaya koymak, 5.
Tiirk¢eyi uzun vadede c¢agdas medeniyetin gerektirdigi her tirlii ihtihac
karsilayabilecek kelime ve kavramlara sahip, yaratici, islek bir dil durumuna
getirebilmek, 6. Tiirkgenin kendi kaynaklarindan beslenen terimlerle ilim dilini de
Tiirkgelestirmek” (Korkmaz, 1981: 2)

Atatiirk, “Oyle istiyorum ki, Tiirk dili bilim yontemleriyle kurallarin:
ortaya koysun ve her dalda yazi yazanlar biitiin terimleriyle ¢ogunlugun
anlayabilecegi  giizel, ahenkli dilimizi kullansinlar.” sbziiyle devletin dil
politikasinin temel felsefesini de belirlemistir: Tiirkee ile ilgili bilimsel ¢aligmalar
ozendirilmeli, Tiirk¢e her alanda kullanilmalidir.

Atatiirk ad-anlam veya gosteren-gosterilen iligkisinin dil-kiiltiir
diizeyindeki yansimasini dogru algilayarak zihniyet degisikliginin ancak dil ile
gergeklesecegini kavramis; milll duygu ve diisiincenin dil ile sekillenecegini
vurgulamastir: “Milli his ile dil arasindaki bag ¢ok kuvvetlidir. Dilin milli ve
zengin olmasi milli hissin inkisafinda bagslica miiessirdir. ... Ulkesini, yiiksek
istiklalini  korumasimi  bilen Tiirk milleti, dilini de yabanci diller
boyundurugundan kurtarmalidr.”

Bu sbz, bagimsizligin kurumsallagsmasinin kiiltiirel 6gelere bagh
oldugu diisiincesini igermesi bakimindan da dikkate degerdir. Bu vurgu, onun
Tiirkge ile ilgili ¢aligmalarinin ve hedeflerinin arka planindaki farkli bir boyutu
da dikkatlere sunmaktadir: Tiirk bagimsizliginin Tiirk¢enin bagimsizligi ile siki
iliskisi. “Bu c¢ercevede Atatiirk, Tiirkceden bir Tiirklestirme araci olarak
yararlanmak istiyordu.” (Sadoglu, 2003: 214)

Milli miicadele doneminde “Tiirk kahramanlig1” olarak ortaya ¢ikan
Tiirk kiiltiiriinii, yeni devletin de temel harci olarak degerlendirmekte ve devletin
bekasin1 bagimsizlik kiiltiiriine emanet etmektedir: “7iirk milletinin idaresinde ve
korunmasinda milli birlik, milli kiiltiir, en yiiksekte goz diktigimiz idealdir”
Bagimsizligin 6nemli bir kiiltiirel 6gesi olarak dili se¢mis, Milleti, “yabanci
dillerin boyunduruguna karsi adeta bir milli ayaklanmaya davet etmistir. Clinkii
somiirgenligin, sOmiiriilgenligin veya bagimsizligin askeri harekatlarla ya da
siyasi diizenlemelerle bir anda gerceklestirilecek bir durumdan cok, kalict
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temellere dayandirilmas: gereken bir kiiltiirleme isi oldugunu fark etmistir.
Atatiirk’e gore bagimsizlik oOncelikle bir diisiince olarak gelismeli, milletin
“karakteri” olmalidir. Yani bagimsizlik savasi ancak bagimsizlik kiiltiiri
yaratilmigsa kazanilabilir.

Gazi Giray’dan Namik Kemal’e, Tevfik Fikret’ten Mehmet Akif
Ersoy’a, Necmeddin Halli Onan’dan Arif Nihat Asya’ya pek ¢ok edebiyatei
tarafindan dile aktarilan bu “karakter” veya bagimsizhik kiiltiirli, Atatiirk’iin
yapmak istedikleri i¢in 6nemli bir beseri sermaye olarak degerlendirilmistir.

Nanmuk Kemal’de
“Biz ol ulvi nihddaniz ki meydan-1 hamiyyette
Bize hak-i mezar ehven gelir hak- mezelletten”

beytiyle, Atatiirk’te “Bagimsizlik benim karakterimdir” ciimlesiyle; M. Akif
Ersoy’da da “Ben ezelden beri hiir yasadim, hiir yasarim” dizesiyle ifadesini
bulan anlayis, Tiirk kiiltiiriiniin 6nemli bir 6zelligini yansitmaktadir. Tiirkce de
tarih boyunca kars1 karsiya kaldig1 etkilere ragmen bozulmayan dizimsel yapisi
ile bu milli karakterin somut gostergesi durumundadir. Tiirk¢enin yapisini biraz
inceleyenler dncelikle s6z dizimindeki secenek bollugunu fark ederler. Bir bilgi
bircok degisik yapiyla dile aktarilabilir. Ama her bi¢im bir duygusal degeri, bir
ayritiy1 dne ¢ikarir. Ustelik bu dizimsel yapi, baska dillerden alman kelimelerle
de bozulmaz. Tiirk¢enin s6z dizimindeki bu esnekligi Tiirklerin hareketli yasama
bicimiyle ve hos gorii anlayisiyla agiklamak yanlis olmasa gerek.

Tiirkcede ekler, degismeyen -Tiirkce veya yabanci- sozciiklere
getirilir. Kaplan bu yapisal 6zelligi Tirk tarihiyle iligskilendirmektedir:

“Fakat sasilacak bir sey Tiirkler tarihin en eski ve en cihangir kavmi
olduklar: ve yetmis iki milletle bir arada yasadiklar: halde, milli benliklerini
kaybetmemislerdir. Acaba sirr1 nedir?

Bence bunun swrrt Tiirkcenin yapusi iginde gizlidir. Bilindigi iizere kok
ayni kalwr, ek degisir. Dillerini koruyan Tiirkler, hi¢bir zaman milli sahsiyetlerini
kaybetmemislerdir. Bu Tiirkcede kokiin ve Tiirklerde soy-sop fikrinin saglam
olusundan ileri gelir. Tiirk, disardan gelen her seyi kabul eder, kendi biinyesine
ekler, fakat kék itibariyle ayni kalir.” (Kaplan, 1982:2)

Ancak Tarih i¢inde Tiirk¢enin degisimine paralel olarak Tiirklerin de
degistigi, “Tiirk” kelimesinin bile Bilge Kagan’in yiikledigi anlamdan
farklilastig1 goriilmektedir. Ciinkii dile giren her yabanci sozciik, ya bir Tiirkge
sozciigiin kullanilmaz olmasimma ya da tiiretme imkanlariin isletilmemesine
neden olmaktadir. Ornegin Arapga “akil”, Tiirkge “us” ve “6g” kelimelerini
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atmustir. Bu giin uslan- fiilini kullanan biri bu gdsterenin gosterilen diizlemindeki
kalp-akil dengesinin akil yararina bozulmasi anlamia ulasamamaktadir. “Og”ii
bilmeyen bir Tiirk “6giit”tin anlamini da daraltmis olacaktir. Buna bagl olarak
her siyasal diizen kendi gostergelerini olusturmak durumundadir. Atatiirk de dili
yeni bir siyasal yapilanmanin araci olarak degerlendirmistir.

Gergeklestirdigi dil inkilabi, onun dil biliminde ¢ok yaygin olan ve
Heideger’in “Dil varligin evidir.” bi¢iminde ifade ettigi diisiinceden hareket
ettigini gostermektedir. Ciinkii dilde yogunlagan yabanci kokenli gosterenlerin
giderek bir kiiltiirel bir iggale doniismesi ve mandacilik diislincesine de kiiltiirel
dayanak olusturacagi tehlikesi vardir. Yabanci yasama bigimi Once yabanci
sozciiklerle gelir; toplum, bir diisiinceye Once —baslangigta anlamini bilmedigi-
gostergelerle alisir.

Aziz Nesin, yerinde bir tespit yaparak dil/kiiltiir isgalinin askeri
isgalden daha tehlikeli oldugunu belirten aydinlardan sadece biridir:

“Bu gizli isgalin, ¢izmeli diisman iggalinden ¢ok daha agir olmasinin
nedeni, isgale ugrayan iilke insanlarmmin isgal altinda olduklarimin farkinda
olmamalaridir. Farkinda olmadiktan bagka, insanlar kendiliklerinden isgale
ugramak icin can atarlar. Isgale istekli ve goniilliidiirler.” (Yagc1, 2001: 22.)

Bu “anlamli ve trajik” durum, uzun bir siirece yayilan planli-programli
bir somiirge kiiltiirii yaratilmasinin sonucunda ortaya ¢ikabilir. Yani tam
anlamiyla ve bigimiyle bir egitim siirecini gerektirir. Bagimsizlig1 segen
toplumlar, bagimsizliklarint kalict kilacak bir bagimsizlik kiiltiirii olusturmak
zorundadirlar. Bu zeminin olusturulmasi i¢in kullanilacak en onemli arag da
dildir. Bagimsizlig1 secenler kendi dillerini, somiirgelesmeyi secenler de egemen
giiciin dilini kiiltiirleme etkinliginin en 6nemli araci olarak kullanirlar.

Atatiirk her konuda oldugu gibi kiiltir ve dil politikalarini
olustururken de bilimi en gergek yol gosterici olarak benimsemistir. Yaz tatillerini
bir yabanci dil 6grenmeye ayiracak kadar, kendi kurdugu baskentte oncelikle pek
cok diinya dilini 6greten bir fakiilte acacak kadar evrensel diisiiniirken yurt
disindan davet ettigi 6gretim iiyelerini Tiirk¢e 6grenmeye tesvik edecek kadar da
milli diigiiniiyordu. 1933 — 1952 arasinda Hitler’in baskisindan kagarak Tiirkiye’ye
gelen Alman bilim adami Ernst E. Hirsch’in ¢alisma sézlesmesinin 2. maddesinin
3. bendinde su yiikiimliiliikk konmusgtur:

“Profesor, iigtincii yilindan sonra derslerini Tiirk¢e olarak vermek i¢in
elinden geleni yapmakla yiikiimliidiir.” (Atmaca, 2004: 173)

Atatiirk’iin ~ Tirkge icin  belirledigi hedef de  Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin 6z ilkiisii ile paraleldir. O, hep baska devletleri 6rnek alan,
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baska giiclerin olusturdugu projelere katilmayi basar1 sayan bir Tiirkiye
Cumhuriyeti degil; “muasir medeniyet seviyesinin iistiine” ¢ikan bir devlet
olmay1 hedeflemisti. Buna paralel olarak Tiirk¢eyi de bir “diinya dili” olarak
planlamigti. Ciink{i o dil — millet iligkisini dogru kavramig, bu genel iliskiyi
sOyle ozellestirmisti:

“Tiirk demek dil demektir. Milliyetin ¢ok belirgin niteliklerinden
biri dildir. Tiirk milletindenim diyen insan, her seyden once ve mutlaka Tiirkce
konusmalidir. Tiirk dili, Tiirk milleti icin kutsal bir hazinedir.”

Sonug olarak denebilir ki Atatiirk, dili yalniz bir iletisim aract olarak
degerlendirmemis, kiiltiiriin olusturulmasinda ve taginmasindaki 6nemine uygun
olarak degerlendirmistir. Kiiltlirii de medeniyetten ayirmamis, medeniyetin bir
parcast olarak algilamistir. Ona gore kiiltiir gegmise doniik, duragan bir birikim
degil, siirekli gelisen ve toplumun diinyay1 algilayisini etkileyen devingen bir
olgudur. Toplumsal gelisme dilsel ve kiiltiirel gelismeye baghdir. Tiirk
milletinin boyle bir kiiltiirel zenginligi vardir. Tiirkce O6ziine dondiiriiliir ve
suurla islenirse “Tiirkliigiin biiyiik medeni vasfi ve biiyiik medeni kabiliyeti,
bundan sonraki inkisafi ile atinin yiiksek medeniyet ufkundan bir giines gibi
dogacaktir.” Bu ayni zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sonsuza kadar
yasamasinin sart1 ve Atatiirk’iin milletine gdsterdigi hedeftir.

Gilinlimiizde dil ve kiiltiir politikalar: bu dogrultuda olusturulmalidir.
Tiirkiye’nin Avrupa Birligine Tiirk¢esiz girmemesi i¢in Atatiirk’iin Tiirkgeciligi,
iyl degerlendirilip 6rnek alinmali. Bu ¢ercevede degerlendirilince giliniimiiziin
dil politikalarinin Atatiirk’iin gerisinde kaldig1 soylenebilir.
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