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Oz

Meal ve tefsirler, KKur’an’t anlama ¢abasinda olan insanlar icin her daim 6nemli bir islev gérmustiit. Zira
meal ve tefsirler araciligtyla bircok ayetteki kapaliliklar, belirsizlikler giderilmekte; acik, gerekeeli ve gerekti-
ginde ayrintil bilgiler ile muhatabin anlamasi kolaylasmaktadir. Ancak bazt ayet ve kelimelerin dogru anla-
silmasinin 6niinde engel teskil eden gesitli problemler de bulunmaktadir. Bazen bizatihi meal ve tefsitlerin
ayetlerdeki kelime ve terkiplerin terclime ya da izahinda sunduklari coklu ve karisik bilgiler, muhatabin
tereddiit yasamasina sebep olabilmektedir. Bu duruma 6rnek sayilabilecek kelimelerden biri “farada” fiili-
dir. Fiile verilen “farz kidma” anlaminin icinde bulundugu ayet icin actk ve anlasilir bir cimle kurmaya
imkan vermemesi veya hakkinda ¢ok cesitli ihtimallerin giindeme gelmesi muhatabin onun anlami hakkin-
da dogru ve kesin bir kanaat olusturmasint zorlastirmaktadir. Iste bu calismada fiilin yer aldigi ayetlerin
meal ve tefsirlerdeki anlamlari ele alinarak hem mevcut durumun ve 6nerilen anlamlarin yetersizligi ortaya
konmaya hem de gerekgeleriyle birlikte onun i¢in “géniilden yapma, helal kilma, litfetme” anlamlarinin
uygunlugu temellendirilmeye ¢alislacaktir. Cézim Onerisi olarak sunulan bu anlamlar sayesinde, ilave izah
ve kelimelere ihtiya¢ duyulmadan sadece fiilin lafzina bagh kalinarak da muhatabin anlamasinin miimkiin
oldugu ispat edilecektir. Fiil ile ilgili anlam istikrart yakalanacaktir. Calismada ayrica bir kelimeye verilen
dogru anlamin ciimleye etkisine, anlam istikrarinin ve tutarlilifin énemine ve belirsizlik, kapaliik gibi anla-
mayt zotlastirict etkenlerin sonuglarina isaretler de bulunacaktir. Béylece Kur’an’daki bir kelimenin ve aye-
tin anlagilmasi ¢abasinda hangi hususlara dikkat edilecegi ile ilgili bir farkindaliga da katk: saglanmis olacak-
tir.

Anahtar kelimeler: Tefsir, Kut’in, Meal, Farada, Belirsizlilk.

Abstract

Translations of the Qur'an and tafsirs have always been significant for people attempting to comprehend
the Qur'an. Because the translation of the Qur'an and tafsirs removes ambiguities in many verses, it be-
comes simpler for the addressees to grasp with clear, reasoned, and, where required, thorough infor-
mation. However, there are several issues that prevent proper comprehension of some verses and words.
The various and mixed information provided by the translations and tafsirs itself in the translation or ex-
planation of the words and compositions in the verses might often lead the addressee to hesitate. The
verb “farada” is one word that can be used to illustrate this citcumstance. The fact that the verb's meaning
of “make obligatory” does not allow for the establishment of a clear and understandable sentence for the
verse in which it is included, or that there are several possibilities about it, makes it difficult for the ad-
dressee to form a correct and definite opinion about the meaning of this verb. In this study, it will be at-
tempted to reveal the inadequacy of the current situation and the suggested meanings by examining the
meanings of the verses in which the verb is included in the translation and tafsirs, and to base the suitabil-
ity of the meanings of "making it wholeheartedly, making it halal, giving grace" for it, along with its justifi-
cations. It will be demonstrated by these meanings offered as a solution proposal that the addressee can
grasp only by sticking to the phrasing of the verb without the need for extra explanations and words. The
meaning of the verb will be stable. The study will also highlight the impact of a word's accurate meaning
on the phrase, the significance of meaning stability and consistency, and the repercussions of elements
that make understanding difficult, such as uncertainty and ambiguity. As a result, it will also help to raise
awateness of the difficulties to consider while attempting to grasp a word or phrase in the Qut'an.
Keywords: Tafsir, Qur’an, Translations of the Qur'an, Farada, Umbiguity.

Girig

Kur’an ayetlerini tefsir ve tercimede, kelimelere verilen anlamlar, verilmek istenen mesajt
golgelememeli bilakis muhatabin dogru bir sekilde anlamasina aracilik etmelidir. Ancak bazi ayet-
lerde bir kelime ile ilgili tercih edilen anlam ya ilave izahlar gerektirmekte ya da kastedileni aktar-
mada yetersiz kalmaktadir. Calismada ayrintili bir sekilde ele alacagimiz “farada” fiilinin anlami ile

ilgili ifade ve izahlar bu duruma somut bir 6rnektir. Halbuki Kur’an’in igerdigi dini, ahlaki, sosyal
konulardan yararlanmak, mesajlarini almak hem onun gbnderilis amacinin bir geregidir hem de
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insanlarin bunlara olan ihtiyaglari sebebiyledir." Bu bakimdan onun muhtevasinin bilinmesi ve
ilkelerinin insanlara ulasmast hem Kur’an agisindan hem de muhatap agisindan istenen bir du-
rumdur. Kur’an ayetlerinin ihtiva ettigi mesaj ve ilkelerin muhataplarina ulasmast ise iki sekilde
olmaktadir. Birincisinde muhatap, gerekli yeterlilige erisip gozetilmesi gereken ilkeler dogrultu-
sunda topladigt bilgiler araciligtyla dogrudan ayetleri anlayarak muhtevadan haberdar olmaktadir.
Ikincisinde ise, birincisindeki bireysel bir aktivite olarak icra ettigi anlamayt toplumsal boyuta tasi-
yan miifessirin ya da miitercimin bagkalarinin anlamasina aracilik etmesiyle mesaj muhataplara
ulagsmaktadir. Bu ikinci sekilde, miifessirin kapaliiklari gidermek icin yaptigt agtklamalar veya mi-
tercimin dil farkliligi sebebiyle ayetleri anlayamayanlar icin yaptigt ¢eviri, bireyin kendisi icin degil
digerleri icin yaptigt bir eylemdir. Yapilan sey sosyal bir aktivitedir ve en az iki kisi arasinda ger-
¢eklesmektedir. Bunlardan birisi soru soran, anlamaya calisan, digeri ise cevaplayan, anlatan ko-
numundadir.” Bu anlamda hem yapilan agtklamanin hem de gevirinin bunlara muhatap olan kisile-
rin Kur’an ayetlerini kastedilen anlam dogrultusunda anlamasint kolaylastirmast gerekmektedir.

Anlamay1 kolaylagtirmanin bir geregi olarak, tefsir kapsamindaki agiklamalar ve terciime
olarak ifadeye dokiilenler muhatap nezdinde zihni karisikliga, kapaliliga, soru isaretlerine yol ag-
mamalidir. Dolayisiyla da tefsire ve terclimeye muhatap olanlar dikkate alinarak acik ve anlasilir
ifadeler secilmeli, geliskilerden uzak durulmali, kapalt ve girift ifadelerden kaginilmali, ne dedigi
net olarak kestirilmeyen ifadeler tercih edilmemelidir. Cokanlamlilik, mecaz, micmel, mibhem
gibi kapalilik arz eden durumlarda anlami1 destekleyici diger unsurlar da gozetilerek kelime ve kav-
ramlarin kullanildigi baglama uygun anlamlari tespit edilmelidir. Miifessir veya mutercim, muhata-
binin kendisi araciligiyla mesajdan haberdar olacagint unutmadan Gstlendigi sorumluluk gergeve-
sinde hareket etmelidir. Anilan hususlara dikkat etmeden yapilan agiklama ya da tercime muhata-
bin anlamasina aracilik etme bir tarafa zaman zaman anlamamaya ya da yanlis anlamaya sebebiyet
verebilmektedir.

Ayetlerin tastdigt mana ve mesajin aktarilmasinda kelimeler mihenk noktalarini olustur-
maktadir. Onlarin anlaminin dogru tespiti, mesajin dogru bir sekilde alinmasinda 6nemli bir islev
gormektedir. Kelimeler ile ilgili yanlis ve isabetsiz bir tercih ise dogrudan ayetin anlaminin degis-
mesine, zaman zaman da tamamen bozulmasina sebep olmaktadir. “Farada” fiillinin meallerdeki
terclimesi ve tefsirlerdeki izahi, bu durumu ispatlar bir géruntii sunmaktadir. Ctinkdi muhatap
nezdinde yanlis anlamaya yol acan ya da muhatabin yapilan agiklamay1 anlamakta zorlandigt, nasil
oldugu, ne kastedildigi gibi sorular sormak durumunda kaldig1 Kur’ani ifadelerden biri de “farada”
fillidir. Zira s6z konusu fiilin i¢cinde bulundugu baglam itibariye hangi anlamiyla kullanildigr goze-
tilmeden, yaygin ve lafza uygun olarak “farz kilmak” anlamiyla acitklanmasi veya terciime edilmesi
kastedileni yansitmakta yetersiz kalmaktadir. Ayni sekilde fiille ilgili alternatifli ve ihtimalli izahla-
rin yapilmast, okuyucuyu belli 6lctide belirsizlige mahkum ettiginden anlamay: kolaylastirmast bir
tarafa ihtiva ettigi belirsizlik, tutarsizlik ve kapalilik sebebiyle bazi problemlere de aracilik edebil-
mektedir. Bu agidan pesin hukimli ve kolay bir sekilde bir anlami tercih etme, birden ¢ok ihtima-
le yer verme ya da her kullaniminda yeni bir anlam 6nerme yerine kastedilen anlami tespit etme-
nin gerekliligine de isaret mahiyetinde bu fiilin ayrintili bir sekilde irdelenmesi, ayetleri anlama
cabasinda dikkat edilecek hususlara katki mahiyetinde faydalt olacaktir.

Mustafa Cora, “Kur’an Tefsirinin Onemi/Kulluk ve Dini Gérevle ﬂgisi”, Kesit Akadenmi Dergisi 5/18 (2019), 91.
Ibrahim Gorener, “Anlama-Algilama ve Tefsit”, Dokuz Eyliil Universitesi f/a/@}at Fakiiltesi Dergisi 17 (2003), 298.
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Caligmada ““farada” fiili, iki problematik yonuyle ele alinmaktadir. Birincisi miifessir ve
miitercimler nezdinde hem bir ayet Ozelinde hem de kullanildigi ayetler arasinda “fiilin
Kur’an’daki anlami1 sudur” hitkmiint destekleyici bir netligin bulunmamasidir. Ikincisi ise Tiirkge-
de de kullanilan “farz kilmak™ anlaminin uygun olup olmamasidir. Bu igerigiyle makalemiz ¢okan-
lamlt kelimelerin anlamina iliskin ¢alismalar ve Arapcadan Tiurkgeye gecen kelimeler ile ilgili ca-
lismalar ile benzer yonler tasisa da hem “farada” fiili 6zelinde bu icerikte bir calismanin olmamast
hem de fiili iki yonden ele alip gerekgeli ¢6ziim Onerisi sunmasi yoniyle 6zgiin bir ¢alisma hiiviye-
tindedir.

1. Sozlik Anlami

Farada fiili ve ondan tiireyen kelimeler, birden ¢ok anlami ifade etmektedir. “u= - - <7
kokii, bir sey tizerinde centik ve benzeri iz birakmaya delalet etmektedir.” Kelimenin bu asil anla-
mina baglt olarak, bir sey tizerinde olusturulan centik, gedik, kesik tiirii seylere “wa’dl” denilmek-
tedir.* Kelime temel anlami itibariyle bor¢ olarak verilen seyin (kard) ziddi olan “geri almamak
tizere hibe olarak verilen seyi” de ifade etmektedir.” Halil b. Ahmed, bu anlami kelimenin ilk te-
mel anlami olarak vermektedir. Kullanildigi baglam itibariyle u=2% kelimesi “borg olarak verilen
seyl” ifade ederken U=# kelimesi ise bor¢ olmaksizin verilen sey anlamina gelmektedir.” Bagka bir
ifadeyle karsilik beklemeksizin yapilan iyilik icin u=® kelimesi kullanilirken; karsilik icin yapilan
iyilik ise o=8 kelimesi ile ifade edilmektedir. “Fard” ve “kard” kelimelerinin bu zitligi @‘-ES‘ &
La% Y5 La & “Bana ne bor¢ olarak ne de hibe olarak verdi” ifadesinden de acik bir sekilde anla-
stimaktadir.”

“Farada” fiili ve tirevleri, ayrica “hibe etmek, zorunlu kilmak, okumak, uygulamak, agik-
lamak, disletle ¢ignemek/kemirmek, kalkan, yasint almis/ihtiyar” gibi anlamlara da gelmektedir.
Fiilin mastar hali olan “c=)#” kelime olarak bor¢ olmaksizin verilen sey anlami disinda “zorunlu-
luk, centik, gedik, uzun, iri, bir ¢esit hurma” gibi anlamlara da gelmektedir.® Kelimenin Lz all
kalib1 ise asil olan centik, yarik, gedik anlamlartyla da iligkili olarak “nehirden alinip igilen bir parca
su” ve “gemiye binilen iskele” icin kullanilmaktadir.” Kelimenin Tiirkce’ye de gegen anlamiyla
kullanildigt “feraidullah” terkibi ise “Allah’in koydugu hiikiimler” anlamini ifade etmektedir."

Kelimenin ifade ettigi anlamlardaki bu ¢esitlilik, Ttrk¢e kullanimi itibariye bilindik ve an-
lasilmast kolay zannedilen bu fiilin kullanimina gore hangi anlamu ifade ettigi ile ilgili daha ayrintili
bir degerlendirmeye ihtiya¢ duyuldugunu somut bir sekilde ortaya koymaktadur.

Ebii'l-Hiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya Tbn Faris, Mu'cemn mekayisi'l-lnga, thk. Abdusselam Muhammed Ha-

run (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1979), 4/488-489.

* Halil b. Ahmed Kitdbu'- ‘ayn, Beyrat: Darw’l-Kiitibi’l-Timiyye, 1424/2003), 3/313; Tbn Faris, Mu'cemu mekayisi'l-
Inga, 4/488-489; Ebt Nasr Ismail b. Hammad el-Cevher, es-Szhih tici'l-lnga ve sihihi’l-arabiyye, thk. Ahmed Abdiil-
gaftir Attar (BeyrGt: Darw’l- 1lm 1i’l-Melayin, 1404/1984), 3/1097.

®  Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 3/313; Ayrica bk. el-Cevheri, es-Szhdh 3/1097.

®  Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 3/313.

Ibn Faris, Mu'cemu mekayisi'l-Inga, 4/489.

8 Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-ayn, 3/313; EbG Mansur Muhammed b. Ahmed b. el-Ezherd, Tehzibii'l-luga, (Kahire: ed-
Darw’l-Mistiyye 1i’t-Te’lif ve’t-Tercume, ts.), 12/13-15; el-Cevherti, es-S2hdh 3/1097-1098.

°  Halil b. Ahmed, Kitdbn'l- ‘ayn, 3/313; Tbn Faris, Mu'cemn mekayisi’l-inga, 4/ 489.

1% Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, 3/313.
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2. Kur’dn’daki Kullanimlari

Insanlari bilgilendirme, onlara dogru ve yanhslart égretme amacinda olan Kur’an, bu
amagclart dogrultusunda ihtiva ettigi kelimeleri yerli yerinde kullanmustir. Bu dogrultuda onun
muhtevasinda yer alan kelimelerden biri de “farada” fiilidir. Farkli baglamlar1 ve tiirevleriyle birlik-
te “farada” fiili ve ondan tiireyen kelimeler yedi farkli sarede 14 farkli ayette 18 defa ge¢mektedir.
Kelime yedi ayette'' sekiz defa mazi fiil kalibiyla kullanilirken bir ayette'> muzari fiil kalibiyla kul-

lanilmaktadir. Kelimenin isim hali a3 toplam bes ayette alti defa yer almaktadir.” Kelimenin

tiirevleri kapsaminda ismi mefdl kalibtyla iki ayette'* ve ism-i fail kalibiyla da bir ayette' gectigi
gorilmektedir.

“Farada” fiili ve tirevlerinin gectigi yedi sureden Bakara, Nisa, Nur, Tevbe, Ahzab ve
Tahtim Streleri Medeni, Kasas Stresi ise Mekki’dir.'” Ancak bazt kaynaklarda Kasas Stiresinde
kelimenin gectigi 85. ayetin hicret sirasinda Mekke ile Medine arasinda bulunan Cuhfe denilen
yerde nazil oldugu bildirilmektedir.'” Buna gére “farada” fiili ve tiirevlerinin tamaminin Medeni
ayetlerde gectigini séylemek mumkiinddr. Ilgili kelimelerin i¢ baglami ise mehirden'® mirasa',

* hacca®, evlenmeden® yemini bozmaya® kadar birgok hususu ihtiva etmektedir. Ayrica

zekattan
Allah’in Hz. Peygamberle miinasebeti!, Kuran’in Hz. Peygambere liitfu™, Nir siresi® ve Israilo-
gullarinin kesmesi gereken inegin tarifi”’ gibi hususlar da kelimelerin ifade ettigi anlama dair ipuc-
lar1 barindiran baglamlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Kelimenin ism-i mef™il kalibiyla gectigi iki

ayette de <=l kelimesinin sifatt olmast da bir diger ipucu durumundadir.

“Farada” fiili ve onunla iliskili “ferida, mefrad ve farid” kelimelerinin Kur’an’daki durumu
Ozet olarak bu sekilde olmakla birlikte asil 6nemli nokta onun kullanildigi ayetlerde ctimleye katti-
g1 anlamdir. Tamamini ele almak mimkin olmadigindan belli bir kanaat olusturabilecek sayidaki
tefsir ve mealler 6zelinde fiilin anlamuyla ilgili mevcut durum, bunun okuyucuya etkisi ve anlamay1
kolaylastirict anlam 6nerisi, Kur'an’in dogru anlasimasina da kendi ¢apinda katki saglayacaktir.
Zira fiilin kullanildigt baglamlari itibariyle, asagidaki baslikta da ayrintili olarak dikkat ¢ekilecegi

1 ¢l- Bakara 2/197 ve 237 (2 defa); en-Nur 24/1; el-Kasas 28/85; el-Ahzib 33/38 ve 50; et-Tahrim 66/2.

12 ¢l- Bakara 2/236.

3 el-Bakara 2/236 ve 237; en-Nisa 4/11 ve 24; et-Tevbe 9/60

Y en-Nisa 4/7 ve 118,

> ¢l-Bakara 2/68.

16 Bedruddin Muhammed b. Abdillih ez-Zetkesl, el-Burhin f# uliimi’l-Kur'an (Kahire: Daru’l-Hadls, 1427/2006), 136-
137; Celaluddin Abditrahman es-SuyQd, e/~Itkdn f7 nliimi’l-Kur'dn, (Kahire: Daru’l-Hadis, 1427/2006), 1/51-52.
Bkz. Mukatil b. Stuleyman, Tefszrn Mukdtil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahmad Sehhate, (Beyrit: Muessesetii’t-
Tarihi’l-* Arabi, 2002), 3/359; Hayreddin Karaman vd., Kur'an Yolu Tiirkee Meil ve Tefsir, (Ankara: Diyanet Isleri
Bagkanligr Yayinlari, 2014), 4/249.

18 ¢l-Bakara 2 /236 ve 237; en-Nisa 4/24.

Y en-Nisa 4/7 ve 11.

2 et-Tevbe 9/60.

2L ¢]-Bakara 2/197.

%2 ¢l-Ahzab 33/50.

2 et-Tahtim 66/1.

2 ¢l-Ahzab 33/38

% ¢]-Kasas 28/85.

% en-Nar 24/1

21 ]-Bakara 2/68.

17
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lizere, birden ¢ok anlamin gindeme gelmesi, buna muhatap olan okuyucunun anlamasina ve ve-
rilmek istenen mesajt almasina engel teskil etmektedir. Bu bakimdan onun her gectigi ayette bag-
lami1 da dikkate alinarak ayrintili bir sekilde degerlendirilmesi ve anlamuyla ilgili dogru bir tespit
yapilmast gerekmektedir. Aksi takdirde yanlis anlamalar ya da bazi belirsizlikler ve tutarsizliklar,
s6z konusu olabilmektedir. Tlgili ayetlerin dogru ve yanlis anlama dair aciklamalariyla karstlastir-
mali olarak ele alinmast ve 6rnek tercimelere dikkat ¢ekilmesi, problemin anlagilmasi agisindan da
faydali olacaktir.

3. Meal ve Tefsirlerdeki Anlam Tercihlerinin Yol A¢t1g1 Belirsizlikler

Kiltirleraras: etkilesimin bir yansimasi olarak bir dilden digerine kelime gecisi dogal bir
durumdur. Insanlik tarihinde bu durumun ¢ok fazla 6rnegi bulunmaktadir. Herhangi bir sebeple
etkilesim halinde olan iki dil arasindaki kelime gecisleri din ortakliginin bir sonucu olarak Arapga-
dan Turkeeye de olmustur. Tirkee, Kur'an dili olan Arapganin etkisinde kalarak 6zellikle de dini
literatiirde bir¢ok kelimeyi 6diingleme yoluyla alip kendi biinyesine katmustir. Ancak bu gecis si-
recinde kelimeler, bazen orijinal anlamint koruyabilse de ¢ogu zaman ifade ettigi anlamin butin
unsurlarint koruyamamis anlami daralarak ya da genisleyerek farkli anlamlarin gostergeleri haline
déniisebilmistir.”® Hakkinda miistakil calismalar yapilan secde”, fitne™, israf’', ihtilaf’” gibi kelime-
lerde oldugu hem Arapcadan Tirkceye gecen kelimeleri iki dilde de aynt anlamda kabul etmek ve
Tirkcedeki anlamint esas almak bazi ayetlerin yanlis anlasiimasina veya hi¢ anlasiimamasina sebep
olabilmektedir. Bu duruma yol agan bir diger problem ise hem bir ayet icinde hem de kelimenin
kullanildigy farkl farkli ayetlerde 6nerilen veya giindeme getirilen ¢oklu anlamdir.

Dogurdugu anlam sorunlari agisindan dikkat ¢eken kelimelerden biri de “farada” fiilidir.
Cunki icinde bulundugu ayetlerde sozciige verilen “farz kilma” anlami basta olmak tizere “gerekli
kilma, agiklama, emretme, helal kilma, takdir etme” gibi bir¢ok anlamin anlamayi kolaylastirict bir
fonksiyon icra etmesi bir tarafa muglak ve anlamsiz ctimlelerin kurulmasina sebep olarak anlami
daha karmastk bir hale getirmektedir. Muhatabin karst karsiya kaldigi ¢ok fazla anlam ihtimali,
“farada fiili Kur’an’da su anlami ifade etmektedir” tespitini ve kanaatini zorlastirmaktadir. Bu se-
beple onun somut Ornekler 6zelinde, 6rneklem kabilinden bazi meal ve tefsitlerdeki durumunun
ayrintilt bir sekilde ele alinmast ve gézetilmesi gereken ilkeler cercevesinde dogru anlamin ortaya
konmasi faydali olacaktir.

3.1. “Farada” Fiilinin Tefsir ve Meallerdeki Anlamlar1

Tefsir ve tercimesini konu edindigimiz “farada” fiilinin biri hari¢ tamami mazi kalibtyla
yer almaktadir. Icinde bulundugu baglam itibariyle ifade ettigi anlam ile ilgili hakkinda bir kanaat

% Zekeriya Pak, “Kur’an’daki Kelimelerin Turkce’ye Gegis Strecinde Ugradiklart Anlam Degismeleri”, Kahramanma-

rag Siitgii Imam Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/3 (2004), 92-93.
»  Emrullah Isler, “Secde’ Kelimesi ve Tiirkee’ye Ceviti sorunu”, Iskimiyit 1/3 (1998), 105-115,
% Emrullah Isler “Fitne Katilden Beter mi? -Fitne Kelimesi ve Tiirk¢e’ye Ceviri Sorunu”, Iskimiyit 2/2 (1999), 137-
153.
Ali Bulut, “Kur'an'daki Cok Anlaml Kavramlarin Tiirkee'ye Cevirisi Sorunu (Israf Kavrami Ornegi)”, Diyanet Iimi
Dergi 42/1 (2006), 79-94.
Zekeriya Pak — Fatih Tiyek, “Kuran’da ‘Thtilaf Kavrami ve Tirkce Ceviri Sorunu”, Cumburivet lahiyat Dergisi
22/2 (2018), 1273-1295.
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olugsmasina imkan tantyacak sayidaki meal ve tefsirlerin incelenip degerlendirilecegi ilk 6rnek Ba-
kara saresi 197. ayettir. Fiilin ayet butinltigindeki yerini de gésteren kullanimi su sekildedir;

éisL;;/Js:\%ﬂgégﬁé%&gﬂéglwg@yj&ébu}iz;w%ii

“Farada” fiilinin de i¢inde bulundugu bu ayet, bir 6nceki ayette bulunan hac ve umrenin
tamamlanmast emrinden sonra gelmis ve ayni konu ¢ergevesinde haccin zamanina igaret ile bas-
lamistir. Devaminda ise haccin yapilabilecegi aylarda hac yapmak isteyen kisiye kadina yaklasma,
ginaha sapma ve tartisip ¢ekisme gibi davranslarin yasak oldugu bildirilmistir.

Miufessitler konumuz olan CJ-’ G (250 a5 cumlesindeki “farada’” fiili ile ilgili farklt yakla-

simlar sergilemislerdir. Ornegin Taberi (6.310/923) ayetteki “farada” fiiline Allah Teald’nin, hac
yapan insana farz kildigi butin amelleri islemeye ve Allah'in yasakladigt butiin seyleri terk etmeye
kararlt olmast anlamini vermistir. Daha sonra da haccin hangi fiil ile farz oldugu hususundaki g6-
riislerden thrama girme ve telbiye ile ilgili rivayetleri zikretmistir.” Matiiridi (6.333/944) ise haccin
hangi baslangi¢ fiiliyle farz oldugu konusunda hem telbiyede bulunsun ya da bulunmasin hact
adayinin hacca niyet ettiginde ihrama girilmis olacagini savunanlarin hem de adayin bu ibadetle
ilgili olarak emrolundugu seyleri yapmaya, nehyolundugu seylerden de uzaklasmaya niyet etmesiy-
le ithrama girmis sayilacagint kabul edenlerin oldugunu zikrettikten sonra kendi goriisunt belirt-
mistir. Ona gore hac ibadetini bu aylarda yerine getirmeye kesin karar veren kimseden kasit hac
aylarinda telbiyede bulunan kisidir.”* Zemahseri, (6.538/1144) fiile kendine gerekli kilmast anla-
mint verdikten sonra bunun nasil olacagt ile ilgili ise Ebu Hanife’ye (6.150/767) dayandirarak tel-
biye getirme veya kurbanlik hayvanin boynuna nisan takip onu sevk etme; Imam Safi?ye
(6.204/820) dayandirarak ise niyet etme eylemlerine dikkat cekmistir. *°

Fahruddin er-Razi (6.606/1210) ise kelimeyi asli anlami olan gedik agma, kesme anlamla-
riyla iliskilendirerek agiklamaya calismustir. Fiilin kok anlami itibariyle fal okunda, agac direkte
bigakla agiklan gedik, yayin kirisinin baglandigr ¢centik anlamlari ile namaz vb. ibadetlerin farz olu-
su arasinda baglantt kurmustur. Ona gore farz ibadetler, gedigin fal okunun ayrilmaz bir vasfi
olusu gibi, kulun ayrilmaz bir vasfi kabul edilmekte ve kul oldugunu gdstermesi i¢in ona gerekli
olmaktadir. Bu durumda ayetteki “farada” fiili “zorunlu/gerekli kildi” (250 anlamini ifade et-
mektedir. Razi’ye gore fiilin kok itibariyle "kesme" anlamiyla ilintili olarak “ayirdr” (O4) anlamina
gelmesi de muhtemeldir. Zira bir seyi kesenin onu bagka bir seyden ayirdig1 gibi Allah Teala da bir
seyl farz kildiginda, onu bagka seylerden ayirmis olmaktadir. Razi, bu iki farklt anlamin ayni sonu-
ca isaret ettigini belirttikten sonra bu cumledeki “farada” fiilinin, hac yapmay1 kendine gerekli
kilan kisinin ihrama girmesine sebep olan eylemini ifade ettigini de belirtmektedir.” Kurtubi
(6.671/1273) de fiile “gerekli kilma” anlamini verdikten sonra onun sartlart olarak da icinden ni-

% Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cimi ‘u’l-beyin ‘an te'vili dyi'l-Kur'dn, (Kahire: Daru Hicr, 2001), 3/452-457; Bu iki
fille isaret eden bir diger tefsir icin bk. Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, en-Nuket ve'l-"nyiin,
(Beyrat: Darw’l-Kiitiibi’l-Timiyye - Mitessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, ts.), 1/258-259.

Ebt Mansir Muhammed el-Maturidi, Tevilitu ehli’s-siinne, Beyrat: Darw’l-Kitiibi’l-Tlmiyye, 1426/2005), 2/88.
Ebii'l-Kasim Carullah Mahmdd b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, e/-Kegsaf an hakdiiki gavimizi't-tenzil ve
uydini’l-efedvil fi viieihi't-te'vi), (Riyad: Mektebeti’l-Ubeykan, 1998), 1/406.

Ebt Abdillih Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefitihu'l-gayb, (Beyrit: Daru’l-Fikr,
1401/1981), 5/175.
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yet etme, eylem olarak ihrama girme ve sifahen telbiye okumay1 ifade etmistir. A¢iklamalarini “fa-
rada” fiilinin ligat anlamlartyla da desteklemeye ¢alismistir.”’

Genel olarak degerlendirildiginde mifessirlerin “farada” fiili ile ilgili olarak hem onun li-
gat anlamiyla ilintili bir sekilde “zorunlu kilma”, “gerekli kilma”, “kararli olma/karar verme” gibi
anlamlar ifade ettigini savunmalart hem de hact adaymnin hangi fiili ile haccin farz oldugu sorusu
gercevesinde niyet etme, telbiye okuma, ihrama girme, kurban kesme gibi eylemlere isaret etmeleri
kendi igerisinde fiilin anlamu ile ilgili bir tutarsizlik ortaya ¢ikarmaktadir. Ctinkd ilkinde fiilin i¢inde
bulundugu ctimle “kim bu aylarda kendine hacct gerekli kilarsa/hacca karar verirse” anlamint ifa-
de ederken ikincisinde “kim niyet, telbiye, thram ya da kurban gibi eylemlerle hacca baslarsa” an-
lamina doéntismektedir. Bu durumda fiil birbirinden tamamen farkli iki anlama muhtemel hale
gelmektedir. Hem bir anlamin digerine tercith edilmesini zorunlu kilan bir gerek¢enin olmamast
hem de her iki actklamanin da neyi ifade ettigi hususunda muhatap nezdinde nasil sorusunu akla
getirmesi yapilan izahlarin ayetteki kapaliligi giderme noktasinda eksik kaldigini ortaya koymakta-
dur.

“Farada” fiilinin anlamina dair tefsirlerdeki bu aciklamalarin muhatapta olusturdugu tercih
belirsizligi ve kararsizligt bazi meallerin tercimelerinde gortlmektedir. Zira fiil ve i¢inde bulundu-
gu ciimleye yapilan “Gste kim onlarda (o aylarda) hacet (kendine) farz eder (ibrama girer) se”™, “kim o aylar-

8.0 5 5 7 5
da hacca baglarsa’™, “o aylarda hacca girisen kimse™, “kim bu aylarda hacer eda ederse”™, “kim o aylarda

2 im hacca karar verir (niyetlenip ibrama girer) ise””, “Kim o aylarda

944 A5
b

(ihrama girerek) hacct (kendisine) gerekli kalarsa™, “Kim, bu aylarda hacci (kendine) farg kilarsa

larda haccetmek: nivetiyle ihrama giren kimse’™’, “kim o aylarda haccederse (ihrama girerse)”™, “hac ibadetini

hacca niyet ederse (thramunz giyerse)

(a’b” q)}_

yapanlara™ tercimeleri de tefsirlerdeki gibi bir belirsizlik ve kismi kapalilik ihtiva etmektedir.
Cunki bu terciimelerden anlasilacagt Gizere okuyucunun kanaatini zorlagtiracak sekilde fiil 6zelin-
de “farz etme, fary kilma, baglama, girisme, eda etme, niyet etme, karar verme, gerekli kilma, o niyetle ibrama
girme, haccetme, yapma” gibi bircok anlam ortaya ¢itkmaktadir. Bu terctimelerdeki bir diger eksiklik
de farz kelimesinin Tirkcedeki anlami ile ayetlerdeki anlaminin ayni olmamasindan kaynaklan-
maktadir. Tirkcede fihhi bir terim olan “farz” ve fiil hali “farz kidmak” kulun bir tercihi degildir.
Kat’i bir delille belirlenen, yapilmast kesinlikle istenen, terk edilmesi ise kesin olarak yasaklanan

37
38
39

Muhammed b. Ahmed el-Kuttubi, e/Céni li abkdmi’l-Kur'an, (Beyrat: Muesseseti’t-Risale, 2006), 3/321.

Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, cev. Hasan Basri Cantay (Istanbul: Risale yayinlari, 1993), el-Bakara 2/197.

Kur'an-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas — Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanhgt Yayinlari, 2011), el-
Bakara 2/197.

Kur’an-1 Kerine ve Medli, gev. Mehmet Nuti Yilmaz (Ankatra: Moro Yayincilik, 2000), el-Bakara 2/197.

Kur’an-Kerim ve Izahls Medli, gev. Ahmed Davudoglu (Istanbul: Celik Yayinevi, 1981), el-Bakara 2/197.

Kur'dgn-1 Kerim Agiklamale Medli, ¢ev. Hayredin Karaman vd. (Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayimnlari, 2016), el-
Bakara 2/197.

Kur'an Medli, cev. Yusuf Tsictk (Konya: Konya Ilahiyat Dernegi Yaynlari, 2010), el-Bakara 2/197.

Kur'an-1 Kerim ve Yiice Medli, cev. Sitlleyman Ates (Istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, ts.), el-Bakara 2/197.

Son Cagrs Kur'an, cev. Salih Akdemir (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), el-Bakara 2/197.

Yiice Kur'an, cev. Abdulkadir Sener vd. (izmir: Tibyan Yayincilik, 2011), el-Bakara 2/197; Kur'dn-1 Kerim Meali, gev.
Mustafa Oztiirk (Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2013), el-Bakara 2/197.

Kur'an Medl-Tefsir, gev. Mehmet Okuyan (Istanbul: Hali¢ Universitesi Yayinlari, 2021), el-Bakara 2/197.

Kur'an-1 Kerim ve Tiirkesi, cev. Mehmet Cakir (Ankara: Ozkan Matbaacilik, ts.), el-Bakara 2/197.
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hitkiim olan farzda® kulun bir tercihi ve etkisi séz konusu degildir. Ancak hem tefsirlerdeki “ken-
dine gerekli kilma, zorunlu kima” anlamlart hem de meallerdeki “kendine farz etme, farz kidma”
terclimeleri bu tanim ile 6rtiismemekte ve muhatabin zihninde kavram kargasasinin yaganmasina
sebep olmakta, farzin tayininin kulun bir eylemi oldugu yanilgisina imkan vermektedir.

Yol a¢tigi anlama problemi sebebiyle bu ayette “farada” fiiline farz kilma anlamini vermek
miimkiin degildir. Thtimaller kapsaminda isaret edilen diger anlamlar ile ilgili ise “en dogrusu su-
dur” kanaati olusmamaktadir. Kelimenin Turkcedeki fikhi terimi esas alarak anlamlandirilmast da
dogru degildir. Dolayistyla fiile ayette kastedilen anlami da yansitacak sekilde bir anlam vermek
daha dogru bir yaklagimdir. Bu dogrultuda baz: tefsirlerde yapildig: gibi kelimenin liigat anlami
cercevesinde bir karsilik bulmak gerekmektedir. Bu noktada kelimenin “bor¢ olmaksizin vermek,
karsilik beklemeksizin yapmak, goniilden yapmak™ anlamlarint esas almak ayet biitiinligiine da-
ha uygun dismektedir. Ustelik fiilin yer aldigi ciimleye verilecek “kim bu aylarda géniilden isteye-
rek hac yaparsa” anlami muhatapta bir belirsizlige yol agmamakta ve kastedileni aramaya sevk
etmemektedir. Bu anlamda meallerde “niyet etmeye” isaret eden terciimeleri de ayni dogrultudaki
anlam tercihi kapsaminda degerlendirmek mimkiindur.

“Farada” fiiline verilen anlamin muhatab: belirsizlige sevk ettigi ve bazi tutarsizliklarin
gindeme geldigi bir diger 6rnek ise Nar stresi 8y5% K00 oy ol s W Wik W 55 ayed ile
ilgili baz1 tefsir agiklamalar1 ve tercimeleridir. Strenin baglangi¢ ciimlesi olan bu ayette, fiillerin
sonundaki muennes gaibe zamirler “sare” kelimesine raci olmakta ve Nur suresine atifta bulu-
nulmaktadir. Bu yizden “enzele” ve “farada” fiilleri ile baslayan ctimleler sifat olarak Nur stresi-
nin iki vasfina dikkat cekmektedir.”'

Calismamiz kapsaminda degerlendirdigimiz “farada” fiiline verilen anlama gore de ayette
dikkat cekilen strenin Ozelligi degismektedir. Fiile verilen anlam ise onun seddeli ve seddesiz
okunmasina gore degismektedir. Fiildeki “ra” harfinin “farada” veya “farrada” seklinde okunma-
sina gore farklt anlamlar verilmektedir.”” Farkli ihtimallere isaret bakimindan en ayrintili agiklamayt
Fahruddin er-Razi, yapmaktadir. Ona gore fiilin seddesiz okunmast durumunda “farz kilmak,
olctip bigmek, kesmek, takdir etmek” anlamlarina gelmesi muhtemeldir. Bu durumda farz kilma
anlamina gore surenin "farz edilmesi" mimkin olmadigindan kastedilen "Biz, o sarede beyan
edilenleri farz kildik" anlamudir. Fiilin seddeli okunmast durumunda ise mubalaga ve ¢okluk an-
lamlar1 6n plana ¢itkmaktadir. Ciimlenin farz olusu, iyice ve kuvvetli bir sekilde teyit etmesi de
mumkundir, hikiimlerin ¢okluguna ve herkesin 6mriiniin sonuna kadar miikellef olmasina vurgu
yapmast da miimkiindiir.”> Bir¢ok miifessir buna benzer ihtimalleri zikretmektedir. Bazilart benzer
ithtimallerin yaninda fiilin agiklama anlamina da vurgu yapmaktadir. Buna gére ctimle “onda yerine

* Muhammed b. Ahmed b. Ebi Schl es-Serahsi, Usilii’s-Serahsi (Beyrat: Darw’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 2015), 1/110-111;
Ebu’l-Berakat en-Nesefi, Mendru'l-envir cev. Soner Duman, Osman Giiman ve Siileyman Kaya (Istanbul: Beka
Yayincilik, 2016), 143; Alpaslan Alkis, Islam hukuk usulii (Istanbul: Ravza Yaynlari, 2020), 50.

0" Bu anlamlar icin bk. Halil b. Ahmed, Kitibn'l-‘ayn, 3/313; Ibn Faris, Mu'cenn mekayisi'l-Inga, 4/489.

o Muhyiddin ed-Dervis, [’rdbu’l-Kur'ani’l-Kerim ve beyanubn (Beyrat-Dimesk: Daru’l-Yemame ve Daru Ibni Kesir,

1420/1999), 5/238.

Bu anlamlardan do6rdi icin bk. Ebi'l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, en-Nuket ve'l-'uyiin, (Beyrit:

Daru’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye - Miesseseti’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, ts.), 4/70-71

> Fahruddin er-Razi, Mefitihu’l-gayb, 23/130-131.Benzer bir izah icin bk. ez-Zemahseri, e/-Kessdf, 4/256.
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getirilmesi gereken yiikiimliiliikleri agtkladik” anlamini ifade etmektedir.™

Miifessirlerin bazilart bu anlamlardan sadece farz kilma®, agtklama™ anlamini esas alirken
Razi’de oldugu gibi bazilari ise tefsirinde birden ¢ok ihtimale yer vermistir. Bir¢ok ihtimalin s6z
konusu oldugu bu izahlarda “farz kilma ve beyan etme (agiklama)” anlamlar1 daha ¢ok tercih
edilmistir. Ancak bu iki anlam da ctmlenin lafzi yapisina ¢ok uygun dismemektedir. Zira ona
herhangi bir ilave yapmadan fiile agirlikli olarak verilen bu anlamlara gbére ciimle “onu farz kildik”
veya “onu acikladik” anlamini ifade etmektedir. Zamir, “sre” ismine raci oldugundan sarenin
farz kilinmasi ve surenin aciklanmast muhatabi “nasil” sorusunu sormak durumunda birakabilir.
Clinkii anlam tam oturmamaktadir. Ozellikle de farz kilma anlaminda sGrenin nasil farz kilindigt
sorusu mevcut lafiz tizerinden tam manastyla cevaplandirilamamaktadir. Yukarida atifta bulundu-
gumuz Raz’nin “sarenin farz edilmesi mimkin degildir” gorisinden de anlasilacagt tzere bu
eksiklik fark edilmis ve bu yiizden de ilgili cimlenin izahi genellikle “fi” harfi cerinin takdiri ve
hikiim, uygulama gibi kelimelerin eklenmesi ile yapilmaktadir. Cimle “onu farz kildik” yerine
“onda farz kildik/acikladik” ya da “onda hikimleri farz kildik/acikladik” haline donistirtlmis-

tur.

Tefsitlerde bulunan bu ¢6ziim meallere de sirayet etmistir. Cunkt “(biikiimlerinin tatbikini)
Jarg kaldigimz, bir siiredir’”, “(hiikiimlerini iizerinize) fary kildigimnz bir siredir’™, “(hiikiimlerin) far3 kald:-

199« 60 ¢
b}

Gz, bir siredir’™, “wygnlanmasini fary kildigimnz, bir siredir’™, “(emirlerine nymayi) farg kildidinnz, bir sire-

dir’”, “Biz indirdigimiz bu sirede, bircok hiikmii ayrintilaryla agkladik’™, “cinde bircok hiikiim bildirdigi-
mi bir siredir’™, “iginde hiikiimler vag ettigimiz bir siredir™, “bir takuom yaptirmlar getirmek icin indirdigi-
mig bir siredir’” tercimelerinden de anlastlacagt iizere bazt farkliliklar olmakla birlikte tefsirlerdeki

durumun genel olarak esas alindigr gérilmektedir.

Tefsir olarak yapilan agiklamalarin ve dili Arapga olmayanlara mesaji aktarmak i¢in yapilan
cevirilerin dogrulugu noktasinda gézetilmesi gereken husus realiteye uygunluk ve muhatabin dog-
ru anlayip anlamamasi olmalidir. Bu kritetler cercevesinde “sureyi farz kildik” veya “sareyi agikla-
dik” tird ifadelerin realiteye uygun olmadigt ve muhatabin aydinlanmasina katk: saglamadigi s6y-
lenebilir. Ibn Asur’un (6.1973) strede gecen biitiin ayetler farz kilinmis hiikiimler getirmedigi icin
farz kildik anlami uygun diismez® itirazt da bu kanaati desteklemektedir. Genel olarak miifessirler

5 Diger ihtimaller ile bitlikte aciklama anlami icin bk. et-Tabeti, Cami ‘u’l-beyin ‘an te’vili dyi’l-Kur'an, 17/137-138; el-

Maturidi, Te'vilitn ebli’s-siinne, 7/505; el-Maverdi, en-Nuket ve'l- ‘uyiin, 4/70-71.; el-Kurtubi, e/-Céni li abkdni’l-Kur'dn,
15/100-101.

Ornegin bk. ez-Zemahser, e/-Kessaf, 4/256.

Ornegin bk. Mukatil b. Stilleyman, Tefsiru Mukatil, 3/182.

Kur’an-: Hakim ve Medl-i Kerim, ¢ev. Hasan Basti Cantay, en-Nur 24/1.

Kur’an-1 Kerim Agiklamalt Medli, cev. Hayredin Karaman vd., en-Nuar 24/1.

Kur'an-1 Kerim Medili, cev. Altuntas — Sahin, en-NGr 24/1; Kur'an-s Kerim ve Meili, cev. Mehmet Nuri Yilmaz, en-
Nr 24/1; Kur'an Meali, cev. Yusuf Isictk, en-Nar 24/1; Kur'dan Medl-Tefsir, cev. Mehmet Okuyan, en-Nuar 24/1.
Kur’an-1 Kerim ve Yiice Medli, cev. Suleyman Ates, en-Nar 24 /1.

Kur'an-Kerim ve Izahl Medli, gev. Ahmed Davudoglu, en-Nr 24/1.

Yice Kur'an, cev. Abdulkadir Sener vd., en-Nuar 24/1.

Kur'an-1 Kerim Meali, cev. Mustafa Oztiirk, en-Nar 24/1.

Son Cagri Kur’an, ¢ev. Salih Akdemir, en-Nur 24/1.

Kur’an-Kerim ve Tiirkgesi, cev. Mehmet Cakir, en-Nar 24/1.

Muhammed Tahir b. Astr, Tefsirn't-tahrir ve’t-temvir (Tunus: Darw’t-Tunusiyye, 1984), 18/142.
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nezdinde de yukarida da ifade edildigi tizere eksiklik hissedildiginden ilave kelime takdirleriyle
cumleler agiklanmaya ve tercime edilmeye c¢alisiimistir. Ancak bu ilavelerin nicin ve hangi daya-
naga istinaden yapildig ile ilgili yeterli bilginin olmamas1 ise muhatabt ikna etmede yetersiz kal-
maktadir. Bu ytizden fiile verilen anlam ve o ¢er¢evede kurulan ctimle, yeni soru isaretleri olus-
turmayacak sekilde olmali ve ikna ediciligi ile ilgili lafizda olmayan ilavelerin yapilmasini gerektir-
memelidir. Bu kriterler dogrultusunda bir 6nceki 6rnek olan Bakara saresi 197. ayetteki kullanim
icin Onerilen anlamin bu Ornekte de dikkat gekilen bu eksiklikleri giderici mahiyette oldugunu
sOylemek mimkiindir. Zira kelimenin karsiliksiz verme, hibe etme anlamlari bu ayete de uygun
dismekte ve bu ¢ercevede ciimleye verilecek “litfettigimiz stre” anlami daha anlagilir bir ifade
olmaktadir. Ustelik daha iyi anlagiimast icin kelime ilavelerine de ihtiya¢c duyulmamaktadir. Bu
aciklama dogrultusunda séz konusu ayeti su sekilde terciime etmek miimkiindiir: “Iyte bir siire! Onu
biz indirdik, litfettik ve igerisinde apagik mesajlar sunduk. Belki dijsiiniip ders alirsimiz.”

Benzer bir durum da Kasas stresi 28/85. ayette gecen “farada” fiilinin anlamlandirilma-
sinda goriilmektedir. cnt S5 & 36 355 iy s 35 2B, o8 s A 38 ob ae o o0 & baglaminda
gegen fiile tefsitrlerde bir¢ok anlam verilmistir. Tefsirlerde yapilan agiklamalardan anlasilacagy tze-
re fiilin alt1 farklt anlam ifade etmesi muhtemeldir.”’

Birinci ihtimale gore fiil, “farz kildr” anlamini ifade etmektedir. Buna gore fiilin icinde bu-
lundugu ibare “Kur’an’ farz kilan” anlamina geldiginden ve muhatap ag¢isindan nasilligt hususun-
da biraz kapali kalacagindan tedbir olarak “Onunla amel etmeyi, onu okumay1, hitkiimlerini” gibi
ilaveler yapilmistir.”

Ikinci ihtimale gore ise fiili “indirdi” anlamina gelmektedir. Bu durumda “Kur’an’t indi-
ren” anlami tutarsizlik olusturmadig icin kelime ilavesine ihtiyag duyulmamustir.

Uglincii ihtimale gore fiil, “verdi” anlamindadir. Diger miifessirler ihtimallerden biri ola-
rak buna isaret ederken Taberi, “indirdi” anlamini vermekle birlikte dayanak mahiyetinde fiile
“verdi” anlamini kabul eden rivayetleri zikretmistir.”

Diger tg¢ ihtimalde ise fiil ile birlikte i¢inde bulundugu Gl Slile G ciimlesinin anlamt
actklanmaya ¢alisilmustir. Bu tgliiden ilkine gore bu cimle “sana sorumlulugunu yikledi” veya
“seni teblig ile miikellef kildr” anlamint ifade etmektedir.” Diger iki izaha gore ise bu ciimle “se-
nin lisaninla Kur’an’t agtkladr” ve “sana indirilis vaktini takdir etti” anlamlarina ifade etmektedir.”

%" Bu anlamlar farkl ihtimallere isaret eden tefsirlere dayanilarak tasnif edilmistir. Ornegin bk. el-Maturidi, Te viitn

ehli’s-siinne, 8/204; el-Maverdi, en-Nuket ve'l-uyin, 4/272; Eb0@ Muhammed Abdilhak b. Galib b. Atiyye, ¢+
Muharrerii’l-veciz, f7 tefsivi’l-kitdbi’l-aziz (Beyrat: Daru’l-Hayr, 2007), 6/619;

el-Maverdi, en-Nuket ve'l-‘uyiin, 4/272; ez-Zemahseri, e/-Kegsf, 4/530; Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciy fi tefsiri’l-
kitdbil-aziz, 6/619; Fahruddin er-Razi, Mefatihn'l-gayb, 25/22.

et-Tabetd, Cami ‘w’l-beyin “an te’vili dyi’-Kur'dn, 18/345; el-Maturidi, Tevilitu ebii’s-siinne, 8/204; el-Maverdi, en-Nutket
ve'l-nyiin, 4/272; el-Kurtubi, e/-Cani li abkéni’l-Kur'an, 16/330.

Bk. et-Tabeti, Cani‘u’l-beyin “an te'vili dyi’l-Kur an, 18/346; el-Maturidi, Tewildtn ehli’s-siinne, 8/204; el-Maverdi, en-
Nuket ve'l-'uyiin, 4/272; Ibn Atyye, e/-Muharrerii’l-veci, fi tefsiri’I-kitabi’l-aziz, 6/619.

el-Maverdi, en-Nuket ve'l-"Uyiin, 4/272; ez-Zemahseti, e-Kegsaf, 4/530.

el-Maverdi, en-Nuket ve'l-"uyiin, 4/272.
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Kur’an meallerinde de tefsirlerdeki kadar olmasa da anlam cesitliligi gorulmektedir. Meal-
lerde agirlikli olarak farz kildi anlami verilirken bunlardan bazilart dogradan “Kur'an’s fary kidd:””

terciimesini bagulart ise kelime ilaveleri ile “Kur'an’t (okumayi, teblig etmeyi ve ona uymayz) sana fary kalan’”,

75

“(mucibiyle amel etmeni) senin iigerine fary kian”” gibi terciimeleri tercih etmislerdir. Bunun yaninda
fiili, indirme ve gerekli kilma’, verme/indirme”” indirme™ anlaminda kabul eden mealler de bu-

lunmaktadir.

Tefsir ve meallerdeki bu ¢okanlamlilik muhatabin neyi anlamasi gerektigi hususunda te-
reddid yasamasina sebep olacak boyuttadir. Zira bir tefsirin kendi iginde ya da birbirlerine gére
bu ihtimallerden birini ya da birkacina isaret ettigi gortlmektedir. Yapilan izahlardan “su daha
dogrudur” sonucu da ¢tkmamaktadir. Ustelik bazilarinda kelimenin kék anlaminin devre dist kal-
dig1 bazilarinda ise icinde bulundugu baglamin gézetilmedigi ¢ok net bir sekilde goriilmektedir.
(6ztum ise hem kelimenin kék anlamina hem de i¢inde bulundugu baglama uygun anlami tercih
etmektir. Bu ¢ercevede bazi tefsirlerde de isaret edilen “verdi” anlami en uygun anlam olmaktadir.
Cunkt bu anlam hem fiilin 6nceki 6rneklerde de isaret edilen “karsiliksiz verme, bor¢ olmaksizin
verme, hibe etme” anlamlarina uygun dismekte hem de buna gére ifadeye dékilen “sana Kur’an
veren” anlami herhangi bir belirsizlik ve kapalilik ihtiva etmemektedir. Inceledigimiz tefsir ve ter-
cimelerde 6rnegine rastlamasak da “Sana Kur’an’t lutfeden” anlami da tercih edilebilir ihtimaller
icinde sayilabilir. Bu agtklamalar dogrultusunda s6z konusu ayetin bas kismint su sekilde terctime
etmek mumkindur: “Kur'an’s sana liitfeden seni vadedilene nlastiracaktsr.”

“Farada” fiilinin nasd anlagildigy ile ilgili ele alinmast gereken diger iki 6rnek ise Ahzab
Stiresi 38 ve 50. ayetlerdeki kullanimudir. ki olan 38. ayet, toplumda yanlis bir uygulama olan bir
evlathigin bosadigt kadinla bosayanin babaliginin evlenmesi yasaginin gegersizligini gésteren Hz.
Peygamber’in evlathigt Zeyd b. Harise’nin bosadigt Zeynep binti Cahs ile evlenmesi hususuna atif-
ta bulunan” ayetin devaminda gelmistir. Bircok miifessirin agiklamalarindan da anlastlacagt iizere
oncesinde baslayan konunun devam ettigi 38. ayette “farada” fiilinin ctimle butinligindeki yeri
su sekildedir;

fakks 538 0 31 0155 48 e e ol 0 8 A (08 Wb 5 2 1) JB S

Tefsitlerdeki genel tercihe gore “farada” fiilinin yer aldigi bu ayetle, 6ncesindeki ayetlerde-
ki konu devam etmektedir. Buna gore ayet, Hz. Peygamberin evlatliginin bosadigi Hz. Zeynep ile
evlenmesi ve bunun kendisi ve toplum tarafindan kabuli i¢in s6éylenmis bir ifadedir. Cinki ayet,
hem Hz. Peygamber'in, seriata mebni eylemlerinde birtakim faydalar oldugunu hem de bu ¢erge-
vede Hz. Zeyneb ile evlenmesinin her tirlti mahzurdan uzak ve beri oldugunu beyan etmek tzere

3 Kur'dn-1 Kerim Medls, cev. Altuntas — Sahin, el-Kasas 28/85; Kur'an Meali, cev. Yusuf Isicik, el-Kasas 28/85; Kur'an

Medl-Tefsir, gev. Mehmet Okuyan, el-Kasas 28/85; Son Cagri Kur'an, ¢ev. Salih Akdemir, el-Kasas 28/85.

Kur'an-1 Kerim Agiklamal Medli, cev. Hayredin Karaman vd., el-Kasas 28/85; Benzer tetcihler icin bk. Kur'dn-:
Hakin ve Medl-i Kerim, cev. Hasan Basti Cantay, el-Kasas 28/85; Kur'dn-2 Kerim ve Meili, cev. Mehmet Nuti Yilmaz,
el-Kasas 28/85; Kur'an-Kerim ve Tiirkcesi, cev. Mehmet Cakair, el-Kasas 28/85.

Kur’an-Kerim ve f{ablz Medli, cev. Ahmed Davudoglu, el-Kasas 28/85.

Kur’dn-1 Kerim ve Yiice Medli, cev. Stleyman Ates, el-Kasas 28/85.

Kur'an-1 Kerim Meali, gev. Mustafa Oztirk, el-Kasas 28/85.

8 Yiice Kur'in, cev. Abdulkadir Sener vd., el-Kasas 28/85.

" Hayreddin Katraman vd., Kur'an Yolu Tiirkee Medl ve Tefsir, 4/385-387.
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inmistir.” Bu yiizden de miifessirlerin agirlikli goriisiine gére iginde bulundugu baglam itibariye
fiil, “helal kidi, mubah kild” anlamlarini ifade etmektedir. Bu durumda fiille bitlikte icinde bu-
lundugu ciimle, Allah’in helal kildig1 veya mubah kildig1 bir evlilik dolayistyla Peygamberin hicbir
vebal ve sikintisinin olmamasi gerektigini vurgulamaktadir.*' Tbn Kesir (6.774/1373), “helal kilds,
miibah kildr” anlaminin yaninda fiile emretti® anlamina da isaret etmistir. Maverdi (6.450/1058)
ise ilk ihtimal olarak “helal kilma” dogrultusunda bir agiklamaya dikkat cekmekle bitlikte ctimlenin
Hz. Zeynep’in mehir almaksizin Hz. Peygamber ile evlenmesi veya Hz. Peygamberin immetinden
herhangi birine haram oldugu halde diledigi kadar kadin ile evlenme hakkinin verilmesi ihtimalle-
rine isaret etmistir.”’ Miifessitlerin fiile verdigi diger anlamlar ise takdir etti®, taksim etti

(+28) /uygun gordii (2x5N* ve acikladi/uygun gérdii™ anlamalaridir.

“Farada” fiilinin i¢inde bulundugu baglam itibariyle tefsirlerin de ¢ogunlugunun tercihi
olan “helal/mesru kildr” anlami, verilmek istenen mesajt aktarmada yeterli bir tercih olarak kabul
edilebilir. “Emretti, actklads, uygun gordu, takdir etti” anlamlarinin da ayetteki cimlenin s6ylenis
sebebiyle iliskilendirildiginde ¢ok da uzak anlamlar olmadigini séylemek mumkindur. Diger yan-
dan kelimenin Kur’an’daki bir¢ok kullanimina uygun diisen asli anlamlarindan “lutfetme” anla-
miyla da paralellik arzetmesi icin ciimleye “Allah’in kendisine litfettiginde Peygambere herhangi
bir zorluk/stkintt yoktur” anlaminin verilebilecegini de dikkate almak gerekir. Ustelik bu anlam
Maverdi tarafindan zikredilen “mehirsiz nikahlanma” ve “istedigi kadar es hakk:” ihtimalleri ile de
desteklenmektedir. Tefsirlerdeki dogru anlama aracilik eden bu tercih, tercimelere ise ayni oranda
yansimamistir. Clinkii fiile “belal kaldr’™, “takdir edip wygun girdii’™, “emretti’™, “buynrdn’®’ anlamla-
rini veren miutercimler olmakla birlikte kelimenin i¢inde bulundugu ciimlenin anlamini aktarmada
yetersiz kalan, hatta séylenme sebebi ile szt birbirinden tamamen koparan “farg kildi” “fary etti”

tiirit”" anlamlar da baz mealler tarafindan tercih edilmistir.

Ahzab stresi 50. ayette ise fiil, Hz. Peygambere helal olan eslerle ilgili hitkiimlerin anlatil-
dig1 ayetin icinde evlenme ile ilgili muminlere yonelik duruma atifta bulunan ciimlenin icinde su
sekilde ge¢mektedir;

% Fahruddin er-Razi, Mefatihu'l-gayb, 25/213.

8 Bu dogrultudaki tercihler icin bk. Mukatil b. Suleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymin, 3/496; et-Tabeti, Canmi ‘u’l-beyin
‘an te’vili ayi’l-Kur’an, 29/119; el-Maverdi, en-Nuket ve'l-nyiin, 4/407; Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-vects fi tefsiri’l-kitibi’l-
aziz, 7/124; BEbi'l-Fida Imadiiddin Tsmail b. Omer Ibn Kesir, Tefsiru’-Kur’ani'l-‘Azim, (Kahire/Gize: Miiessesetii
Kuttuba, Mektebeti’l/Evladi’s-Seyh 1i’t-Turas, 2000, 11/174.

82 ibn Kesir, Tefsirul-Kur’ani'l-‘azim, 11/174.

8 Ayrintist icin bk. el-Maverdi, en-Nuket ve'l-"nyiin, 4/407.

8 Tahir b. Astr, Tefsiru'r-Tahrir ve't-Tenvir, 22/ 40.

8 Zemahgeri fiili bu iki anlam ile agiklamistir. Bk. ez-Zemahseti, e/-Kegsaf, 5/74.

8 Bu iki anlam icin bk. el-Maturidi, Te’vilitu ehls’s-siinne, 8/393.

8 Kur'in-1 Kerim Agiklamals Meili, cev. Hayredin Karaman vd., el-Ahzab 33/38.

8 Yiice Kurin, cev. Abdulkadir Sener vd., el-Ahzab 33/38; Benzer terciimeler icin bk. Kur’an-Kerim ve Izahli Medls,
cev. Ahmed Davudoglu, el-Ahzab 33/38; Kur'dn-1 Kerim ve Yiice Medli, gev. Sileyman Ates, el-Ahzab 33/38.

8 Kur'in-Kerim ve Tiirkgesi, gev. Mehmet Cakir, el-Ahzab 33/38; Son Cagre Kur'dn, gev. Salih Akdemir, el-Ahzab
33/38; Kur'in-1 Kerim Meali, cev. Mustafa Ouztiirk, el-Ahzab 33/38.

% Kur'in Meali, cev. Yusuf Isicik, el-Ahzab 33/38.

U Kur'én-« Hakim ve Medl-i Kerim, cev. Hasan Basti Cantay, el-Ahzab 33/38; Kur'an-s Kerim Medli, cev. Altuntas —
Sahin, el-Ahzab 33/38; Kur'dn-1 Kerim ve Medli, cev. Mehmet Nuti Yilmaz, el-Ahzab 33/38; Kur'dn Medl-Tefsir, cev.
Mehmet Okuyan, el-Ahzab 33/38.
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Ayette Hz. Peygamberin evlenmesi helal olan eslerin kimlerden olabilecegi anlatilmaktadir.
Bu baglamda genel olarak mi’minlerin de esleri ve cariyeleri hakkindaki hususlara da “farada”
fillinin iginde bulundugu cimle ile isaret edilmistir. Fiile verilen anlama gore dikkat ¢ekilen husus-
lar da degismektedir. Ornegin Muhammed Esed’e (6.1992) gére “farada” fiilinin yer aldigt bu
ifade ara ciimledir ve evlilik konusunda daha 6nce vahyedilmis olan Bakara 2/221, Nisa 4/3-4,
Nisa 4/19-25 ayetlerindeki genel kurallara isaret etmektedir. O agik¢a belirtmese de bu tercihi ile
fille “beyan etme/agtklama” anlaminda kabul etmektedir.”” Maturidi de fiile aciklama anlamini
vermekle birlikte aciklanan seyin ne oldugu hususunda iki farkli ihtimale dikkat ¢ekmistir. Bir ih-
timale gore actklanan sey en fazla dort kadinla evlenilebilecegi diger ihtimale gére ise veli, mehir
ve sahit olmaksizin evlenilemeyecegi hususlaridir. O ayrica fiile yiktumli kiddik (=0 anlaminin
da verilebilecegine isaret etmistir. Buna gbre ciimle, esleri hakkinda onlart gesitli hikiimler, haklar
ve benzeri hususlar ile yitkiimlii tuttuk anlamini ifade etmektedir.”

Fiili “farz kilma” anlaminda kabul eden Zemahseri’ye gore ise bu ciimle Allah’n mtimin
erkeklere, kadinlar ve cariyeler hakkinda nelerin farz kilinmast gerektigini ve bunlart hangi 6lciide
ve ne sekilde yerine getirmeleri gerektigini ¢ok iyi bildigini haber vermektedir.” Miifessitlerin ¢o-
gunlugunun gorisii de bu dogrultudadir ve onlarin birgogu farz kilinan seylerin neler oldugunu da
actkea ifade etmektedir. Bu cercevede dortten fazla es ile evlenmeme, nikah sahidinin olmasi, me-
hir verilmesi ve veli izni gibi hususlar farz kilinan hususlar olarak zikredilmektedir.”

Tefsirlerdeki agiklamalar dogrultusunda “farada” fiilinin i¢inde bulundugu ciimlede neye
isaret edildigi ile ilgili iki sonu¢ ortaya ¢itkmaktadir. Birincisine gére mi’minlerin kimlerle evlenebi-
lecegi ikincisi ise evlilik sirasinda hangi kurallarin gézetilecegidir. Ayet butinligu gozetildiginde
cumlenin bu iki ihtimalden kimlerle evlenilecegi hususunu ifade etmesi daha tutarli bir ihtimal
olmaktadir. Ciinkii ayetin bas tarafinda asil vurgulanan husus, Hz. Peygamber’in kimleri nikahla-
yabilecegidir. Bu ¢ercevede “farada” fiiline ise “beyan etme/a¢iklama” anlami verilebilse de ayetin
i¢ biitiinligii acisindan “helal kilma” anlami da verilebilir. Ustelik bu anlam, diger érneklerde 6ne-
rilen “karsiliksiz verme, litfetme” anlamiyla da ¢eliski olusturmamaktadir.

Kur'an meallerinde ise fiil ile ilgili agirlikli tercih farz kilma anlami yéniindedir.” Ancak
gerek evlenilebilecek kisilerin farz olmamast gerekse de kural olarak zikredilen mehir, sahit, veli

92
93

Bk. Muhammed Esed, Kur'an Mesaji, gev. Cahit Koytak - Ahmet Ertiirk (Istanbul: Tsaret Yayinlari, 1999), 2/862.
el-Maturidi, Te'vilatu ehli’s-siinneti, 8/402-403.

¥ ez-Zemahsed, e/-Kessif, 5/83.

® By dogrultudaki agiklamalar icin bk. et-Tabetl, Cami ‘n'l-beyin ‘an te'vili dyi’l-Knr'dn, 19/136-137; el-Mavetdi, en-
Nuket ve'l-'nyiin, 4/415; bn Atiyye, el-Muharrerii’l-vecz fi tefsivi’l-kitabi'l-aziz, 7/133; el-Kurtubi, e/-Cami li abkami’l-
Kur'an, 19/189; Tbn Kesir, Tefsrn’l-Kur’ani'l- ‘azim, 11/194.

Tgili terciimeler icin bk. Kur'an-r Hakin ve Medl-i Kerim, cev. Hasan Basti Cantay, Ahzab 33/50; Kur'an-Kerim ve
Izably Medli, cev. Ahmed Davudoglu, el-Ahzab 33/50; Kur'dn-» Kerine Meili, gev. Halil Altuntag — Muzaffer $ahin,
el-Ahzab 33/50; Kur'dn-: Kerim Agiklamali Meili, cev. Hayredin Karaman vd., el-Ahzab 33/50; Son Cagrs Kur'an,
cev. Salih Akdemir, el-Ahzab 33/50; Kur'dn-1 Kerim ve Medli, cev. Mehmet Nuri Yilmaz, el-Ahzab 33/50; Kur'in
Medal-Tefsir, gev. Mehmet Okuyan, el-Ahzab 33/50.
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izni, en fazla 4 kadinla evlenme sinir1 gibi hususlarin tamaminin farz olmamast bu anlamin realite-
yi yansitmakta yetersiz kalmasina sebep olmaktadir. Meallerde fiil icin genel tercih olan “farz kil-
ma” disinda “Ga’d & ibaresine “yapmalarmz gerekli kaldigimnz seyi’” “neler sart kostugnmmzn’, “buy-
rugumnzu’”’, “biikiimleri”” gibi anlamlar da verilmistir. Bu anlamlar ise, mesaji aktarmada anlaml

bir ctimle kurulmasini saglamakla birlikte bazilarinda filin kék anlaminin disina ¢ikilmustur.

Diger orneklerin bir¢ogundaki boyutta tercih farkliligi olmasa da ayetin ifade ettigi anlam
ile ilgili tam olarak anlasilmayan ifadelerin kullanildig1 ve birden ¢ok ihtimal sebebiyle belirsizligin
hissedildigi bir diger 6rnek de Tahtim stresi 66/2. ayetteki “farada” fiilinin tefsiri ve terciimeler-
deki kargihigidir. Ayette asall 2l 5 ;54&)4 ) 3 2L il Rtk baglaminda yer alan fiilin
ifade ettigi anlam ile ilgili diger 6rneklerde oldugu gibi tefsirlerde birden ¢ok ihtimale dikkat ce-
kilmektedir.

Bazi miifessirlere gore ayetteki “farada” fiili “beyan etti, actkladr” anlamindadir. Mukatil b.
Stileyman (6.150/767) bu mufessitlerdendir. Ona gére bu ayetteki fiil, tipkt Nar stresi birinici
ayette oldugu gibi “beyan etti” anlamina gelmektedir. Beyan edilen sey ise Maide suresi 89. ayette-
ki “...yeminlerinizin kefareti iste budur. Yeminlerinize baglt kalin” uyarisidir."”" Maverdi’ye gére
ise beyan edilen sey yeminlerden ¢ikis yoludur.'”

Bazi miifessirler ise fiile “mesru kildr” anlamini vermistir. Mesru kilinan sey hususunda ise
farkli ihtimallere dikkat ¢ekmislerdir. Ornegin Zemahseri tefsirinde bu hususta iki ihtimale yer
vermistir. Birincisine gére mesru kilinan yeminler ile ilgili ingallah diyerek istisnada bulunma; ikin-
cisine gore ise kefaret karsiliginda yeminlerin bozulmasidir.'” Maturidi de “mesru kilma” anlamint
tercih etmekle birlikte meseleye farkli bir noktadan yaklasmustir. Ona gore ayette, 6nceki immet-
lere kefareti verilse bile taninmayan yemini bozma iznine, bunun helal kilinmasina vurgu yapil-

104 .
7 emri de

maktadir. Hz. BEyyub’a hitaben “Eline bir demet bitki sap: alip onunla vur, yeminini bogma
onceki immetlere boyle bir iznin verilmedigine isaret etmektedir. Dolayisiyla ayetteki mesru kilma

anlamindaki fiil, bir nevi genislik vermeye isaret etmektedir.'”

Fiile verilen anlamlardan biri de “takdir etti” anlamudir. Buna gbre ayet yemini bozmak
icin size kefaret takdir etti anlamint ifade etmektedir.'” Dogrudan belirtmese de Kurtibi’nin ter-
cihi de bu dogrultudadir. Zira o, fiilin anlamini agiklamasa da ayetteki yeminin bozulmast igin
kefaret gerektigini belirtmistir. Ona gore hakkinda yemin edilen seyi tekrar mubah kilmak isteyen

5 Kur'an-1 Kerim ve Yiice Medls cev. Suleyman Ates, el-Ahzab 33/50.

% Kur'in-Kerim ve Tiirkgesi, cev. Mehmet Cakir, el-Ahzab 33/50.

% Kur'an Meali, cev. Yusuf Isicik, el-Ahzab 33/50.

100 Yjie Kur'in, cev. Abdulkadir Sener vd., el-Ahzib 33/50; Kur'in-s Kerim Meali, cev. Mustafa Oztiitk, el-Ahzab
33/50.

Mukatil b. Stleyman, Tefstru Mukatil b. Siileymin, 4/376; Bunu kabul eden veya buna isatet eden diger miifessitler
icin bk. et-Taberl, Cami ‘uw’l-beyin ‘an teili ayi’l-Kur’an, 23/90; Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciy fi' tefsiri’l-kitibi’l-aziz,
8/341.

el-Maverdi, en-Nuket ve'l-uyiin, 6/39.

ez-Zemalgetd, e/-Kegsdf, 6/155.

1% Sad 38/44

1% - Maturidi, Te vildtu ehli’s-siinne, 10/78.

106 o) Maverdi, en-Nuket ve'l- ‘wyiin, 6/40.
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kefaretle yikiumlidur. Kefaret ise Maide 5/89. ayette belirtilen on fakiri doyurmak, giydirmek ya

da kole azat etmektir."”

Fiilin anlamt ile ilgili belirtilen bir diger anlam ise “kesinlestirdi, sabit kidr” (<) anlami-
dir. Bu, Ibn Atiyye’nin (6.541/1147) “beyan etti” anlami ile birlikte zikrettigi anlamdir.'™

Ayetteki “farada” fiilinin tercimesinde de tefsirlerde oldugu gibi bir ¢esitlilik s6z konusu
olsa da tercihler daha cok “megru kaldi”” ve “fary kildr”"’ anlamlarinda yogunlasmaktadir. Bu iki
anlam dogrultusundaki bazi terciimelerde “kefaretle”, “kefareti”, “gerektiginde” gibi ilaveler ile
cumlelerdeki tutarsizlik ve muglaklik giderilmeye ¢alisimistir. Meallerdeki “mesru kilma” anlami-
nin dayanaginin tefsirler oldugu muhakkak olmakla birlikte “farz kilma” anlami ile nasil bir amag
gudildiugi anlasimis degildir. Zira “Allah size yeminleriniz bozmay1 farz kilmistir” seklindeki bir
anlam ifade olarak barindirdig: tutarsizlik ile her seyden 6nce Kur’an’in ruhuna aykirt dismekte-
dir. Ciinkii o, yeminlere sadakati énermekte ve bozmamak gerektigine vurgu yapmaktadir.'" Bu

bakimdan béyle bir tercime ayetin maksadini tam olarak yansitmamaktadir.

Gerek tefsirlerdeki ¢cok anlamliligi gerekse de meallerdeki tutarsizligt gidermenin yolu ise
daha 6nce ele alinan 6rnekler ile de ayni dogrultuda “lutfetti” anlamini tercih etmektir. Ctinkd bu
anlam hem kelimenin asli anlamlarindandir hem baglama uygun diigmektedir hem de digerlerine
gore daha anlasilir olmaktadir. Maturidi’nin ayeti 6nceki immetlere verilmeyen yeminleri bozma
izninin bu immete verilmest ile agiklamast da bu goriist desteklemektedir. Bu durumda ayet, “A/-
lab gerektiginde size yeminlerinizi bozmayt litfetmistir” anlamina gelmektedir.

Orneklerden de anlasilacag: tizere “farada” fiilinin ifade ettigi anlam ile “bu fiilin
Kur’an’daki anlami sudur” ifadesini kullanmay1 saglayacak bir konsensus saglanamamustir. Zira
fiilin anlamu ile ilgili hem ayni1 ayetteki kullaniminda goriilen birden ¢ok ihtimal hem de bir ayetten
digerine geciste goriilen tercih farkhiliklart bu kanaati desteklemektedir. Bu anlamda istisna kabul
edilebilecek tek 6rnek Bakara staresi 236 ve 237. ayetlerdeki kullanimudir. Cinka bu iki ayette fiil
ve ondan tiireyen “farida” kelimesine verilen anlam ile ilgili kayda deger bir farklilik g6rilmemek-
tedir. Genellikle ayni1 dogrultuda anlasilan ve terciime edilen “farada” fiilinin ayet butinliigindeki
yetleri su sekildedir;

e oy B 535 g s 535 st o B R 81 10 § 42F T G sl i B K pit Y
/'f"*“’“-!.;, 4] L;./;

ki Oy SN B350 oy (s 15kt 5T Osdts 31 V) 2 G Caiad Tmd A 2 T BALE T U5 0 5,00 O
St Oola35 G ) &) 28 adl 1aZ8 N (o3EA Ll

W7 el Kurtubi, e/-Cami i abkimi’l-Kur'an, 21/78.

1% jbn Atiyye, e-Muharrerii’l-vectz, i tefsiri’l-kitdbi'l-aziz, 8/341.

199 Bk. Kur'dn- Kerim Meili, cev. Altuntas — Sahin, et-Tahfim 66/2; Kur'dn-s Kerim Agiklamals Meili, cev. Hayredin
Karaman vd., et-Tahrim 66/2; Kur'an-2 Kerim ve Medli, cev. Mehmet Nuri Yilmaz, et-Tahrim 66/2; Kur'an-1 Kerim ve
Yiice Medli, gev. Suleyman Ates, et-Tahtim 66/2; Son Cadre Kur'dn, gev. Salih Akdemir, et-Tahtim 66/2; Yiice
Kur'an, cev. Abdulkadir Sener vd., et-Tahtim 66/2; Kur'an-1 Kerim Meali, gev. Mustafa Oztiirk, et-Tahtim 66/2

Bk. Kur'dn-: Hakim ve Medl-i Kerim, ¢ev. Hasan Basti Cantay, et-Tahtim 66/2; Kur'an-Kerim ve Iéa/y/z Medli, gev.
Ahmed Davudoglu, et-Tahtim 66/2; Kur'dn Meali, cev. Yusuf Isicik, et-Tahtim 66/2. Kur'dn Meil-Tefsir, cev.
Mehmet Okuyan, et-Tahtim 66/2.

11 Bk. el-Bakara 2/225; el-Maide 5/89; en-Nahl 16/92 gibi.
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Fiil her iki ayette de bosamanin zamanu ile ilgili bir duruma isaret eden ctimlenin 6nemli
bir unsuru konumundadir. Tefsirlerin ¢cogunluguna goére icinde bulundugu ciimlede fiil takdir
anlamit dogrultusunda “belirleme” anlamini'”, “farida” kelimesi ise kocanin evlendigi kadin icin

113

yukimli oldugu “mehir” anlamini ifade etmektedir. ” Bu ylzden her iki ayette de ciimle, evli

olup da bosanma asamasina gelen esler icin evlilikleri sirecinde s6z konusu olan “mehir belirlen-

114

me” asamasint ifade etmektedir. " Miufessirler arasindaki bu paralellik Kur’an meallerine de yan-

. . . 15 . . 116 . . 717 .
stmistir. Meallerde de ibare “wehir belirleme™ ”, “mebir tespit etme’™ ", “mehir tayin etme™" ve “mehir

118 . . 119 . 120
kesme” ", “mebir bigme™ ", “mebrin admi koyma”

gibi ayni dogrultudaki karsiliklar ile terctime edil-
mistir.

Meal ve tefsitlerde “farida’™ kelimesine “mehir” anlami, fiile ise belirleme anlami verilmesi
yaygin kanaat olmakla birlikte bu iki kelime icin farada fiilinin “bory olarak degil de geri almamak iizere
bagss olarak verme” anlamina daha uygun bir anlamlandirma da mimkindir. Bu dogrultuda mehir
olarak istilahlasan kavramin, ayetlerde genel anlamda geri almamak tzere vermeyi ifade etmesi
daha dogru olmaktadir. Bu durumda ayetlerde esasen soyle bir anlam muhtemel hale gelmektedir:
“Heniiz kendilerine dokunmadan veya kendilerine heniiz bir bagista bulunmadan kadmlar: bosamanizda size

2

iinah yoktur...” “Kendilerine bir bagista bulunmus iken, kendilerine dokunmadan eslerinizi bosarsaniz, bu

takdirde belirlediginiz bagisin yarisinz vermeniz, gerekir. . .”

“Farada” fiilinin anlami agisindan ele alinan Bakara 236 ve 237. ayetlerde fiilden tiireyen
“ferida” kelimesi bunlar disinda 4 ayette 5 defa daha gegmektedir. Nisa 11. ayette 6len bir kisinin
mirascilarinin paylarina isaret edildikten sonra 4 Ga iiay  terkibi icerisinde pay alanlara isareten
“lituf” anlaminda gegmektedir. Aynt strenin 24. ayetinde ise evlenmesi helal olan kadinlara evle-
necek kisinin yerine getirmesi gereken mehir yitkimligi kapsaminda zUGa ¥ By 4 Bh 530 (s
Ay ) 325 (e a“ ei;'m\_ﬁ Lasd Yﬁ:\lc seklinde iki defa ge¢mektedir. Tevbe 60. ayette ise bu kelime Nisa
11°de oldugu gibi 4 (e 4iny  terkibi ile zekat verilmesi gereken kisilere isaretten sonra zikredil-

mektedir. Bu baglamda da kelimenin anlami zekat alan kisilere Allah’in latfuna vurgu yapmakta-

dir.

“Farada” fiilinden tiireyen bir diger kelime olan “mefrad” ise Nisa 7 ve 118. ayetler olmak
tzere iki ayette gecmektedir. Her iki ayette de “la 8 i—.‘:“fj” terkibi ile gecen bu kelime ilkinde

Y2 Pahruddin er-Razi, Mefisihu'l-gayb, 6/149.

13 el-Maverdi, en-Nuket ve'l-nyiin, 1/305.

H4 By dogrultudaki agtklamalar icin bk. Mukatil b. Stleyman, Tefséu Mukdtil, 1/200; et-Tabet, Cami ‘u’l-beyin “an te'vili
ayi’l-Kur’an, 4/289-313; el-Maturidi, Tewilatu ebli’s-siinne, 2/195-196; ez-Zemahseti, e/-Kegsaf, 1/462; el-Kurtubi, e/
Cémi li abkdmi’l-Kur'an, 4/157-170.

Kur'an-1 Kerim Medli, ¢ev. Halil Altuntas — Muzaffer Sahin, el-Bakara 2/236; Kur'an Meali, ¢ev. Yusuf Isicik, el-
Bakara 2/236-237; Son Cadre Kur'an, gev. Salih Akdemir, el-Bakara 2/236-237; Kur'an-s Kerim: Meali, gev. Mustafa
Oztiirk, el-Bakara 2/236-237; Kur'an Meil-Tefsir, cev. Mehmet Okuyan, el-Bakara 2/236-237.

Y8 Kur'an-1 Kerim Medls, cev. Halil Altuntas — Muzaffer Sahin, el-Bakara 2/237.

YW Kurin-s Hakim ve Medl-i Kerim, cev. Hasan Basti Cantay, el-Bakatra 2/236-237; Kur'dn-1 Kerim Agiklamals Medli, cev.
Hayredin Karaman vd., el-Bakara 2/236-237.

Kur’an-Kerim ve f{ablz Medli, cev. Ahmed Davudoglu, el-Bakara 2/236-237; Kur'an-1 Kerim ve Yiice Medli, gev. Stley-
man Ates, el-Bakara 2/236-237.

Kur’an-Kerim ve Tiirkgesi, cev. Mehmet Cakair, el-Bakara 2/236; Kur'dn-1 Kerim ve Meali, cev. Mehmet Nuri Yilmaz, el-
Bakara 2/236-237.

120 Kur'an-Kerim ve Tiirkgesi, cev. Mehmet Cakir, el-Bakara 2/237.
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anne-babanin ve yakin akrabanin miras biraktiginda erkek ve kadin miras¢inin payinin sifatt olarak

! [kinci ayette ise aynt anlamda ancak fark-

yer almakta ve o payin “belirliligine” isaret etmektedir.
It bir baglamda gegmektedir. 118. ayetteki “belirlilik” seytanin kandirip kendi safina ¢ektigi kitlenin
sifatt olmaktadir.'” Bu anlam, kelimenin kertik atmak, ¢entik koyma seklindeki ligavi manasina da
uygun dusmektedir. Zira bir seye ¢entik atmak onu bir sekilde belitlemek ve digerlerinden ayir-

mak anlamina da gelmektedir.

Fiil ile kékii bakimindan iliskili olmast sebebiyle dikkat ¢ekilmesi gereken son kelime ise
Bakara 68. Ayette gecen ve Israilogullarinin kesmesi gereken sigirin yast ile ilgili bilgi veren &
8 Y5 G, Y 858 ciimlesindeki “farid” kelimesidir. Yasly, yasca buytk anlamini ifade etmekte-
dir.'”” “Farada” fiilinin ayrintili olarak ele alindigi bu calismada onunla iliski olan kelimeler kapsa-
minda kisaca atifta bulunulan “ferida, mefrad ve farid” kelimelerinin anlamu ile ilgili meal ve tef-
sitflerde fiil halindekine benzer bir belirsizligin ve ¢oklu tercihin s6z konusu olmamasi sebebiyle
ayrintilt bir sekilde degerlendirme yapimamistir. Hem bunlar hakkinda kayda deger bir ihtilafin
s6z konusu olmamast hem de ¢alismanin hacminin sinurliligs sebebiyle “ferida, mefrad ve farid”
kelimelerinin ayrintist bagka ¢alismalara birakilmistir.

4. Belirsizlikleri Giderecek Dogru Anlam ve Gerekgeleri

“Farada” fiilinin Bakara 236 ve 237. ayetlerin disindaki diger butiin kullanimlarinda hangi
anlami ifade ettigi hususunda meal ve tefsirlerde bir¢ok ihtimal karsimiza ¢ikmaktadir. Cinki
hem bir ayetteki kullanimu ile ilgili isaret edilen birden ¢ok ihtimal hem de genel anlamda her bir
kullanimda giindeme gelen anlamlar degerlendirildiginde ‘“fargy kilds, fary etti, zorunlu kilds, gerekli
kilds, karar verdi, niyet etti, takdir etti, beyan etti, indirdi, verds, sorumlnluk yiikleds, miikellef kilds, helal kaldb,
mithal) kildy, taksim etti, uygun gordi, mesru kailds, kesinlestirdi” olmak tzere fiil ile ilgili genis bir anlam
yelpazesi ihtimal haline gelmektedir. Her ne kadar bazilarinin baglam itibariyle bazilarinin ise ke-
limenin asli anlamlari itibariyle kullanimi uygun olmasa da ayetleri meal ve tefsirler araciligiyla
anlamaya ¢alisan muhatap bu anlam gesitliligi ile belli 6l¢tide bir belirsizlige ve tutarsizliga maruz
birakilmaktadir. Ozellikle de kelimenin fikhi bir terime dontismiis olmast ve bu sekliyle zihinlere
yetlesmis olmasinin etkisiyle fiile ilk akla gelen “farz kildi” anlami verilmek istendiginde “streyi
farz kild1” 6rneginde oldugu gibi hangi gerekgeye istinaden yapildigt belli olmayan kelime takdirle-
ri ile “sarenin hitkimlerini farz kildr” seklindeki girisimler de genele samil tam ve yetetli bir ¢6-
zim olmamaktadir. Gindeme gelen farkli farklt anlamlar sebebiyle “fiilin ayetteki anlami nedir”
sorusunun net bir sekilde cevaplandirilmasi miimkiin olmamaktadir. Bazi tercihlerde ayet bazl
¢oztimler tretilerek fiilin esas anlamindan ziyade baglamin zorunlu kidigi anlamlarin tercihi de
problemin ¢6zimiine katki saglamamaktadir. Cinki ayet bazli bu ¢6ziimler diger ayete gecildi-
ginde yetersiz kalmaktadur.

Kelimenin esas anlaminin, baglamin veya Kur’ani butinligin ¢ogu zaman gozetilmedigi-
nin de isareti olan bu anlam kargasasi sebebiyle fiilin i¢cinde bulundugu ctimlenin anlagilmasi zot-
lasmaktadir. Hangi anlamin tercih edilecegi noktasinda tereddiitler yasanmaktadir. Bu agidan fiil

A b

icin ihtilafin ve gesitliligin s6z konusu oldugu biitiin ayetlerde gegerli olabilecek, Kur’an’in i¢ tutar-

2L Mukatil b. Silleyman, Tefsiru Mubaril, 1/359.
122 Mukatil b. Silleyman, Tefsirn Mularil, 1/408.
123 Mukatil b. Silleyman, Tefsirn Mukatil, 1/114.
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liligina halel getirmeyecek, “Kur’an’daki genel anlami sudur” hitkmiint perginleyecek, ilave kelime
takdirlerini gerektirmeyen, mesajin anlasiimast hususunda tereddiit ve ihtilaflar1 gideren bir anlam

belirlenmelidir. Iste bu kistaslar gercevesinde ayet bazli degerlendirmelerde Loz Yy 3 glesl U kul-

lanimindan'® da anlastlacag iizere fiilin esas anlamlarindan “karsiliksiz verme, bor¢ olmaksizin
verme, hibe etme”'” dogrultusunda 6nerilen “goéntlden gelerek yapma, mesru kilma, helal kilma,
lutfetme” anlamlarinin dikkat ¢ekilen butin problemleri ortadan kaldiracak yeterlilikte oldugu
ortaya ¢itkmaktadir. Zira boyle bir tercih neticesinde fiilin kok anlami gézetilmekte, baglamsal
uygunluk olusturulmakta ve fiilin gectigi farkli ayetler arasinda ahenk yakalanmaktadir. Bu husus-
larin ayrintilt bir sekilde ele alinmast 6nerilen anlamin gerekgelendirilmesine de katk: saglayacaktir.

Fiil icin 6nerilen anlamlara dayanak olan “karsiliksiz verme, bor¢ olmaksizin verme, hibe
etme” anlamint ifade eden cahiliyye donemi siir 6rnekleri bu anlamin onun asli anlamlarindan biri
oldugunu gostermektedir. Ornegin kelimenin bu anlami, Kur’an 6éncesi dénemdeki cahiliye siirle-
rinden su dizelerde de mevcuttur;

A Y5 oA b i A Sanly Ll 8 00 U

Fakirlik basima geldiginde dahi hig¢bir dosttan ne bir hibe ne de borg istedim, sikintilara
sabrettim ve halimi hi¢ kimseye sikayet etmedim.'*’

Al SE S ey A el Uil 22
Lemis, sana dise dokunur bir litufta bulunmads,

Thtiyaglarini gérecek yeterli miktarda borg vermeyi de reddetti.””’

Siirlerdeki bu anlam dogrultusunda fiilin gectigi ibarelere verilen “&imz bu aylarda goniilden is-
teyerek hac yaparsa™®, “liitfettigimiz siire””, “Sana Kur'an’s liitfeden™, “Allah’m kendisine liitfettiginde™",
“Miiminlere esleri ve cariyeleri hakkinda helal kildiklarmnza (lutfettiklerimizi) bilmekteyiz™">, “Allah gerekti-
Jinde size yeminlerinizi bozmay: liitfetmistir”™> anlamlart her bir ayetin icinde bulundugu baglamda ko-
layca anlagilmasini saglamaktadir. Ozellikle de farz kilma, agiklama anlamlari verildiginde ortaya
¢tkan anlam bogluklarini gidermede basvurulan parantez igi ve dist kelime takdirlerine ihtiyag or-
tadan kalkmaktadir. Tlave izah ve kelimelere ihtiyac duyulmadan sadece lafizda gegen kelimelere

verilen anlam ile muhatabin anlamasina imkan verilmektedir.

124 l-Ezherd, Tehzibii'l-lnga, 12/13.

125 Bk. Halil b. Ahmed, Kizdbu'l-‘ayn, 3/313; el-Ezheri, Tehzibii'l-luga, 12/13; Tbn Faris, Mu'cenu mekayisi'l-lnga, 4/489.
128 Ebii'l-Haccac Yasuf b. Sileyman b. Isa A'lem Sentemetd, Serhu Hamiseti Ebi Temmam, thk. Ali el-Mufaddal Ham-
mudan (Beyriit: Darw’l-Fikti’l-Muasit/Daru’l-Fike, 1413/1992), 2/712.

Envar Mahmdd es-Salih — Ahmed Hasim es-Samirral, Divdnn Ebi Davdd el-Iyidi (Dimesk: Daru’l-Asmai,
1431/2010), 124.

128 ¢]-Bakara 2/197.

129 en-Nar 24/1.

130 (]_Kasas 28/85

3 el-Ahzab 33/38.

132 ¢]-Ahzab 33/50.

133 et-Tahtim 66/2.
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File verilecek lutfetme ve bu dogrultudaki anlamlarla birlikte tefsirlerde gortlen her bir

ayette farkli bir ¢6zim iretme'™

problemi de giderilebilecektir. Bagka bir ifadeyle kelimenin an-
lama ile ilgili Kur’ani butunlik olusturulmus olacaktir. Béylece muhatabin yasayacagi hangi anla-
min dogru oldugu ile ilgili muhtemel bir tereddiit durumu da ortadan kalkmus olacaktir. Zira 6ne-
rilen anlam, ihtilafa konu olan bitiin ayetleri kapsamaktadir. Baglama uygun kigtk revizeler ile
dogru ve anlasilir cimleler rahatlikla kurulabilmektedir. Farkli farkli ayetlerde anlam birlikteligi
saglanmis oldugundan ve belli bir ahenk yakalandigindan ¢oklu tercih kaynakli karisiklik ve belir-

sizlik ortadan kalkmis olmaktadir.

Tiurkeeye aynt lafizla gegmesi sebebiyle daha ¢cok da meallerde fiil ile ilgili kullanilan “farz
kild1” kargiliginin uygun olmadiginin bir gostergesi de Kur’an’da bu anlami ifade eden baska bir
fiilin olmasidir. Ciinkd i¢inde bulundugu baglam itibariyle “farz kilma” tabiri uygun disen ayetler-
de “ketebe/kiitibe” fiili kullantlmaktadir. Ornegin kisasin'”, vasiyette bulunmanin', orucun'’ ve
cihadin' farz kilinmast bu fiille ifade edilmektedir. Dolayistyla “farada” fiili, Kur’an’in hicbir aye-
tinde “farz kild1” karsihiginda kullanilmamaktadir. Kullaniddigr cimlelerde higbir ilave yapmadan
“farz kildr” anlam verildiginde ortaya ¢ikan “Alab size yeminlerinizi bozmayr fary kids”, “fary kildigs-
muz sire” seklindeki muglak ifadeler de bu kanaati desteklemektedir. Bu bakimdan fiile “farz kildr”
anlami verebilmek icin kelime ilaveleriyle ayette kastedilen anlama uygun dismeyen karsililardan

kacginilmalidir.
Sonug

Meal ve tefsirlerin en 6nemli islevi hangi sebeple olursa olsun ayetleri dogrudan anlama
imkant olmayanlarin kastedilen mesajt almasina aracilik etmektir. Bu agidan acik ve anlagilir bir dil
kullanilmali, muhatabin zihnini karistiracak belirsizlik ve ihtilaflardan olabildigince uzak durulma-
lidir. Bu gereklilik bir meal ve tefsirin misyonunu yerine getirip getirmediginin de en 6nemli gos-
tergesidir. Bu anlamda biiyiik oranda yeterli ve tatmin edici net bilgiler ihtiva etseler de zaman
zaman bazi eksiklikler de s6z konusu olabilmektedir. Bu ¢ercevede “farada” fiili de anlamu ile ilgili
belirsizlik ve ihtilafin daha fazla hissedildigi ve muhataba net mesajin verilmesinin sekteye ugradigt
kelimelerden biridir. Bu fiil ile ilgili meal ve tefsitlerde birbiriyle de ilintili ti¢ problem dikkat ¢ek-
mektedir. Birincisi mufessir ve mutercimlerin ayet bazli bir anlam istikrari saglayamamis olmasidir.
Icinde “farada” filinin gectigi her bir ayette hem bazilarinin birden ¢ok ihtimale yer vermesi hem
de birbitleriyle mukayese edildiginde ayni ayetle ilgili farklt farkli anlamlarin ortaya ¢ikmast bu
durumun net bir géstergesidir. Tkincisi ise fiilin gectigi ayetler arasinda bir anlam istikrarinin yaka-
lanamamasidir. Ayni ayette s6z konusu olan anlam cesitliligi ayetler arasinda da s6z konusu ol-
maktadir. Zira mufessir ve miitercimlerin genel olarak her ayette farkli bir ¢6ztim gelistirip farkls
anlamlara isaret etmesi hem kendi icinde hem de digerleriyle mukayesede muhatabt ¢ok fazla ih-
timal ile karst karstya birakmaktadir. Ugiincii problem ise, fiili “farz kildr” anlaminda kabul edip

134 Ornegin Zemahseri fiille Bakara 197°de “gerekli/zorunlu kilma”, Nar 1’de “farz kilma ve agiklama”, Kasas 85’te

“farz kilma ve mikellef yapma”, Ahzab 38’de “taksim etme ve uygun gérme”, Ahzab 50’de “farz kilma” ve
Tahrim 2’de ise “mesru kilma” anlamlarint vermistir.

'3 ¢l-Bakara 2/178.

136 .|-Bakara 2 /180.

187 ¢l-Bakara 2 /183,

'3 ¢l-Bakara 2/216; el-Nisa 4/77
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ortaya ¢ikan garip ve muglak ciimleleri kelime takditleriyle revize etme gabasidir. Kisacast bu
problemlerle birlikte mufessir ve mutercimler hem birbirlerine gore bir konsensus olusturamamus
hem de kendi iglerinde bir tutarlilik gésterememistir. Bu da dogal olarak meal ve tefsirler aracili-
gtyla ayeti anlamaya calisan muhatabr bir belirsizlige, zihni karisikliga ve tercihinin ne olmasi ge-
rektigi hususunda bir tereddiit yasamasina sebep olmaktadir.

Fiilin anlamu ile ilgili meal ve tefsitlerdeki mevcut durumun anlamay: zorlastirict bir goriin-
tii vermesi onunla ilgili bu problemi giderici daha uygun bir anlamin tespitini gerekli kilmaktadur.
Bu gergevede gerekeeleriyle birlikte 6nerilen ve fiilin yer alip da hakkinda ihtilafin oldugu butin
ayetlere de uygun disen “karsiliksiz verme, bor¢ olmaksizin verme, hibe etme” kok anlamlart
dogrultusundaki “goniilden gelerek yapma, mesru kilma, helal kilma, lutfetme” kargiliklart 6nemli
6l¢tde problemi gidermektedir. Zira bu ihtimal ile birlikte “fiilin Kur’an’daki anlami sudur” kana-
atini destekleyecek bir anlam istikrarinin saglanmast da daha kolay hale gelmektedir. Bazi tercih-
lerde gorilen muglak ve karsiligi olmayan ifadeler ortadan kalktigindan kelime takdirlerine ise
ihtiyagc duyulmamaktadir. Ilave izah ve kelimelere ihtiyac duyulmadan sadece lafizda gegen kelime-
lere verilen anlam ile muhatabin anlamasina imkan verilmektedir. Béylece meal ve tefsirlerin mu-
hatabin zihnini karistirmak icin degil belirsizlik ve kapaliliklart gidererek durumu netlestirme islevi
bir fiilde daha tecelli etmis olacaktir.
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