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Alanyazinda yan tiimceler bashgi altinda yer verilen altbas-
liklardan biri de sebep yan tiimceleridir. Sebep anlatan yan
tiimceler, belirte¢ yan tiimceleridir. Sebep anlamini aliciya ak-

tarma yollarindan biri de bitimsiz eylem ile kurulan yan tiim-

celere basvurmaktir.

Bu ¢alismada tarihi Tiirk dillerinde ortag + (iyelik) + dgiin /
icin ile kurulmus sebep yan tiimceleri, baska bir deyisle tarihi
Tiirk dillerindeki bitimsiz (non-finite) sebep yan tiimceleri ele
alinacaktir. Calismada su sorularin cevaplari aranmaktadir:
a) Ortag + dgtin / igin ile olusturulan sebep yan tiimcelerinde
adcil uyum var mi yok mu? b) Tarihi Tiirk dillerinde yer alan
sebep yan tiimcelerinde bicim-sézdizimsel (morpho-syntactic)
agidan degisimler var mi? c) Ana tiimce ve yan tiimce dizilisi
nasildir? d) Morfolojik agidan yan tiimcenin éznesi nasildir? e)
Ardisik sebep yan tiimcelerinin kullanimi nasildir? Bu sorulara
cevap bulmak amaciyla Orhon Yazitlari, iyi ve Kétii Prens Oy-
kisd, Kutadgu Bilig, Kisas-1 Enbiya, Kisasi’l-Enbiya ve Miineb-
bihii’r-Rakidin adli eserlerden érnekler taranmistir.

Abstract

In the literature, one of the subtitles given place under the
tittle of subordinate clauses is causal clause. Causal clauses
are adverbial clauses. One of the ways to transmit the causal
meaning to the receiver is to use clauses formed with non-

finite verb.

In this study, causal clauses which are formed with participle
+ (possessive) + (igiin / i¢in in historical Turkic languages, in
other words nonfinite causal clauses will be discussed. In the
study, the answers of these questions are searched: a) Is there
nominal agreement in causal clauses formed with participle +
iiciin / igcin? b) Are there morpho-syntactic changes in causal
clauses in historical Turkic languages? c) How is the order of
main clauses and subordinate clauses? d) How is the subject
of subordinate clauses in terms of morphology? e) How is the
usage of consecutive causal clauses? In order to find answer
to these questions examples, have been scanned from Orhon
Yazitlari, lyi ve Kétii Prens Oykiisii, Kutadgu Bilig, Kisas-1 Enbi-
ya, Kisasi’l-Enbiya and Miinebbihii’r-Rakidin.
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1. GIiRIS
Bireyler, dili iletisim kurmak amaciyla yazili ya da sézli olarak kullanirlar. Bilindigi Gzere dil dur-

madan degisen canli bir varliktir. Ayrica her dilin kendine 6zgu bir dilbilgisel yapisi bulunmakta-
dir.

Dilbilgisi sesbilim, anlambilim ve s6zdizim bilesenlerinden / diizlemlerinden olusmaktadir.
S6z konusu bilesenler birbirleri ile baglantilidir. Bu baglanti bilesenlerin aralarinda bir dizilis iliski-
si tasidigi anlaminda algilanmalidir. S6zdizim dilbilgisinin temel bileseni olma 6zelligi tasimakta-
dir (Uzun, 2000: 12). S6zdizimi alani neyi arastirir? Bu sorunun cevabi alanda siklikla basvurulan
sozlikte su sekilde verilmistir:

“s6zdizim (syntax) genel Timce yapisini arastiran dilbilim dali. Timce igindeki sozciik ve
yapisal diger birimler birbirleri ile ayni diizeyde iliski icinde degildir; bu yapisal birimler birbir-
leri ile daha yakindan iliski icinde olduklari 6bekler olusturur. Sézdizim, tiimce yapisindaki bu
altulamlamanin niteligini, 6bek yapisindaki sézcik ve birimlerin arasindaki iliskiyi ve bunlarin
siralanmasi ile ilgili kurallari iceren dilbilgisi bilesenidir.” (imer ve dig., 2011: 230). imer’in sdy-
lediklerine ek olarak 6bek yapi, sdzcik dizilisi, timce, yan tiimce, lye yapisi, tiimcenin 6geleri,
uyum, durum, dontsimler (silme, ekleme...) gibi konularin s6zdizim alaninin sinirlari icerisinde
yer aldigi belirtilebilir.

Dilin Uretici bileseni olarak adlandirilan s6zdizim alaninin temel terimlerinden biri olan
tiimce evrensel olarak 3 farkh goriinim sunmaktadir: Yalin tiimce (Miijgan kitabi bitirdi=bir ba-
gimsiz timce), birlesik timce (Miijgan kitabi bitirdi ve Hasan onu kutladi=baglag ile birbirine
baglanmis, es dizinli iki bagimsiz timce), karmasik timce (Hasan Miijgan’in kitabi bitirdigini 64-
rendi=alt siralamali yan tiimce ve bagimsiz ana timce) (Turan, 2012: 180). Bu ¢alismanin igerigi-
ne bagli olarak ilk 6nce karmasik tiimce terimini tanimlamak yerinde olacaktir.

Karmasik tiimce, icerisinde en az bir yan timce ve bir ana tiimce barindiran dilbilgisel ya-
pidir (Turan, 2012: 180). Dillerde karmasik tiimceler neden ortaya ¢ikmistir? Bu sorunun cevabi
dilde en az caba ilkesi ile ilgili gibi gérinmektedir. Clnki bir olayi, bir durumu anlatmak igin
bagimsiz birden fazla tiimce Gretmek yerine tekrarlarin énline gegilerek olusturulan ve daha
az sozclikle ayni anlami veren karmasik tiimceyi Gretmek daha ekonomiktir. Dil kullanicilari da
dogal olarak dilde ekonomik davranmaya egilim gostermektedir. Adi gecen ilkeye iliskin Dilbilim
SézIligi'nde su bilgilere yer verilmistir:

“en az c¢aba ilkesi (least effort principle) genel Dilsel liretimde harcanmasi gereken ¢aba-

nin en aza indirilmesi ilkesi” (imer ve dig., 2011: 116).

Tiimcecikler ya da baska bir ifade ile yan tiimceler dilbilim alaninda karmasik tiimceler
konusu cercevesinde ele alinmaktadir. Bu ¢alismada sikga kullanilacak olan yan tiimce terimine

iliskin temel bilgiler asagida verilmistir.
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Tirkcedeki yan timceler, ¢ekimli eylemli yan tiimceler ve ¢ekimsiz eylemli yan tiimceler
olmak Uzere iki bashk altinda degerlendirilebilir (Erguvanli Taylan, 1993: 162). Cekimli eylem ile
bitimli eylem terimleri ayni anlamsal icerige sahiptir. Yan timceler / timcecikler bagimli yapilar-
dir. Bu sebeple ¢alismanin odak noktasi olan sebep yan tiimcelerinin de bagimli yapilar oldugu
soylenebilir.

Yan tumceler, yapisal ve anlamsal agidan temel/lst/ana tiimcenin (matrix clause) bir par-
casl olma o6zelligi gostermektedir. Yan timcelerde 6zne-yiklem uyumu (agreement) iyeligi isa-
retleyen ekler ile kodlanmaktadir ve béylesi bir durumda adcil uyumdan séz edilmektedir. Ust/
temel/ana tlimceye yerlestirilen yan timceler, karmasik timceyi (complex sentence) olusturan
kuruluslardan biridir. Turan, yapi ve islev bakimindan yan timceleri ad tiimcecikleri, sifat tiim-
cecikleri ve belirteg tiimcecikleri olmak lizere Ug baslik altinda toplamaktadir (Turan, 2012: 179-
182). Basliklardan anlasildigi Gzere arastirmaci ¢calismasinda tiimcecik terimini kullanmayi tercih
etmistir. Bu calisma icerik agisindan Turan’in liglincl baslik olarak belirttigi belirteg yan timceleri
konusunun sinirlari igerisindedir.

Belirte¢ yan timceleri bir timce ya da eylemi nitelemektedir. Niteleyiciler zorunlu 6ge
olmadiklari igin -baska bir ifade ile eklenti olduklari icin- timceden atilabilmektedir. Yani nitele-
yiciler secimlik unsurlardir. Belirte¢ yan timcelerinde 6zne yalin halde bulunmaktadir. Belirteg
yan timceleri zaman, kosul, tarz, neden-sonug gibi anlamlar icermektedir (Turan, 2012: 200).

Modern Tiirkcede belirtec yan tiimceleri konusunda Duygu Ozge Giirkan’in da calismalari
bulunmaktadir. Glirkan’a gore -DIk, -mls, -(y)AcAk gibi ortag bicimbirimleri diziliste kendilerin-
den sonra yer alan ilgegler/edatlar vasitasi ile temel / ana / (st tiimceye baglanmaktadir. igin,
gibi, zaman, beri, halde, sonra, énce gibi ilgecler ile bir araya gelebilecek s6z konusu bu yapilar
sebep, kosul, zaman, tarz vb. cesitli anlam iliskileri ile timcede belirte¢ fonksiyonu tistlenmek-
tedirler. Ulag/zarf-fiil fonksiyonunda kullanilabilecek bicimbirimler sayica belirli olsa da ilgeg-
lerin sayisi ¢cok oldugu icin yapisal anlamda ortag + ilge¢ biciminde olusturulabilecek oldukca
fazla belirte¢ timcesi ortaya ¢ikmaktadir. Konu ile ilgili olarak verilebilecek 6rneklerden biri de
ortag + icin biciminde olusturulan ve sebep anlami iceren yapilardir: Patron agzini agip konus-
ma-didi icin, ben de konusmuyorum (2016: 46). -DIgl icin kurulusu 6zneyi isaretleyen ve ilgegler
ile beraber kullanilan belirteclestiricilerden biridir (2016: 59). Arastirmaciya gore Turkcede ulag
timceleri -DIgIndA, -DIgl icin, -mAKkIA beraber gibi birlesik birimler ile de kurulmaktadir. Ulaclar,
belirteg islevli bagimli timcelerin olusturulmasinda 6nemli bir rol Ustlense de bu tir timceler
sadece ulaglar vasitasi ile kurulmazlar. Boylesi bir durumda belirteg terimi devreye girmektedir.
Bir yapinin belirte¢ tiimcesi olarak kabul edilmesindeki ana kriterler s6zdizimsel agidan bir st /
temel /ana timceye bagh olmasi ve anlambilimsel agidan belirteg islevi Gstlenen bagimh tim-
cenin baska bir ifade ile yan tlimcenin Ust timceye herhangi bir niteleme (modification) iliskisi
sunmasidir (Gurkan, 2016: 29).
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Girkan ¢alismasinda yer verdigi “Tiirkgede Belirteg islevli Bagimli Ciimlelerin Sézdizimsel

Olarak Betimlenmesi” konu basliginin altinda su alt basliklara yer vermistir:
Tiirkge belirtec ciimlelerinde ONY sz dizimi modeli,
Tiirkge belirtec ciimlelerinde YNO s6z dizimi modeli,
Tirkce belirtec ciimlelerinde OYN s6z dizimi modeli,
Tiirkge belirtec ciimlelerinde NOY sz dizimi modeli,
Tiirkge belirtec ciimlelerinde ONY s6z dizimi modeli,
Tirkce belirteg ciimlelerinde NYO s6z dizimi modeli,

Tiirkge belirteg ciimlelerinde YON s6z dizimi modeli (2016: 48-52). Basliklar belirteg yan tiimce-
lerinde sozcik dizilisinin nasil oldugu hakkinda bilgi vermektedir. Bu ¢alismada ise ana tiimce ve

yan tliimcenin dizilisinin nasil bir goriinim sergiledigi belirtilecektir.

Ayrica Giirkan, “Tirkce Belirteclestiricilerin [+ /-] Uyum Ozelliklerine Gére Betimlenmesi”
bashgini ele alirken su alt basliklari siralamistir: [+ Uyum ] Belirteglestiriciler: [+ Uyum ] + ilgec
ozellikli belirteclestiriciler, [+ Uyum ] - ilgec 6zellikli belirteclestiriciler, [+ Uyum ] + adil 6zellikli
belirteclestiriciler, [+ Uyum ] + / - adil 6zellikli belirteglestiriciler, [- Uyum ] Belirteglestiriciler: :
[- Uyum ] + ilgec ozellikli belirteglestiriciler, : [- Uyum ] - ilge¢ 6zellikli belirteglestiriciler, : [- Uyum
] + ADIL 6zellikli belirteglestiriciler, : [-Uyum ] + /- ADIL 6zellikli belirteclestiriciler (2016: 56-65).

Calismada bu bilgilere yer verilmesinin sebebi konumuzun ilge¢ ve uyum ile ilgili olmasidir.

Bu calismanin odak noktasi olan ortag + (iyelik) + iiciin / igin ile kurulmus sebep yan tim-
celeri, belirtec yan tiimceleri bashgi altinda analiz edilmektedir. ortag + (iyelik) + ti¢giin / igin bici-
minde olusturulan yan timceler bir olayin, durumun nedeni olma anlamini kapsamaktadir. Bu
noktada nedensellik konusu lizerinde durmak gerekmektedir. Arastirmacilar tarafindan konu ile

ilgili olarak yapilan degerlendirmeler ve verilen bilgiler su sekildedir:

Ozsoy ve Taylan “nedensellik” (sebepsellik) iliskisinin kurulabilmesi igin temel kosulun yan
tiimce ile ana timcenin eylemleri arasinda mantiksal bir zaman ve “nedensellik” iliskisinin olma-
si gerektigini (1998: 118) belirtmektedir.

Cahsmasinda felsefe agisindan nedensellik ilkesine yer ayiran Arda Denkel’e gore hig yok-
tan ya da nedensiz olarak higbir olayin meydana gelmesi miimkiin degildir. Boyle bir degisikligin
gln ylzlne ¢itkmasinda sorumlu olan baska bir degisimin gerceklesmis olmasi gerekmektedir.
Hicbir sey tamamiyla yoktan var olamaz ve var olan hicbir sey de tamamiyla yokluga donise-
mezse yeni bir niteligin belirip, 6nceden var olan bir baskasinin yok olmasi olan degisimin de her
zaman ve her yerde bir nedeni ve de bir etkisinin olmasi gerekecektir (1996: 174).
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Sebep anlami iceren yapilar ile ilgili agiklama yapan arastirmacilardan biri de Tahsin Ban-
guoglu’dur. Banguoglu’na gore yargilarindan biri digerinin gerceklesme sebebini anlatan tim-
celer sebep tlimcesidir. Bu tir timceler ¢ogu zaman baglamsiz olusturulmaktadir: O yalniz ka-
lamaz, korkar. Ujramam bahcgelerin semtine, giilden yandim. Sebep timceleri daha ¢ok sebep
ifade eden baglamlar ile kurulmaktadir: Yiiksel, ki yerin bu yer degildir. Parayi beGenmedi, ¢iinkii
daha cok bekliyormus. Bu baglami iceren sebep tiimceleri neredeyse her zaman karmasik ulag
tiimceleri ile karsilanabilir: Aramadigin icin sana darginmis. Odemede geciktigimden dolayr mah-
cubum. Camci gelmeyecegine gére baskasini arayalim (1974: 559). Arastirmaciya gére Modern
Tirkcede sebep tiimceleri en ¢ok -diginden ve -ceginden ulaglari ile olusturulmus olan timceler
yardimi ile yapiimaktadir. Bunlar zamana ve kisiye gore degisim gosterebilen bir kullanim esnek-
ligine sahiptir: Bu habere inanmadigimizdan telas etmedik. Ge¢ déneceklerinden onlara anah-
tar verdim. Hasta oldugundan bulunamamis. Yukarida gorilen ulaglarin iyelik eki almis ve igin
ilgeci ile uzatilmis bicimleri de sebep tiimcelerinde ¢ok kullaniimaktadir: Alem bana diismandir,
seni sevdigim igin. Ahmet goétiirecedi icin merak etmiyorum. Zengin oldugun igin seni cekemezler
(1974: 582-583). Sonug tiimcesi genellikle sebep tiimcesinin tersine ¢evrilmis bigimidir. Yani ora-
da sebep ifade eden yargl burada ise sonug ifade eden yargi yan yargi niteligi tasimaktadir. Ora-
da bas yargi sonucu, burada ise sebebi gbstermektedir: Oynayamadilar ¢linkii yagmur yadgdi. X
Yagmur yaddi, bunun icin oynayamadilar. Bundan dolayi genellikle her iki tiimce genis anlamda
sebep tlimcesi olarak kabul edilmektedir (1974: 560). Verilen bilgiler gosteriyor ki Banguoglu yan
tiimce / timcecik terimleri yerine cimle terimini kullanmistir. Ancak bu ¢alismada ctimle yerine
tiimce teriminin kullanimi tercih edilmistir.

Dillerde “sebep” anlamini ifade etme yollarindan biri de bitimsiz eylem / tam ¢ekimli ol-
mayan eylem (non-finite verb) ile olusturulan yan timcelere basvurmaktir. Sebep tiimcecikleri
belirteg timleci gorevindedir. Bu ylzden eklentidir. Ana tiimcenin ve yan tiimcenin 6zneleri ayni
/ esgdonderimli (coreferential) ya da farkli olabilir.

[+uyum] 6zellikli zarflastiricilarin / belirteglestiricilerin ortak bir 6zelligi, adila ya da s6zliik-
sel 6zneye izin vermesidir. Ayrica (33b)de de goruldigu gibi, 6zne konumundaki adil, st tim-
cenin Oznesi ile esgdnderimli olabilecegi gibi, baskasina da gonderimi olabilmektedir. Bununla
birlikte, timcecikteki o adil, tst tiimcenin 6znesi ile esgdnderimli olamamaktadir (bkz. (33c)):

(33) a. Ali [sen eve gidecegin icin] ¢cok mutlu oldu.
b. Ali [adil /j eve gidecedi icin] ¢ok mutlu oldu.
c. Al [Oj/*i eve gidecegi icin] cok mutlu oldu (Aydin, 2004: 12-13).

Bitimsiz yani tam cekimli olmayan eylemler ile kurulan sebep yan tiimceleri Modern Turkce aci-

sindan asagidaki sekilde érneklendirilmistir:
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Ebru gok yiriimekten yorgun diismusti.

Yagmurun yagmasiyla doga ana dile geldi.
Kar yaginca okullar tatil oldu. Cocuklar ¢ok sevindi.

Calismadigin icin sinavda basarisiz oldun.

Yalan séyledigimden dolayi mahcubum.

Babam gelmeyecegine gére yemege baslayabiliriz.

Saka yaptigindan onu ciddiye almiyorum.

Calismamasi yiiziinden 6gretmeninden azar isitti.

Sebep / neden belirtip en yaygin bicimde gorulen belirtecimsi isaretleyicisi -DIgl ve -(y)AcAgl!
icin’dir. Diger bicimler, asagi yukari ayni anlama sahiptir: -DIgIndAn / (y)AcAgIndAn (dolayi / 6tii-
rii), -mAsindAn dolayi, -mAsl yiiziinden (Goksel and Kerslake, 2005: 415).

Sumru Ozsoy’a gére icin, -ndAn dolayi, diye, ¢iinkii ve —mAk-tAn ve [...di§-i-n]e gére yapi-
lari sebep belirtmede kullanilan yapilardir (Ozsoy, 1999: 257).

Bu ¢alismanin odak noktasini tarihi Tlrk dillerinde ortag + (iyelik) +iiciin / igin ile kurulmus
sebep yan timceleri olusturmaktadir. Baska bir deyisle tarihi Turk dillerindeki bitimsiz (non-fini-
te) sebep yan timceleri analiz edilecektir. Calismada cevabi aranan sorular asagida yer almak-
tadir:

a) Ortag + (¢lin / igin ile olusturulan sebep yan tiimcelerinde adcil uyum? var mi yok mu?

b) Tarihi Tark dillerinde yer alan sebep yan tiimcelerinde bicim-sozdizimsel (morpho-syn-

tactic) agidan degisimler var mi?
c) Ana timce ve yan timce dizilisi nasildir? Genel dizilis hangisidir?
d) Morfolojik agidan yan tiimcenin 6znesi nasildir?

e) Ardisik sebep yan timcelerinin kullanimi nasildir? Bu tiir yan timceler ile tarihi metin-

lerde sikhkla mi yoksa nadiren mi karsilasiimaktadir?

1 Adcil uyumda 6rnekte goriildiigii gibi bas (araba) ad 6beginin GOS konumunda yer alan adin (ben, sen, o...)
kisi-sayisina gore ¢ekimlenmektedir: benim arabam, senin araban vb. (Uzun 2000: 154). Adcil uyum, sifat islevli
yantimcelerde de goriilmektedir: aldig-im elbise, gireceg-im sinav.
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2. TARiHI TURK DIiLLERINDEN ORNEKLERLE ORTAC + (iYELIK) +UCUN / iCiN’Li YAPILAR
2.1. Orhun Tiirkgesi

Talat Tekin, Orhon Tiirkgesi Grameri adh ¢alismasinda dgiin ilgecinin bir ya da birden fazla yan
timceyi, yuklemi bar ya da {-DOk} bicimbirimli bir ortac olan yan tiimceleri temel/ana/ist tim-
ceye baglamak amaci ile kullanildigini belirtmektedir (2003: 215).

a) t(e)nri : y(a)rl(1)k[(a)dukin Gg(U)n 6z](U)m : kuut(u)m : b(a)r tig(U)n : k[(a)g(a)n ol(u)rt]
(u)m (BK K7), (Tekin, 2014: 46)

Tanri lGtufkar oldugu icin, kendimin (de) talihim oldugu icin (hakan olarak) tahta oturdum
(BK K7), (Tekin, 2014: 47).

Tekin eserinde “var, vardir” anlamini tastyan bar yliklem adi biyuk bir ihtimalle -r bicimbirimli
bir simdiki zaman eylem sifati olma 06zelligini tasimaktadir: bar <*ba-r (krs. Mo. bayi- “olmak,
mevcut olmak, var olmak” < *ba-yi-): 1 bar bas “ormanli zirve, ormanh doruk” (T 26), (2000: 170)
actklamasina yer vermistir.

6z](i)m : kuut(u)m : b(a)r tg(i)n yan tiimcesinde gorildigu gibi ortag lGzerinde iyelik
isaretleyicisi bulunmadigi icin adcil uyum s6z konusu degildir. Modern Tirkcede eylem lizerine
-(I)r ortag bicimbiriminin eklenmesi ile kurulan icin’li yapilar bulunmamaktadir. Dizilis agisindan
bakildiginda yan tiimce 6nce ana tiimce daha sonra gelmektedir. Sebep anlami barindiran yan
tiimcenin 6znesinin Gzerinde iyelik kategorisi kodlanmistir: 6z](i)m : kuut(u)m.

b) b(e)gl(e)ri : bod(u)ni : tlizs(G)z Gg(U)n : t(a)bg(a)c : bod(u)n : t(e)bl[(i)g(i)n] karl(G)gin
[Gg(U)n (a)rm(a)kei]sin : Gg(U)n = in(i)li [(e)gili : kikslirt(U)kin : Ggiin : b(e)gli : bod(u)nlig yoii(a)
surtukin : Gg(li)n : tlrik : bod(u)n :il(le)duk : ilin : 1gg(1)nu [Ildm(1)s : k(a)g(a)nl(a)duk : k(a)g(a)
nin : yit(4)ri 1Idm(1)s (BK D6, BK D7), (Tekin, 2014: 52)

Beyleri (ve) halki itaatkar olmadigi icin, Cin halki hilekar (ve) sahtekar oldugu icin, (aldatici
ve kandirici) oldugu icin, erkek kardeslerle agabeyleri birbirine distrdigu icin, beylerle halki
karsilikh kiskirttigi icin, Tiirk halki kurdugu devletini elden cikarivermis, tahta oturttugu hakanini
kaybedivermis (BK D6, BK D7), (Tekin, 2014: 53).

DIiLBIiLGISEL YAPININ ANALIizi

DUk + iyelik eki + belirtme durumu + Ugln (Erdal, 2004: 484).2

2 Turkoloji alaninda iyeligi isaretleyen ek hakkinda gesitli gorusler bulunmaktadir. Arastirmacilarin gorusgleri su
sekildedir: Basdas, /n/ sesinin “lglincu teklik sahis iyelik ekinin bir pargasi oldugunu” belirtmektedir (2009:
638). Unal, Turkgenin cesitli tarihi dénemlerinde iyelik ekinin +(s)In olarak taniklandigi nadir érneklerin de
bulundugunu ifade etmektedir (2019: 63). Gilsevin, sdzciik sonunda bulunan /n/ tGnstzinG teklik sahis iyelik
ekininin bir pargasi olarak nitelendirmektedir (1997:14-15). Kerimoglu ise birinci ve ikinci kisi iyelik ekinden
sonra +In belirtme durumunun geldigini, tglincl kiside hece diismesi sonucunda +(s)In+In > +(s)In (*sab+in+in)
> sab+in bigiminin ortaya ¢ikmis olabilecegini séylemektedir (2007: 329).
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Ornekte gorildugi Gzere iyelik kategorisi / ulami isaretlendigi icin adcil uyumun varhigi s6z konu-
sudur: y(a)rl(1)k[(a)dukin lig(ii)n kikstrt(i)kin : {iglin. S6z konusu yapi bicim-sézdizimsel agidan
degerlendirildigi zaman Modern Tirkgeden farkl olan bir gériiniim goéze ¢arpmaktadir. Clinki
goralduga gibi dgiin ilgeci, belirtme durumu yuklemistir: y(a)rl(1)k[(a)dukin lig(i)n, kikstirt(ii)kin
: Uiglin, yoii(a)surtukin : lig(i)n. Diziliste yan tiimce 6nce, ana tiimce sonra gelmektedir. Sebep
yan timcelerinin 6zneleri ise yalin haldedir: t(a)bg(a)¢ : bod(u)n.

Ugiin ilgecinin adillar ile kurdugu yapi icin verilebilecek bir diger rnek su sekildedir:
Ani iiciin ilig anca tutmis aring.

(Onun icin devleti dylece ellerinde tutmuslar hi¢ siphesiz.) (KT D 3)

Bes balik ani li¢lin ozdi .

(Bes balik (sehri) onun igin (yikilmaktan) kurtuldu.) (BK D 28).

¢) bilm(e)dukin : Gg(u)n : biz(i)iie : y(a)fi(1)ltukin : y(a)z(1)ntukin : Gg(ii)n : k(a)g(a)ni : olti:
buy[ruk]i : b(e)gl(e)ri : y(e)me : Olti : onok : bod(u)n : (e)mg(e)k korti (BK D16), (Tekin, 2014: 56)

Bilgisizligi yuziinden, bize karsi hatali hareket ettiginden, hakanlari 6ldl, kumandanlari
(ve) beyleri de 6ldl, On-0Ok halki istirap gérdi (BK D16), (Tekin, 2014: 57)

y(a)i(1)ltukin : y(a)z(1)ntukin : {ig(ii)n sebep yan timcesine bakildiginda ortag bicimbirimi lze-
rinde iyelik isaretleyicisinin bulundugu gorilmektedir. Buradan yola ¢ikarak adcil uyumun bulun-
dugu soylenebilir. Bigcim-sdzdizimsel agidan degerlendirildigi zaman s6z konusu dilbilgisel kurulu-
sun Modern Tirkceden farkli oldugu aciktir. Clink dgtin ilgeci, belirtme durumu yiklemektedir:
y(a)d(1)ltukin : y(a)z(1)ntukin : {ig(ii)n. Diziliste yan timce 6nce, ana tiimce sonra gelmektedir.
Sebep bildiren yan tlimcenin 6znesi ise ylzey yapida yer almamaktadir: onok : bod(u)n. Ardisik
sebep yan timcelerinin kullaniminda “lictin” ilgecinin tekrar edilmedigi gérilmektedir: y(a)f(1)
Itukin : y(a)z(1)ntukin : Gg(U)n.

d) m(e)n 6z(i)m : k(a)g(a)n : ol(u)rtuk(u)m : lig(ii)n : tirik : bod(u)n(u)g : [........ Ji : kilm(a)
d(1)m (BK D36), (Tekin, 2014: 62)

Ben kendim hakan (olarak) tahta oturdugum igin Tirk halkini .............. kilmadim (BK D36),
(Tekin, 2014: 63).

m(e)n 6z(ii)m : k(a)g(a)n : ol(u)rtuk(u)m : Gg(ii)n yan timcesi analiz edildigi zaman ortag bigim-
birimi Uzerinde iyelik isaretleyicisinin kodlandigi gorilmektedir. Baska bir ifade ile adcil uyum
vardir. Bigcim-sozdizimsel agidan degerlendirildiginde dgtin’li kurulusun Modern Tiirkge ile ayni
oldugu aciktir. Clinkt adcil uyumu isaretleyen iyelik ekinden sonra belirtme durumu kullaniima-
mistir. Diziliste yan tiimce &nce, ana tiimce ise sonra gelmektedir. Ozne yiizey yapida yer almak-

tadir ve yalin haldedir. m(e)n.
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2.2. Uygur Tiirkgesi

.....

sins increase because they think that [thought].

sakintoklari liglin yan tiimcesi ele alindiginda adcil uyumun varhgl goéze carpmaktadir.
Ugiin’lii kurulus bigim-sézdizimsel agidan Modern Tiirkge ile aynidir. Ciinkii adcil uyumu isaret-
leyen iyelik ekinden sonra belirtme durumu eki kullanilmamistir. Diziliste yan tlimce 6nce, ana

timce sonra gelmektedir. Yan timcenin 6znesi ise ylizey yapida yoktur.

b) kormadokin liclin “because he didn’t see” (Manichaan ms. Mz 372 r6; WilkKatMan nr.
122)

Ornekte gorildiigi tGizere yan timcede adcil uyum vardir: kérméadokin iigiin. Okuyucuya sebep
anlamini ileten yan tiimce kurulusu bicim-sézdizimsel agcidan Modern Tiirkceden farklidir. Ugiin
ilgeci, belirtme durumu ylklemektedir: kormadokin iigiin. Yan timcenin 6znesine ylizey yapida

yer verilmemistir.

c) aBicqa gamay taplamis iigiin yerci bolti (fyi ve Kétii Prens Oykiisii, XXVII, XXVII1), (Kéken,
2011: 24).

ihtiyar (bu dneriyi) timiyle kabul ettigi icin onun rehberi oldu (iyi ve Kétii Prens Oykiisii,
XXVII, XXVIII), (Koken, 2011: 24).

aBicqga gamay taplamis ligiin yan timcesine bakildigi zaman adcil uyumun olmadigi gbéze carp-
maktadir. Clinkl ortag bicimbiriminden sonra iyelik isaretleyicisi eklenmemistir. taplamig tigiin.
Modern Tiirkcede sebep yan timcelerinde eylem + mis +ligiin seklinde dilbilgisel bir kurulus yok-
tur. Diziliste yan timce 6nce, ana timce sonra gelmektedir. Yan tiimcenin 6znesi ylizey yapida
vardir ve yalin halde bulunmaktadir: aBi¢qa.

d) tegin teginig qidiyintaqi qidiyintaqi tagir liglin busanip baliq ulusta bilgalarka ayitip kim
yema &tkiirii umadi-lar* (lyi ve Kétii Prens Oykiisi, LXXII, LXXIV), (Kdken, 2011: 47)

Prens...>...sinirlarindaki ... ... sinirlarindaki... ... ugradigiicin, [bu sayfadaki ilk satir LXXIII”’{in
ilk satirina baglaniyor] Gzillp, sehirdeki ve tlkedeki bilgelere sormus; onlar da bir ¢6ziim bula-
mamuislardi (fyi ve Kétii Prens Oykiisii, LXXIII, LXXIV), (K6ken, 2011: 47)

Ortag + l¢lin’lu kurulusa bakildigr zaman adcil uyumun bulunmadigi gorilmektedir: tagir Ggin.
Modern Tirkcede sebep yan tiimcelerinde eylem + ir +iigiin biciminde dilbilgisel bir kurulus ile
karsilasilmaz. Diziliste dnce yan timce sonra ana tiimce gelmektedir. Yan tiimcenin 6znesi ylizey

yapida vardir ve yalin haldedir: tegin.
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e) Yiri yawiz buyan yok igiin...” kendi lkesi kotli ve orada sevap olmadigiicin ...” (Eraslan,
2012: 305).

Ornekte goriildiigi Gizere anlamsal agidan “olmadigi icin” sdzdizimsel yapisini karsilamak amaci
ile yok tigiin yapisi kullanilmistir. Modern Tiirkgede yazih dilde ve s6zIU dilde bu tir bir kullanim
ile karsilasmak mimkin degildir. Yan tiimcenin 6znesi ylizey yapida bulunmaktadir ve yalin du-

rumdadir: buyan.
f) kdrmazi Giciin .... at 6n manizig adirtlayu korii umaz (MaitrH XV 8r26)
“because he is blind he can not distinguish objects and appearances.”

Ornekte goriildigi tizere ortagtan sonra iyelik isaretleyicisi yer almaktadir. Adcil uyum vardir:
kormazi iigiin. Modern Tirkgede sebep yan tiimcelerinde eylem + maz+ iyelik +ii¢iin seklinde bir

kurulus yoktur. Ornek, diziliste yan tiimcenin énce ana tiimce ise sonra geldigini gdstermektedir.

2.3. Karahanh Tirkgesi
a) evi tepremezi Uiglin artamaz (KB-834). (Arat, 2007: 101).

Ornekte gorildiugi gibi ortac Gizerinde iyelik isaretleyicisi bulunmaktadir. Baska bir ifade ile adcil
uyum vardir: tepremezi ligiin. Modern Tiirk¢ede sebep yan tiimcelerinde eylem + mez+ iyelik +
ticiin seklinde dilbilgisel bir kurulus yoktur. Yan tiimce 6nce, ana tiimce sonra gelmektedir. Yan
tiimce ve temel tiimcenin dznesi es génderimlidir. Ozne tiimleci olmayan bir ad dbegidir. Bas

olan sozcik iyelik eki almistir: ev-i.

2.4. Harezm Tiirkgesi

a) (15) Niikte: (16) incir yigagi Ademga yapurgak bérmisi tigiin Tangri ‘azze ve celle beder-
ledi (KE, 12v, 15-16).

Niikte: incir agaci Adem’e yaprak verdigi icin Tanri miikafatlandird.

Ortag Uzerinde iyelik isaretleyicisi bulundugu icin adcil uyumun varligi s6z konusudur: bérmisi
liclin. Modern Tirkgede bu tir bir kurulus, kullanim yoktur. Diziliste yan tiimce dnce, ana tiimce

sonra gelmektedir. Yan tiimcenin éznesi bir ad ébegidir: incir yigag.

b) (21) Resdl ‘aleyhi’s-selam aydi: Alti kusni ('jlti]rmeﬁ_é, biri kék karga [13v] (1) Adem([ga]
kulavuz ti¢lin, éking karinca Stilleymanga ogiit bérmis lgiin, Ucling karlugag (2) Saretii’l-hasr ahi-
rin okir Ggun (KE, 13r, 21; 13v, 1-2)
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Resul aleyhisselam soyledi: Alti kusu 6ldirmeyin, biri yesil karga Adem’e kilavuz oldugu

icin, ikincisi karinca Stleyman’a 6gut verdigi icin, GglinclsU kirlangig Saretii’l-hasr ahirin okudugu
icin.
Ortag Uzerinde iyelik isaretleyicisi olmamasi sebebi ile adcil uyum yoktur: bérmis ligiin. Modern
Turkcede bu tir bir dilbilgisel yapi, sozdizimsel kurulus bulunmamaktadir. Diziliste ana timce
once, yan tiimce sonra gelmektedir. Yan timcenin 6znesinin ylzey yapida yer almadig goril-
mektedir.

c) ah tediikin tgiin kamug yazukinni yarlikadim. (KE, 191r 19-20)
“ Ah ettigin Ggln tim glinahini bagisladim.”

Ortac Uzerinde iyelik isaretleyicisi vardir. Bu sebep ile adcil uyum s6z konusudur: tediikin tgiin.
Bu yapi modern Tirkge ile aynidir. Diziliste yan tiimce 6nce, ana tiimce sonra gelmektedir. Yan
tiimcenin 6znesi ylzey yapida bulunmamaktadir.

d) (11) Dav[ad] (12) tefahhus kilmaduki Giglin ‘itab kéldi (KE, 135v, 11-12).
“Hz. Davud, teftis etmedigi icin azarlama geldi.”

Ortag bicimbiriminden sonra iyelik isaretleyicisi geldigi icin adcil uyum vardir: kilmaduki dgiin.
Bu sozdizimsel yapi modern Tirkce ile aynidir. Diziliste yan tiimce dnce, ana tlimce sonra gel-
mektedir. Yan tiimcenin 6znesi ylizey yapida vardir ve yalin haldedir: Dav/ad].

e) Halayik ani akartduk tigilin havari atadilar. (KE, 180r 6)
“Halk onu arindirdigi igin yardimci atadilar.”

Ortag Uzerinde iyelik isaretleyicisi yoktur. Bu ylizden adcil uyum da yoktur: akartduk digiin. Dizi-
liste yan tiimce Once, ana tiimce sonra gelmektedir. Yan timcenin 6znesi ylizey yapida vardir ve
yalin halde bulunmaktadir: Halayik.

f) Bugdaydin yedi teseler ¢cikmakga sebep bolgusi ligiin. (KE 9v 19, 20)
“ Cikmaya sebep olacagi icin bugdaydan yedi deseler. “

Ortag Uzerinde iyelik isaretleyicisi oldugu i¢in adcil uyum vardir: bolgusi {iglin. Modern Tirkge-
de boyle bir dilbilgisel yapi yoktur. Diziliste ana tlimce 6nce, yan timce sonra gelmektedir. Yan
timcenin 6znesine ylzey yapida yer verilmemistir.

g) Mevli didarin su’alga tus ermez ligciin bermedi. (KE, 123r 11)
“Mevla, ylizini, soruya karsihk vermedigi icin géstermedi.”

Ortactan sonra iyelik isaretleyicisi gelmedigi icin adcil uyum yoktur: tus ermez lgiin. Modern
Turkcede bu tir bir s6zdizimsel yapi yer almamaktadir. Diziliste yan tiimce 6nce, ana tiimce son-
ra gelmektedir. Yan timcenin 6znesi ylizey yapida gosterilmemistir.
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h) (9) Men aygay-men: sen meni sormas Ugin, tép Resul ‘aleyhi’s-selam destar (10) bérdi.
(KE, 234v, 9-10).

Ben sdyleyecegim: sen beni sormadigin icin deyip Resul aleyhisselam izin verdi.

Ortag Uzerinde iyelik isaretleyicisi yer almadigi icin adcil uyum yoktur: sormas Ugiin. Modern
Tlrkcede boyle bir dilbilgisel yapi bulunmamaktadir. Diziliste yan timce 6nce, ana tiimce sonra

gelmektedir. Yan tiimcenin 6znesi ise yalin haldedir: sen.
1) (17) Stleyman ani séwer ligiin kabdl kildi (KE, 142v, 17).
“Hz. Stileyman onu sevdigi icin kabul etti.”

Ortactan sonra iyelik isaretleyicisi getiriimedigi icin adcil uyum yoktur: séwer ligiin. Modern
Tirkcede boyle bir s6zdizimsel yapi bulunmamaktadir. Diziliste yan timce 6nce, ana tiimce ise

daha sonra gelmektedir. Yan timcenin 6znesi ylizey yapida yoktur.

2.5. Eski Anadolu Tiirkgesi

a) Bulara ol kuvvat virdiigi iciin andan ol (6) ¢arhufi kulplarina yapisurlar (Kisas-1 Enbiya,
s. 79).

Bunlara o kuvvet erdigi icin ondan o carkin kulplarina yapisirlar yani kulplarini sikica tu-

tarlar.

Ornekte gorildiugi tizere ortag lizerinde iyelik isaretleyicisi vardir. Bu sebep ile adcil uyum var-
dir: virdiigi iglin. S6z konusu yapi Modern Tirkge ile aynidir. Diziliste yan timce 6nce, ana timce

ise daha sonra gelmektedir. Yan tiimcenin 6znesi ylizey yapida vardir ve yalin haldedir: o.
b) ben eyitdiigiim i¢lin nedir déyesin (N75a, 11) (Yavuzarslan, 2002: 120)
Ben soyledigim icin nedir diyesin.

Ortag Uzerinde iyelik isaretleyicisi yer aldigi icin adcil uyum vardir: eyitdiigiim i¢lin. Koyu renkle
belirtilen bu yapi Modern Tirkge ile aynidir. Diziliste yan tiimce 6nce, ana tiimce daha sonra

gelmektedir. Yan tiimcenin 6znesi ylizey yapida vardir ve yalin haldedir: ben.

3. TARTISMA ve SONUC
Arastirma sonucunda elde edilen bulgular su sekilde siralanabilir:

e Tarihi Turk dillerinden taranan oérnekler dciin/icin’li yapilarin -Ar, -DUk, -mls, -mAz, -GU

gibi ortag bicimbirimleri ile kuruldugunu géstermektedir.
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¢ -DUk ortag bicimbiriminden sonra iyelik isaretleyicisinin geldigi érneklerde adcil uyum
gorilirken iyelik isaretleyicisinin eklenmedigi durumlarda adcil uyumun bulunmadigi gérilmek-
tedir.

® Bazi Oorneklerde -mls ortag bigimbiriminden sonra iyelik isaretleyicisi eklenirken bazi
orneklerde s6z konusu bicimbirimden sonra iyelik isaretleyicisine basvurulmamistir. Bu sebep-
le iyelik isaretleyicisinin kullanildigl 6rneklerde adcil uyum var, kullaniimadigi 6rneklerde adcil

uyum yoktur.

e -Ar ortag bicimbirimi ve tg¢ln/icin ile olusturulan sebep yan tiimcelerine bakildigi zaman
bu orta¢ bicimbiriminden sonra iyelik isaretleyicisinin gelmedigi gérilmektedir, baska bir ifade

ile adcil uyumun varligindan soz edilemez.

* -mAz ortag bicimbiriminden sonra iyelik isaretleyicisinin geldigi ve gelmedigi 6rnekler ile
karsilasiimistir. yelik isaretleyicisinin bulundugu érneklerde adcil uyum var, bulunmadigi 6rnek-

lerde ise adcil uyum yoktur.

® Taranan eserlerde -GU ve (¢ln ile olusturulan sadece tek bir 6rnege rastlanmistir. Ortac

bicimbiriminden sonra iyelik isaretleyicisi geldigi icin adcil uyum vardir.

* Modern Tirkge ile karsilastirildigl zaman bigim-s6zdizimsel degisimlerin oldugu goril-
mektedir. Ornegin y(a)rl(1)k[(a)dukin Gig(ii)n kiksiirt(ii)kin : Gigiin yapilari bicim-s6zdizimsel agi-
dan analiz edildigi zaman Modern Tirkceden farkli olan bir gériinim goéze ¢carpmaktadir. Clinki

ti¢tin ilgeci, belirtme durumu yuiklemistir. Modern Tiirkgede boyle bir kullanim yoktur.
* -mls, -Ar, -mAz, gU + (i¢lin ile olusturulan yapilarin kullanimi tarihi Tirk dilleri ile sinirhidir.

® Taranan 6rneklere bakildig zaman diziliste genellikle yan tiimcenin 6nce, ana timcenin

sonra geldigi gorilmektedir. Ancak sadece iki 6rnekte bu durumun tersi bir dizilis s6z konusudur.

¢ Ornekler analiz edildiginde bazi érneklerde yan tiimcenin 6znesinin yiizey yapida yer
almadigl, bazi 6rneklerde 6znenin yalin durumda oldugu, bazi 6rneklerde de 6znenin iyelik kate-
gorisini Gzerine aldigi gérilmektedir.

* Ardisik sebep yan timcelerinin kullaniminda “lictin” ilgeci tekrar edilmemektedir: y(a)
fi(1)ltukin : y(a)z(1)ntukin : tGg(ii)n. Bu durum bize gostermektedir ki dil kullanicilari ¢ok eski za-
manlarda da en az ¢aba yasasina basvurmuglar, tekrardan kaginmislardir.

* Tekin’e gore “var, vardir” anlaminda kullanilan bar yiklem adi biylk bir olasilikla -r
bicimbirimli bir simdiki zaman eylem sifati olma o6zelligi gostermektedir: bar <*ba-r (krs. Mo.
bayi- “olmak, mevcut olmak, var olmak” < *ba-yi-): 1 bar bas “ormanl zirve, ormanl doruk” (T
26), (Tekin, 2000: 170). b(a)r tg(ii)n ilgec 6begi Tekin’in bu iddiasini kanitlar niteliktedir. Clnki
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giin ilgeci -Ar, -DUk, -mls, -mAz, -GU ortag bicimbirimleri ile kurdugu 6begi -r bicimbirimi ile de

kurmustur. -r bu yapida diger ortag bicimbirimleri gibi kullanilan bir bigcimbirimdir.

ETiK BEYAN

Bu makalenin yazari, ¢calismalarinda kullandiklari materyal ve yontemlerin etik kurul izni gerek-

tirmedigini beyan etmektedir.
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