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KARAGOZ METINLERINDE PAUL GRICE’IN i$ BIRLiGi ILKESININ iHLALI
¢

VIOLATION OF PAUL GRICE'S PRINCIPLE OF COOPERATION IN KARAGOZ
TEXTS

Galip CAGLAYAN*

OZ: Tiirk tarihinin ve kiiltiiriiniin énemli oyunlarindan biri olan Karagbz, icinde giildiiriicii ve
eglendirici unsurlar basta olmak iizere bircok 6geyi barindirmaktadir. Toplumsal bellekte
asirlarca yer edinmis, eski donemlerde 6zellikle diigiin, siinnet gibi 6zel térenlerde halka karsi
icra edilen bu oyunda, Karagoz ve Hacivat tipleri basta olmak tizere diger tiplerle yaratilan
giilmece dili, mizah sanatinin her tiirlii inceliginin ortaya koyulmasini saglamistir. Mizahin
iletisimdeki rolii geregi farkll bir yapiyla ortaya koyulmasi, diyaloglarda bazi ihlallerin
gerceklesmesi, golge oyununun temel 6zelliklerinden biri olmustur. Paul Grice'in ortaya
koydugu is birligi ilkesi de konusma siirecindeki bu ihlaller iizerinedir. Bu ilkeye gore
konusmacinin, iletisim siirecindeyken bagh kalmasi gereken dort temel ilke vardir. Bunlar;
nicelik, nitelik, baginti ve tarz olarak smiflandirilir. Nicelik ilkesine gore; konusmaci,
gereginden ¢ok bilgi vermek yerine konusmaya yeterli diizeyde katki saglamalidir. Nitelik
ilkesine gore; konusmaci, diiriistliik degerine uygun davranmali, yanlis bilgi vermemeye 6nem
gostermelidir. Baginti ilkesine gore; konusmaci, iletisim siirecinde baglamdan kopmadan ele
aliman konuyla ilgili diisiincelerini dile getirmelidir. Tarz ilkesine gore ise; konusmaci,
ifadelerini beyan ederken agik olmali, karsi tarafin zihninde bir bilissel dengesizlik
yaratmamalidir. Zaman zaman bu ilkelerin ihlali sonucunda ortaya ¢ikan aykirilik, mizah
sanatini besledigi icin bunun etkileri Karagoz oyununda goriilmiistiir. Bundan kaynakl olarak
da mizahin ortaya ¢ikis siirecinde Karagdz oyunundaki tiplerin is birligi ilkesini nasil ihlal
ettigi 6rneklerle ortaya koyulmaya calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: iletisim, kiiltiir, Grice, is birligi ilkesi, Karagoz.

ABSTRACT: Karagdz, which is one of the important plays of Turkish history and culture, contains
many elements, especially laughing and entertaining elements. In this play, which has taken
place in the social memory for centuries and was performed before the public especially in
special ceremonies such as weddings and circumcisions in the old periods, the language of
laughter created with Karagéz and Hacivat types and other types has enabled all kinds of
subtleties of the art of humour to be revealed. Due to the role of humour in communication, it is
one of the main features of the shadow play that humour is presented with a different structure
and some violations occur in the dialogues. The principle of co-operation put forward by Paul
Grice is also based on these violations in the speech process. According to this principle, there are
four basic principles that the speaker should adhere to during the communication process. These
are categorised as quantity, quality, relevance and style. According to the principle of quantity,
the speaker should make a sufficient contribution to the conversation instead of giving too much
information. According to the principle of quality, the speaker should act in accordance with the
value of honesty and pay attention not to give false information. According to the principle of
relevance, the speaker should express his/her thoughts on the topic without breaking away from
the context in the communication process. According to the principle of style, the speaker should
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be clear in his/her statements and should not create a cognitive imbalance in the minds of the
other party. Since the contradiction that arises as a result of the violation of these principles
from time to time feeds the art of humour, the effects of this have been seen in the Karagéz play.
Therefore, in the process of the emergence of humour, it was tried to reveal with examples how
the characters in Karagéz violated the principle of cooperation.

Key Words: Communication, culture, Grice, principle of cooperation, Karagoz.

Giris

Dil, milletlerin karakteristik 6zelliklerini, yasam tarzlarini etkileyen en
temel olgudur. Birgok milletin kendinde olan 6zellikleri disa yansitmasi,
kullandiklar1 dilin 6zellikleriyle miimkiindiir. Bu durum ise toplumdan
topluma farklilik arz ettigi icin her millet bu vasitayla kendine 6zgi kimligini
olusturur. Chomsky (2009), dilin evrensel boyutuna deginerek her dilde
belirli ilkelerin oldugunu, dilin baglamla sekillendigini ifade etmistir. Onun
bu yaklasimiyla edimbilim daha da gelismistir Edimbilim, bir iletisim
stirecinde konusurlarin, sarf ettigi tlimcelerin baglam degerine ve tiretilme
bicimlerine odaklanir (Richard, 1992). Dilbilimsel olarak so6zcelerin
Uretilmesi ve anlamlandirilmasi konusurun amaciyla dogru orantilidir.
Konusurun, karsi tarafi harekete gecirmesi veya karsi tarafta tepki
olusturmasi soézcelerin ortaya koyuldugu baglamla sekillenmektedir. Bu
ylizden baglamin goz ardi edildigi bir iletisim stirecinde kisilerin kurdugu
tiimcelerdeki niyet anlasilmayabilir. Bu da iletisimde kopukluga sebep olur.

Latince asilli “communicarre” eyleminden tiireyen (Oskay, 1992: 15)
ve “baskalariyla ayni ortamda olma, herhangi bir bilgiyi veya olguyu
paylasma, haberlesmeyi saglama” olarak tanimlanan iletisim, ayni zamanda
kaynak kisi ile alict konumunda olan kisi arasindaki etkilesimi de ifade eden
bir siirectir (Zillioglu, 1996: 3). iletisim siirecinde dil birimlerinin sadece dil
ici gostergelerle ortaya koyulmasi iletisimin amacin1 karsilamayabilir. Bu
yluzden dil, sadece sozli iletisim araci olarak diisiiniilmemelidir. Dilin
paralinguistik (dil otesi) yoni iletisimde kullanilmalidir. Ciinkii “hareket,
sozden daha énemli olabilir. Monolog ve diyalog, hareketin arkasinda, ikinci
planda yer alabilir. Monolog ve diyalogun yeri kilik kiyafetle, jest ve mimiklerle,
beden diliyle doldurulmaya calisilabilir.” (Baydemir, 2011: 771). Bu yiizden
kisiler, iletisim siirecinde duygu ve diistincelerini aktarirken viicut dilinden
de faydalanmalidir (Banguoglu, 1980: 9).

Saglikli bir iletisim siirecinin gerceklesmesi iletisim o6gelerinin
(gonderici, alici, ileti, kanal, baglam, kod) birbirleriyle olan uyumundan
dogmaktadir (Jacobson, 1960). Bu uyum psikolojik ve sosyal engeller
ylziinden bozulabilmektedir. Diger bir ifadeyle iletisimi olusturan bireylerin
duygu durumlari, diisiince yapilari, normlari, dnyargilarindan davranis
tutumlarina, karsi tarafa duyulan ilgiye ve bireylerin énceden sahip oldugu
sosyo-kiiltiirel durumlara kadar etkili olabilmektedir (Tiirkmen, 2000: 19).
lletisimde sorunlarin ¢ikmamasi icin mesajin kim tarafindan goénderildigi ve
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muhatabinin kim oldugunun acikca ortaya koyulmasi gerekmektedir. Yoksa
her iki tarafin da karsilikli olarak zarar gérmesine neden olabilir. Bu zarari
en aza indirecek ihtimal ise dnceden tasarlanmis bir iletisim siirecidir. En
basit bir oyun bile kurallara bagli olarak oynanirken béyle bir stirecin de her
iki tarafi memnun edecek sekilde kurallarla siirdiirilmesi iletisimde
yasanabilecek biitiin kopukluklar: giderebilir (Sillars, 1995: 19).

Bir iletisim siirecinde etkili olmak, ama¢ olmakla birlikte daima
ulasilabilecek bir netice degildir. Ciinkii miikemmel ve etkin bir iletisim
slireci, Utopik bir senaryo sunabilir. Bireyler arasindaki iletisimler, bilincli
veya bilin¢siz bir sekilde ortaya ciktiginda birtakim egilimlerle tahrif
edilebilir, bozulabilir ya da yanlis yorumlanabilir. Bu yilizden de burada
dikkat edilmesi gereken husus, iletisim siirecine etki eden faktorleri
belirlemektir. Bu faktorler belirlendikten sonra Kkisiler icin daha niteliklj,
amagtan sapmayacak bir siire¢ gerceklesebilir. Grice de bir iletisim siirecinde
olumsuzluga veya iletisimin niteligini diisiirecek nedenlere bakarak bunun
faktorlerini ortaya koymay1 hedeflemistir.

Grice’in Is Birligi Teorisi

Grice, bir iletisim strecinde gerceklestirilen bir konusmanin amacina
ve hedeflerine dogru bir sekilde ulasabilmesi icin is birligi ilkesini
onermistir. Bunun i¢cin de hem konusura hem de dinleyiciye iletisim
slirecinde uymalar1 gereken bazi gorevler yiiklemistir. Birbirinden kopuk,
baglantisiz s6zcelerle meydana gelen bir konusma, kisilerin anlasmasini
saglayamaz. Her iletisim, sozceleri olusturan Kisilerin ortak hedefi
dogrultusunda gercgeklesir. Bu ortaklik bozuldugunda da anlasmazlik
kacinilmaz olmaktadir (Grice, 1967). Grice, iletisim siirecinde dogrudan
aktarilanla dolayli aktarilan climlelerin farkini ortaya koymak icin
konusurlarin, sezdirmeye ihtiya¢c duydugunu ifade eder (1957, 1968, 1969,
1975). Bu farkla derin bir anlam sunmak istemektedir. Yani ele alinan
konusmanin mantik felsefesine inerek Kisilerin birbirlerine ifade ettikleri
sozcelerden ziyade demek/sezdirmek istedigi anlama bakmaktadir. Bunun
icin de konusur bir seyler anlattig1 zaman dinleyici bulundugu baglama gore
konusmacinin sézcelerinden varsayimlar olusturmali ve konusurun niyetini
sezmeye calismalidir. Dinleyici, konusurun niyetini baglama uygun, dogru
sezdiginde iletisim amacina ulasmis demektir. Grice sdyle bir 6rnekle baglam
ve sezdirimin énemine deginir: “A ve B daha 6nce defalarca ayr suclardan
hapse giren ve su an bir markette ¢alisan ortak arkadasi olan C hakkinda
konusmaktadirlar. B kisisi A kisisine C’yi ima ederek boyle birinin isine hala
nasil devam ettigini sorar. Bu noktada A, B'nin neyi ima ettigini baglamdan
hareketle kavrar.” (1991: 24). Yerinde ve uygun konusmaya odaklanan Grice,
dili ilkeler ¢ercevesinde ele almis ve etkili, anlasilir bir ifade hedeflemistir
(Turan, 2013).
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Is Birligi ilkeleri

Nicelik Ilkesi

Grice, nicelik ilkesini kendi icerisinde iki alt baslik halinde vererek bu
ilkeyi konusmacinin dinleyiciye aktarmak istedigi bilgiyi belli bir miktarda
vermesi seklinde aciklamistir. Oldugundan fazla verilen bilgi, iletisim
stirecinde kopukluk meydana getirebilecegi gibi zaman kaybina da neden
olacaktir. Bu ylizden Grice, “konusmaya katkinin (konusmanin amaci
dogrultusunda) yeterince bilgilendirici olacak gsekilde yapilmasini” ve
“konusma stirecinde gereginden ¢ok bilgi verilmemesini” vurgulamistir (1975:
45). Konusmanin dogrultusunda verilmeyen bilgi, dinleyici icin hem kafa
karisikligit hem de amactan sapma olarak gortlebilit O yiizden iletisim
siirecinde mutlaka bir siirhlik esas alinmalidir. Ornegin; araba tamiri
sirasinda bir usta, yardimcisindan gerekli olan doért viday:1 istediginde
burada yardimcinin gereginden eksik (iki vida) ya da gereginden fazla (alt
vida) vida vermemesi gerekir (Grice, 1989: 309). Bu kural ihlal edilirse
nicelik ilkesine aykir1 davranilmis olunur.

Nitelik Ilkesi

Bu ilkeyi de kendi igerisinde iki alt baslik halinde veren Grice,
konusurlarin, ifade ettigi her sozceyi diiriistliik degerine uygun olacak
sekilde ifade etmesi gerektigine vurgu yapmaktadir. Ayrica verilen bilginin
gluvenirliliginin  tehlikeye girmemesi icin bilginin saglam bir
temellendirmeden ge¢mesi sarttir. Bu ylizden Grice, konusmacilarin “yanlis
olduguna inandiklari bir seyi séylememeleri ve yeterince kanita sahip olmadan
konusmamalari gerektigini” vurgulamistir (1975: 46). Hicbir sozcede
uyduruk/yalan bilgi bulunmamalidir. Ornegin; mutfakta misafirlerine
kurabiye yapan bir anne, kizindan seker istediginde kizinin ona tuz
vermemesi gerekir (Grice, 1989: 309).

Baginti Ilkesi

Baginty, bir iletisim siirecinde konusmanin iceriginden sapmamaktir.
Bu yiizden Grice, kisilerden iletisim siirecinde “konusmalarinda baglantili ve
ilgili olmalarint” istemistir (1975: 46). Kisiler, konusma sirasinda daha 6nce
ifade edilmis olanlar ile baglantil bir sekilde baska seyler soyleyerek katki
sunarlar. Boylelikle konu disina ¢ikmay: engellerler. Ornegin; karsilikli bir
iletisim siirecinde A, diin oynanilan bir magtan bahsettiginde B kisisi de
futbolla baglantili konusmaya baslar.

Tarz Ilkesi

Bu ilkeyi “A¢ik olun” bashgiyla ele alan Grice, “ifadede belirsizlik ile
bulanikligi onlemeyi, diizenli olmayi, kisa ve 0z konusmayi1” 6n planda
tutmaktadir (1975: 46). Bu kuralda dikkat edilmesi gereken husus iletisim
siirecinde Kkisilerin ne séylediginden ziyade nasil sdyledigidir. Ornegin;
herhangi bir yemek tarifinde veya bir hikdyenin anlatiminda bir diizen
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vardir. Hikaye yazarken 6nce giris kisminda tanitic1 bilgiler yer alir; sonra
gelisme kisminda olay kurgusunun derinlesmesi beklenir. Bunun tam tersi
s6z konusu oldugunda diizen bozulur.

Bireyler iletisim silirecinde amagtan sapmamak icin nicelik, nitelik,
bagint1 ve tarz ilkelerini bilincli olarak kullanabilirler. Ama bu farkindalik
olmadiginda dahi kisiler amaglarina uygun iletisimi siirdiirmeye devam
edebilirler. Ciinkii Grice, bu ilkelerin zaten akilcilik diizleminde oldugunu,
bireylerin bu farkindaligi yakalamasa bile karsilikli konusmanin ilkeleri
vasitasiyla uygun bir iletisim siirdlirebilecegini dile getirmektedir.

Amag

Bu calismanin amaci arastirmaci tarafindan basit seckisiz 6rneklem
yontemiyle Karagdz metinlerini inceleyip, edimbilimin kuramlari arasinda
yer alan Grice’in is birligi ilkesinin Karagdz oyununda yapilan ihlallerini
tespit edip drneklerle ortaya koymaktir.

Karagoz Oyununun s Birligi ilkesi Teorisi A¢isindan incelenmesi

Tiirk golge tiyatrosu, halk arasinda bilinen ismiyle Karagoz, Tiirk
kiltiriiniin yaklasik bes asirlik bir mazisinde yerini bulmus bir oyundur.
icinde bulundugu toplumu bilgilendirmenin yaninda bilginin kendisini de
toplumsal bir duruma déntstiiren, farkh kisileri bir araya getiren, bunlar
arasindaki iligkileri, miisterek degerleri ele alan 6zelliklere sahiptir.
(Anamerig, 2014: 360-361). Bircok teknolojik aletin olmadig1 bir donemde
Karagoz, aile icindeki veya komsular arasindaki sohbetlerin 6nemli dgesi
olmus; digin, siinnet, oyun gibi 6zel glnlerde halkin vazgecilmez
oyunlarindan biri haline gelmistir. Bu ylizden de Karag6z, 6zellikle 16 ve 19.
yluzyillar arasinda Osmanli déneminin eglence glinlerinde 6n planda
olmustur. 17. ylizyillda Evliya Celebi'nin Seyahatname adli eserinde golge
oyunundan bahsetmesi, Naima ve onun gibi yerli sanatgilarin da eserlerinde
Karagdz’'e yer vermesi, bundan sonraki sanatgilarin da oyunla ilgili detayh
bilgi edinmelerini saglamis ve 18 ile 19. yiizyillarda Seyyid Vehbi, Hasmet
gibi sanatcilar da eserlerinde bu oyunun 6zelliklerine deginmis ve iilkenin
pek c¢ok yerinde Karagéz sanatinin icra edildigini ifade etmislerdir
(Colakoglu, 2006: 547).

Kendine 6zgii terminolojisi olan Karagéz, toplumun bircok kesimine
seslenmeyi hedeflemistir. Oyunda Karagoz ve Hacivat baskisiler olmakla
beraber bir¢ok farkli o6zelligi kendinde barindiran diger kisiler de
kullanilarak izleyicilere birtakim mesajlar verilmek istenmistir. Bu oyunun
iki onemli isminden biri olan Karag6z, agzina gelen her seyi sdyleyen, tahsil
gormeyen bir tip olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Hacivat'in sarf ettigi her soze
her an alayci bir dille cevap vermektedir. Yanlis anlamalara miisait olan
gllmece dili, Hacivatl yer yer sinirlendirmektedir. Buna karsilik olarak
Hacivat, yar1 bilgin, aydin nitelikleri kendinde barindiran bir sahsiyettir. Sarf
ettigi dil yasadig1 zamanin miinevver dilidir. Uyduruk bilgileriyle nabza gore
serbet vermesini bilmistir (Golpinarl, 1959, 1924, 1925). Karagoz
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oyununun belirli béliimlerinde olaylara dahil olan tipler belli nitelikleri goz
online alinarak cesitli smiflandirmalara tabi tutulmustur. Zenne adinin
kadinlar icin kullanilmasi; Celebi, Beberuhi, Tiryaki'nin Istanbul agziyla
konusmasi; Laz, Kayserili'nin Anadolu sahasindaki tiplerden olmasi; Rum,
Frenk, Ermeni, Yahudi’'nin zzimmi kategorisinde olmasi; Kambur, Kekeme’nin
kusurlu grubunda yer almasi; Kocek, Cengi’'nin eglence sinifinda olmasi ve
son olarak Cinlerin, Biliyiiciilerin olaganiistii grubunda yer almasi bu
siniflandirmay1 olusturmustur (And, 1969).

Karagoz'iin Tirk sahasinda uzun soluklu olmasi, mizah sanatini her
tirli inceligiyle ortaya koymasindaki basarisi ile yakindan ilgilidir. Mizah
sanaty; zithklardan, aykiriliklardan ve var olan kurallar: alt {ist etmekten
dogdugu icin is birligi ilkelerinin ihlalinin mizaha kaynaklik etmesi dogal bir
durumdur. Mizahin dogasinda olan bu durum Morreall'in “Nerede
bozulmaya miisait bir ilke veya kurallar alt Ust edilecek bir diizen varsa
orada aykirilik, uyumsuzluk kendini goésterir ve bu da beraberinde mizahi
getirir” (1997: 118). ifadeleriyle de ortaya koyulmustur. Su da ¢ok agik bir
sekilde goriliiyor ki mizahin is birligine uyan konusurlardan ziyade is
birligini saglamayan konusurlar arasinda olmasi gerekir. Bdyle bir durum
soz konusu oldugunda alisilagelmis olan diizen yikilip ortaya yeni
yaratmalar ¢cikmaktadir.

Sonug olarak mizah sanatinin kendini gdstermesinin yollarindan biri
de Grice'in iletisim siirecinde lizerinde durdugu ilkelerin ihlal edilmesi ya da
mizahin kendi i¢inde barindirdig1 yollardan birini ortaya koymasidir (Cosar
ve Usta, 2016). Ozellikle bu durum daha ¢ok kisiler arasindaki diyaloglarda
kendini gosterdigi icin Karagd6z oyununda bunun orneklerine rastlamak
miimkindir.

1. Nicelik Kuralinin ihlali

Nicelik kuralina gore konusma siirecinde bilgi ne eksik ne de fazla
miktarda olmalidir. Konusmaci tarafindan gereginden fazla veya eksik
verilen bilgi bu ilkenin cignenmesine sebebiyet verir. Bu yiizden de karsilikli
bir konusmada bu kural ¢ignendiginde mizah etkisi ortaya ¢cikabilmektedir
(Morreall, 1997: 115).

Karsilikli konusma stirecinde her iki tarafin da katkida bulunmasi
onemlidir. Asagida yer verilen birinci ornekte Karadenizli, Karagdz'iin
yanina gittiginde Karagdz selamlasmay1 baslatir Sonrasinda Karadenizli,
konusmay1 adeta tek tarafli bir duruma doniistiiriir. Karagoz'e firsat dahi
vermeyerek konusmasinda gerekli gereksiz uzatmalara diiser ve nicelik
kuralina aykirt davranir. Karagdz, “Tamam, yeter” tepkisi verse de
Karadenizli, so6zde az konusmuscasina “Laf dedigin karsilikhh olur..”
ifadelerine yer vererek sozlerine devam eder.

[kinci 6rnekte ise Hacivat, Karagoz'e limonun éneminden bahsetmek
ister. Ama Oncesinde Karagdz'de merak uyandirmak ister. Bunun icin de
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limonu dogrudan séylemek yerine farkl bilgiler verir ve stlirecte gereksiz
ifadeler kullanip diyalogun uzamasina sebep olur.

Birinci Ornek:

-Karagéz: Bizim hamsi diismani degil mi bu gelen?. (Karadenizliye) Hamsi
diismanit hoggeldin!..

-Karadenizli: (Cabuk ¢abuk séyler.) Merhaba kardesum daa, nasilsin eyimisun,
dolimusun, bosmisun? Yoksa neyise ista... Simdi ben Tirabezun'dan kalkup geldum.
Rize'ye, orada bindum bir panpura, panpur diitiit etti ¢iktuk yola.. Gittuk
gittuk denuzde... Orada bir kiz varidi. Uy ona bi kéz varidi. Uy ona bi kéz varidi. Uyy
ona bir kéz varidi.. Uyyyyy...

-Karagoz: Yahu bir gézii mii var idi?

-Karadenizli: Her biri var biri yogidi, nereden biliysun?.. Deriken yolda kopti bir
firtuna, kaptan dedu al malini sirtuna... Benum mallar finduk ile pakir idi, pakiri attuk
denize, gitti dibine, fundugu attuk kaldi tistune.. Mal mal funduk idi ama denuz suyu
yedu da para etmedu. Pakir desen indi denuzun dibine... Sonracuguma gelduk Bursa'ya
ettuk pakurculuk tutmadi. Girduk bir ise para etmedu.

-Karagéz: (Vurur.) Tamam sus ydhu! Vurmasam susmayacak.. Bak simdi...

-Karadenizli: Laf dedugun karsilukli olur. Dur iki ldf da ben edeyum da, sindiluk
tutduk miitahitluk. Pina yaparuk, yazluk, kisluk... Eger ki ileri zamani soracak olursan,
kelecakta, kurmayi tiisiiniyrum pliyiik fabrika... Sonra dedugum kimi..... Ne demisidim
oara?

-Karagéz: Valla tepelerin ha!..
-Karadenizli: Sen ne is yaparsun a buraya?
-Karagéz: Nihayet... (Oral, 2007: 29-30).
Ikinci Ornek:

-Karagéz: Bildim!..

-Hacivat: Nedir?

-Karagoz: Aksaray hamami!..

-Hacivat: Degil...

-Karagéz: Iste, disi sary, ici sulu...

-Hacivat: Bak Karag6z'iim, seninle bir yere misafirlige gideriz.
-Karagéz: Gideriz! Ne zaman?.

-Hacivat: Orada bize yemek yedirmek icin yemek odasina bir sey sererler. Ne
sererler?

-Karagoz: Camagir sererler.

-Hacivat: Hayir efendim, sofra értiisii sererler. Sofranin ortasina dért ayakl bir
sey koyarlar. Ne koyarlar?

-Karagéz: Sakanin esegini koyarlar.

-Hacivat: Iskemle koyarlar.

-Karagéz: Iskembe koyarlar.

-Hacivat: Iskemlenin iistiine yuvarlak bir sey koyarlar. Ne koyarlar?

-Karagoz: Araba tekerlegi koyarlar.
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-Hacivat: Hayir efendim sini koyarlar.

-Karagéz: Beni koymazlar, seni koyarlar!

-Hacivat: Hayir efendim sini koyarlar.

-Karagéz: Beni koymazlar, seni koyarlar. Tepelerin ha!..
—Hacivat: Yani tepsi koyarlar.

-Karagoz: Evet, tepsi koyarlar.

-Hacivat: Tepsinin etrafina ne dizerler, bilir misin?
-Karagéz: Bilirim zdhir...

-Hacivat: Ne dizerler?

-Karagoz: Eli sopali dizerler.

—-Hacivat: Hayir canim ekmek dizerler, kasik dizerler, havlu dizerler. Herkes
sofranin tarafina oturur.

-Karagoz: Oturur...
~Hacivat: Once sofranin ortasina sicacik, suluca bir sey koyarlar, ne koyarlar?
-Karagéz: Aksaray hamamini koyarlar.

-Hacivat: Corba koyarlar, ¢corba! Corbanin icine énce bir sey sikarlar. Ne
stkarlar?

-Karagéz: Kasik sikarlar!

-Hacivat: Kasikla yemek yenir.

-Karagéz: Ekmek sikarlar.

-Hacivat: Ekmek dogranir.

-Karagéz: Tuz sikarlar, biber sikarlar!

-Hacivat: Onlar ekilir.

-Karagoéz: Bildim, bildim...

-Hacivat: Ne stkarlar?

-Karagéz: Tabancast sikarlar!

-Hacivat: Corbaya tabanca sikilir mi1?

-Karagoz: Sehriyeler kavga ediyorlarsa ayrilsinlar diye...

-Hacivat: Corbanin igine énce limon sikarlar. Limon!.. (Oral, 2019: 55-56).

2. Nitelik Kuralinin ihlali

Nitelik kuralina gore konusmaci, diristliikk geregi yalanlardan uzak
kalmali, inanmadig1 bir sézceyi iliretmemelidir. Iletisim silirecinde cesitli

abartilarin da dile getirilmesi bu kurala aykirilik tasimaktadir (Morreall,
1997: 116).

Konusur, yarim yamalak kulaktan duydugu sézleri sarf etmemeli ve
kendince tahminlerde bulunmamalidir. Eger ortaya iddia niteliginde bir olgu
sunuluyorsa mutlaka kanitiyla beraber verilmelidir. Asagida yer alan birinci
ornekte Karagoz, idrarini yapmak icin basvurdugu her yolda oglunun hicbir
arglimana dayanmayan tepkisiyle karsilasmistir.
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Ikinci 6rnekte ise Karagoz'iin saticinin sesinin soguktan dolay: ertesi
giin carsinin kubbesinde donakaldigini Hacivat'in da kedinin damdan dama
atlarken dondugunu soylemeleri gercegi yansitmamaktadir. Bu yiizden
Karagoz ve Hacivat diyaloglar esnasinda dogru olmayan bilgiler aktararak
nitelik ilkesini ihlal etmislerdir.

Birinci Ornek:

Karagoz, yetismis oglunu okusun diye Bursa'daki Siileymdn Celebi Medresesi’ne
yollamis. Oglan medresenin kara cdhil hocalarindan biraz mizrakli ilmihdl, biraz
tecvid okumus. Mutaassib bir ¢émez olup babasinin yanina gelmis. Giiniin birinde
Karagoz, oglunu yanina alip uzakga bir kdye dogru yola ¢cikmig. Yolda idrdri sikistiran
Karagoz, bir caliligi siper alip isini gérecegi sirada oglu babasinin maksadini anlayip
hemen haykirmis:

-Aman baba ne yapiyorsun! Hi¢ sarka dogru dbdest bozulur mu?

Karagoz medrese gérmiis oglunun ihtdrindan utanmis, hemen ceniiba dénmiis.
Fakat oglan bu sefer daha kuvvetli cagirmis:

-Olmaz baba, olmaz. Hig kibleye karsi abdest edilir mi?
Karagoz la-havle ¢ekip bu sefer garba dénmiis. Fakat oglan yine haykirmis:
-Glinegsin batdigi tarafa dbdest edilmez baba, valldhi giindhdir.

Karagoz'iin sabri tiikenmeye baslamis, simdle donmiis, babasinin her hareketini
kontrol eden medrese gormiis oglan bu sefer iistiine ytiriimtis:

-Vallahi ¢arpilacaksin baba, arkan kibleye gelir.

Karagoz artik dénecek yeri kalmadigi icin derhdl yiiziikoyun yere yatip hdcetini
yaparken kendi kendine séylenmistir. (Ath, 2020: 187-188).

Ikinci Ornek:

-Karagéz: Ne ise bu bedestene girdim, tanmidigim bir telldl var, seldm verdim.
“Aleykiimselam!” dedi. Dedim, para ldzim oldu su saati satmaya geldim, dedim. Tellal,
“Peki ama hava ¢cok soguk, kar yagiyor, esnaflarin ¢cogu gelmedi, ne yapalim bilmem.”
dedi. Benim israrim lizerine aldi, mezat etmeye basladi. Hara¢ mezat Karagéz'in
antika saati harag¢ harag on kurus, yirmi kurus harag... Adam bana dedi ki, “Bu saat
antika bir saate benziyor, ¢ok para eder, sen bunu bana birak, yarin esnaflar gelir,
tekrar mezat ederiz. Al sana yirmi kurus, gtiniinii giin et!” dedi. Eyvallah dedim, gittim
biraz kémiir biraz da yiyecek aldim, giiniimiizii giin ettik.

-Hacivat: Allah kimseyi darda birakmasin.

-Karagéz: Amin!.. Ertesi giinii kalktim, dogru bedestene. Ben erken gitmisim.
Bedesten hentiz agilmamis, esnaflar kapinin oniinde beklesiyorlar. Tabii ben de
bekledim, iceriden bir sesler geliyor. Karagéz'iin saati antikadir, bin begs yiiz kurusa
harag harag...

-Hacivat: Bedesten kapali dedin ya... Esnaflar kapinin éniinde bekliyorlar,
dedin, iceride kimse yok. Saatini kim mezat ediyor?

-Karagoz: Dinle... Bir giin énce saatim mezat edildiydi ya!..
-Hacivat: Eeeel..

-Karagéz: O giin de hava ¢ok soguk idi ve her sey dondu. Tellilin laflar
bedestenin kubbesine yapismis, kubbede donakalmis
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-Hacivat: (Hayretle) Eeee!. Sonra?

-Karagoz: Ertesi giinii gittigimde hava lodoslamisti. Kubbede buzlar erimeye
baslayinca tellilin hara¢ mezat ldflart da buz damlalariyla yere diiserek sesler
ctkmaya baslamis. “Harag-mezat Karagéz'iin antika saati...” diyerek...

—-Hacivat: Bu hdl gecen de benim de basima geldi.
-Karagéz: Hayrola!..

-Hacivat: Mdlum ya orug hdli, canim pastirmay! istedi.
-Karagoz: Sen zaten pisbogazsin. Eeeel..

-Hacivat: Bakkala gittim, elli dirhem aldim eve geldim, mutfaga koydum.
Komsunun hirsiz bir kedisi var, pastirmay! kapinca merdivenlerden yukart kagmaya
basladi, yakalayim diyerek, pesinden kostum.

-Karagoz: Aman tut!.. Pastirmalar gidiyor.

-Hacivat: Kedi ikinci kata kagti.

-Karagéz: Yakala Hacivat, kuyrugundan yakala.

-Hacivat:Tavan araligindan dama kagti.

-Karagéz: Yakala pastirmalar gidiyor.

-Hacivat: Birakir miyim, ben de pesinden dama. Tam yakalayacagim zaman
karsiki dama atlarken kedi havada dondu kaldl.

-Karagoz: A uydurucu kerata, hic havada kedi donar mi, bu diipediiz yalan.

-Hacivat: Ya senin soylediklerin yalan degil mi?

-Karagéz: Hi¢ olmazsa benim yalanin kubbesi var. (Tokat atar, Hacivat gider.)
(Oral, 2019: 263-264).

3. Bagint1 Kuralinin fhlali

Bir iletisim silirecinde birbirinden kopuk ciimleler sarf etmek, baginti
ilkesinin temel ihlallerindendir. Bagint1 ilkesi, konudan sapmamaktir. Bu
ylizden bir konusma siirecinde her iki taraftan da konusulan konuyla ilgili
sozceler sarf etmesi beklenilir. Konusur ile dinleyici konumundaki kisiler
birbirlerinin climlelerini takip etmeli ve ona gore birbirlerine cevap
vermelidir. Aksi takdirde her ikisi arasinda ortaya cikabilecek yanlis
anlasilmalar konudan sapma olarak gortilebilir. Asagida yer verilen birinci
ornekte Hacivat, topladig faturalarla vergi dairesine yol aldiginda karsisina
cikan Karagoz'le girdigi iletisim siirecinde Karagdz'iin yer yer onun
dediklerini yanls anlamasiyla ortaya bir kopukluk cikmaktadir.

ikinci 6rnekte ise Hacivat, Karagoz'e beyitler okumak ister. Bunun i¢in
de Karagdz'den beyitlerin anlamina dikkat ederek karsilik ister. Karagoz,
karsilik verse de Hacivat'in olusturdugu beyitlerin baglamina uygun karsilik
vermez ve ortaya birbirinden baglantisiz beyitler ¢ikar.

Birinci Ornek:
-Karagdz: Hayir ola Hacivat Celebi, elinde bir tomar kdgitla nereye bdyle?

-Hacivat: Karagéz'iim, bunlar vergi iadesi icin gerekli faturalar! Sen
faturalarini topladin mi?
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-Karagoz: Evet, Hacivatgcim, ben hatiralarimi topladim! Yakinda kitap seklinde
ctkaracagim! Benim hayatim roman... Demek sen de topladin hatiralarini...

-Hacivat: Karagéz'iim, anlamadin! Hatira demedim ben, fatura dedim!

-Karagéz: Ha, anladim! Matara diyorsun! Askerdeyken matara vardi
hepimizde... Lakin biz toplamadik, terhis olurken biitiin mataralari bizden topladilar ...

-Hacivat: Hoppala Karagézciim, ne laf anlamaz adamsin! Matara demedim!
Fatura diyorum, fa-tu-ra!

-Karagéz: Oyle desene Hacivat Celebi! Orta direk olur da faturasiz olur mu?
(Oral, 2014: 343).

Ikinci Ornek:

-Hacivat: Karagéz'tim, aklima bir beyit geldi de ondan rahatsiz ettim.

-Karagéz: Ben seni simdi benzetmesem, sonra nasil olsa benzetecektim!
(Vurur.)

-Hacivat: Sana beyti séylesem, karsiligini verir misin?

-Karagoz: Soyle de gelsin! (Vurur.)

-Hacivat: Cigerim yanmaktadir, dert ki dermani olmaz,

Bir kere sevdin ise ah bunun fermanit olmaz!

-Karagéz: Arpa harmani olur, bugday harmani olur,

Senin gibi esegin yazik harmani olmaz, (Vurur.)

-Hacivat: Oldu mu? Olmadi ki...

-Karagoz: Keyfine bak, ben oldurdum! (Vurur.)

-Hacivat: Bir tane daha ister misin?

-Karagoz: Soyle bakalim, soyle gelsin!

—-Hacivat: Géniil dtistii bu aska, baska kimse istemez

O atesten gémlegi kim giyinse istemez!

-Karagéz: Ald dolma dururken bulguru kimseye yemez,

Yanilip yese bile Yarabbi stikiir demez!

-Hacivat: Oldu mu? Olmadi ki...

-Karagéz: Keyfine bak, ben oldururum! (Vurur.) (Oral, 2019: 267-268).

4. Tarz Kuralinin ihlali

Bu kuralin lizerinde durdugu husus usluptur. Kisinin konusma
slirecinde ne soylediginden ziyade nasil séyledigi daha 6nemlidir. Karsi
tarafin zihninde konuyla alakal bir dengesizlik yaratilmadan ciimlelerin sarf
edilmesi gerekmektedir. Anlasilmay1 zorlastiracak her sozciik iletisimde
engel teskil etmektedir. O ylizden bir konusma siirecinde kisiler agik bir
Usluptan taviz vermeden, anlam bulanikligina yol agmadan konusmasini
surdiirmelidir. Asagida yer alan birinci 6rnekte Hacivat, Karagdz'iin zihninde
bir karisikliga yol acacak oyuna bagsvurmaktadir. Ona kendi kafasindakileri
soyletmek icin tarz ilkesine aykir1 olarak zihninde anlam bulanikhigi
yaratmistir.
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Ikinci 6rnekte ise Hacivat, sarf ettigi ciimlelerle Karagdz'iin konusulan
konuyu anlamamasina sebebiyet vermektedir. Hacivat, konusmasinin
gerekcesini kibar dil olarak gorse de Karagoéz, Hacivatin kendince
olusturdugu anlam bulanikligini elestirmistir.

Birinci Ornek:

-Hacivat: Mesela benim ismim Kinali Kuzu olsun, senin ismin de Olmiis Esek
olsun!..

-Karagéz: Hay hay, olsun bakalim! Neee, benim adim Olmiis Esek mi olsun!
Patlarim ha!.. Olmiis Esek senin adin olsun, Kinalt Kuzu da benim adim olsun...

—-Hacivat: Olur Karagéz'iim, senin istedigin gibi olsun! Senin hatirini mi
kiracagim.

-Karagéz: Tamam Haci Cav Cav, artik benim adim Kinali Kuzu! Ama ya adimi
sorduklarinda unutursam?

—-Hacivat: Efendim ¢ok haklisin, ben de unutabilirim. O hdlde, yeni isimlerimizin
aklimiza iyice yerlesmesi icin beraberce mesk edelim.

-Karagéz: O da kim?..

—-Hacivat: Canim kimse degil... Yani yeni isimlerimizi soyle sarki gibi séyleyerek
tekrar edelim.

-Karagoz: Ha, o iyi... Edelim!.. Ben baslayayim. Benim adim Karagoz!
-Hacivat: Allah iyiligini versin! Yeni ismini séyle!
-Karagoéz: Tiih, dogru ya... Simdiden unuttum, yeni ismim... Kinali Kuzu!

~Hacivat: lyi amma karsilikl séyleyecegiz. Sen benim ismimi, ben senin ismini...
Daha iyi aklimizda kalir.

-Karagéz: Hay hay... senin adin neydi?..

-Hacivat: Olmiis Esek!..

-Karagéz: Olmiis Esek mi?.. Sey, béyle isim olur mu?

-Hacivat: Karagéz'tim, olmaz ama olur. Demokrasi var, ézgiirliik var.

-Karagéz: lyi ya, sen kabul ettikten sonra kim karisir? Haklisin!.. Simdi ne
olacak?..

~Hacivat: Efendim, sarki séyler gibi, sen bana “Olmiis Esek Hacivat!” diyeceksin,
ben de sana “Kinali Kuzu Karagéz” diye seslenecejim. Haydi baslayalim! Once, sen
benim adimi séyle bakalim!

-Karagoz: Baslayalim!..

-Hacivat: Aman sarki gibi, nagmeli...

-Karagéz: Hay hay!.. (Sark: gibi séyleyerek) Olmiis Esek Hacivat!..

-Hacivat: (Sarki gibi) Kinali Kuzu Karagoz!.. Bak ne giizel oldu!

-Karagéz: (Devamla) Olmiis Esek Hacivat!..

-Hacivat: (Devamla) Kinali Kuzu Karagéz!.. Aferin, bak ne gtizel égreniyoruz!
Haydi simdi daha ¢abuk, hem de séyle tath tath ziplayarak... Bak béyle!.. (Kafasini da
egip yerinde hoplayarak) Kinali Kuzu Karagéz!..

-Karagéz: (Aynmi sekilde) Olmiis Esek Hacivat!

-Hacivat: Kinali Kuzu Karagéz!..
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-Karagéz: Olmiis Esek Hacivat!.. (Béylece bir siire devam ederler.)

-Hacivat: (Daha ¢abuk) Adin nedir? Karagéz?..

-Karagéz: Olmiis Esek Hacivat!..

-Hacivat: Adin nedir Karagéz?

-Karagéz: Olmiis Esek Hacivat!

-Hacivat: Anan ne yer Karagoz?

-Karagéz: Olmiis Esek hacivat!

-Hacivat: Baban ne yer Karagéz?

-Karagéz: Olmiis Esek Hacivat!

—-Hacivat: Sen ne yersin Karagéz?

-Karagéz: Olmiis Esek Hacivat!.. (Durur, dogrulur.) Neee, ne dedin Haci Cavcav?
-Hacivat: Canim ne dedim, sey istel.. Yeni adimizi karsilikli tekrarliyoruz, éyle

degil mi? (Oral, 2019: 419-421).

ki...

Ikinci Ornek:

-Hacivat: Karagéz'iim; tabiatin su manzarai dildrasina bak hele

-Karagoz: Ey, ne oldu?

-Hacivat: Ne dedim ben bakayim?

-Karagoz: Tabiatsiz mezarcinin daleveresine bak dedin.

-Hacivat: Oyle demedim; tabiatin géniil acici, gériiniisiine bak dedim.
-Karagoz: Peki, demin nicin éyle séylemedin sen, Hacivat?

—-Hacivat: Demin, kibar lisan ile konustum da ondan.

-Karagoz: Hacivat! Ben kibarliktan fildn anlamam. Tiirkge sdyle, actk séyle!
-Hacivat: Hakkim var, itiyat sdikast!

-Karagéz: Ihtiyar sayiklamasit mi?

—-Hacivat: Yok canim; aliskanliktan demek istedim.

-Karagoz: Dilini esek arisi soksun emi, Hacivat!

-Hacivat: Neden Karagéz'iim!

-Karagoéz: O senin konustugun kibar dili bizim ana dilimiz degil de ondan.
-Hacivat: Ya kimin dili éyleyse?

-Karagéz: Kiiflii kafalilarin dili.

-Hacivat: Neden, a canim efendim?

-Karagoz: Géziin kér mii Hacivat senin; baksana, Tiirk halki dyle konusmuyor

-Hacivat: Ama halkin konustugu dili kabadir, Karagoz.
-Karagéz: Sensin kaba Hacivat. Sana bir dil dersi vereyim de gor. Dil milletin

mayasidir, unutma. (Tokatlar,) Tek milletin tek mayast olur, unutma! (Tokatlar.)
Milletin dili ikiye ayrilirsa, 6zii de ikiye ayrilir, sonunda yok olur, unutma!
(Tokatlar.) (Oral, 2014: 220-221).
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Sonug
Grice, konusurlarin/dinleyicilerin iletisim siirecinde anlasabilmesini,

“is birligi” teorisiyle agiklamaktadir. Bu teoriyle nicelik, nitelik, baginti ve tarz
ilkelerini ortaya koymustur. Saglikli bir iletisim siireci bu ilkelerin
kullanimiyla miimkiin olabilmektedir. Ciinkii bu teoriye gore birey; iletisim
halinde oldugu diger kisilerle baglami esas alarak yeterli miktarda s6zce sarf
ettiginde, yanlis bilgiye mahal vermediginde, birbiriyle iliskili 6nermeler
sundugunda ve karsisindaki kisiyle acik ve net bir iislupla konustugunda
iletisim hedefine ulasir. Konusmaci, niyetine bagh olarak tirettigi her
tlimcede bir anlam sunarak dinleyicide tepki uyandirmaya calisir. Ama bazen
de bilingli bir sekilde anlama ¢ok takilmadan konusmasinda aykiriya
kacabilmektedir. Buradaki aykirilik, zihinde olumsuz bir durum gibi gériinse
de kisinin bunu yapmasindaki niyet énemlidir. Clinkii kisi, niyetine bagh
olarak karsisindakine mizah yapmak istediginde bu yolu tercih edebilir.

Konusmaci ile dinleyicinin kullandiklar1 dilin isleyisini bilmesi, ortaya
koyulan iletisimin hedefine ulasmasi noktasinda 6nemli bir etkendir. Ciinkii
kullanilan her sozciik diisiincenin kalibidir. Bu ylizden kisiler yasadiklari
donemlerin birer diigliniirii olarak dili yerli yerinde kullanmalidir. Mizah
kaynakl olusan diyaloglarda bu hususun da g6z ardi edildigi gorilmiistiir.
Mizah, dogas1 geregi bircok islevle iletisim siirecine etki edebilmektedir.
Ozellikle giildiirme islevinin yaninda diisiindiiriicti, hicvedici, sasirtici
hazircevap, farkl fikirleri kapsama, merak duygusunu kamgilama, abartma
gibi islevlere de sahiptir (Cetinkaya, 2006: 7).

Tirk kiiltiir hazinesinin 6nemli 6rneklerinden Karagéz oyunu da
yaratilan tiplerle aykiriliktan beslenip olusturdugu gilmece diliyle ortaya
farkh niyetlerle mizahin ¢ikmasim saglamistir. Ozellikle diyaloglarda
giilmece dilinin etkisiyle olusturulan mizah, Grice’in ortaya koydugu is birligi
ilkesi cercevesinde ele alinmistir Bunun icin de Oncelikle calisma
kapsaminda Karago6z'le ilgili metinler incelenmis ve bu metinlerde ilkelere
ihlal olabilecek en belirgin diyaloglar tespit edilmeye ¢alisiimistir.

Nicelik ilkesinin ihlaline dair iki 6rnekte tiplerin diyalog siirecinde
gereksiz sozler sarf ettigi goriilmiistiir. Nitelik ilkesinin ihlalinin ilk
orneginde Karagodz'iin oglunun uyduruk bilgilerle babasinin eylemlerine yon
vermesi ve ikinci ornekte Karagdéz ve Hacivatin hi¢bir dogruluk pay
icermeyen diyalogu bu ilkenin ihlaline sebep olmustur. Bagint1 ilkesinin
ihlalinde verilen iki 6rnekte de Karagoz, Hacivat'in sdyledigi her s6ze baglam
dis1 yanit vererek bu ilkeyi ihlal etmistir. Son olarak tarz bashig: altinda
verilen orneklere bakildiginda ilk 6rnekte Hacivat, Karagoz'iin zihninde
dengesizlige sebep olacak bir duruma basvururken ikinci 6rnekte Karagoz'e
kars iletisim siirecinde anlamay zorlastiran kelimeler kullanmistir. Biitiin
bunlarla beraber su ¢ok acik goriilmiistiir ki Grice'in ortaya koydugu is birligi
ilkelerinden olan nicelik, nitelik, bagint1 ve tarz Karag6z oyununda tiplerin
farkli amaglarina gore ihlale ugramistir.
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