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Bu c¢alismada Gagauz O6grencilerin Tirkiye Tiirkgesi konusma becerisindeki durumlarma iligkin tespitler
yapilmistir. Gagauz Tiirkleri, Orta Asya’dan go¢ ederck Balkanlara ve Avrupa’nin kuzeydogusuna kadar gelen;
Yunan, Bulgar, Romen ve Rus milletlerinin ¢atist altinda uzun siire yasadiktan sonra 23 Aralik 1994’te Moldova
Cumhuriyeti’nde kurduklar1 6zerk idareyle devletlesme siirecini en son yasayan Tiirk toplulugudur. Gagauzlarin
sahip oldugu Tiirk¢e, Azeri Tiirkcesi, Tirkmen Tiirk¢esi ve Tiirkiye Tiirkgesiyle birlikte Tiirk dilinin Oguz
grubunu olusturmaktadir. Bu diller i¢inde Tiirkiye Tiirk¢esine gramer ve sozciik olusumu bakimindan en yakin
Gagauz Tiirkgesidir. Hatta kimi Tiirkologlara gore Gagauz Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirk¢esinin Rumeli agizlarindan
sayilabilecek bir agiz 6zelligi gostermektedir. Bu durumun Tiirkiye Tiirkgesi konusma becerisine yansimalarin
ortaya koymak, aragtirmanin amacini olusturmaktadir. Aragtirmanin sonucuna gore Gagauz 6grencilerin Tiirkiye
Tiirkgesi konugma becerisinde basarisiz olduklar: tespit edilmistir. Bunun temel nedeni, Gagauz ve Tirkiye
Tiirkgeleri arasindaki benzerligin Tirkiye Tiirk¢esi konusma becerisine olumsuz yansimasi, diger bir ifadeyle ana
dilindeki aligkanliklarin hedef dilde konugmaya ket vurmasidir.

Anahtar Sozciikler: Tiirk soylular, Gagauz Tiirkleri, Tiirk¢e 6gretimi, konugma becerisi.

Abstract

This study reveals the evaluation of Gagauz students’ speaking skills in Turkish of Turkey. Gagauz Turks is the
Turkish community, which immigrates from Central Asia and reaches up to the Northeast of Balkan Peninsula and
Europe, and experiences the process of becoming a state by autonomous administration they have established in
the Republic of Moldova on December 23", 1994 as the last Turkish community after living under the same roof
of Greek, Bulgarian, Romanian and Russian nations for a long time. The Turkish language possessed by the Gagauz
constitutes the Oghuz group of the Turkish language together with the Azeri Turkish, Turkmen Turkish and Turkish
of Turkey. Within these languages, Gagauz Turkish is the most similar to the Turkish of Turkey in terms of
grammar and word formation. Also according to some Turcologists, Gagauz Turkish demonstrates a dialect
characteristic, which may be considered one of Rumelia dialects of the Turkish of Turkey. This situation constitutes
the aim of this investigation revealing the reflection of Turkish of Turkey in speaking skills. According to the
results of the inquiry, it was revealed that Gagauz students failed in Turkish of Turkey speaking skills. The main
reason for this result is that the similarity between Gagauz and Turkey Turkish languages causes a negative
reflection on Turkish of Turkey speaking skills. In other words, the habits of the mother tongue impede speaking
skills in target language.

Keywords: Turkic, Gagauz Turks, Turkish teaching, speaking skills.
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Giris
Tiirkler, Orta Asya bozkirlarinda tarih sahnesine
ctkmisg ve yaklagik 4 bin yillik mazileri boyunca farkl
kitalara yayilmig en eski ve kokli kavimlerden
biridir. Bu siirecte onlarca devlet kurmus olan
Tirkler, diinya tarihine yon vermis milletlerin

basinda gelmektedir.

Tirkliigiin bir siyasi siniri, bir de kiiltiir sinir1
vardir. Siyasi sinir, i¢inde bulunulan vatan iken kiiltiir
smirt, Tirk¢enin konusuldugu her yere uzanir.
Uzerinde hangi bayrak dalgalanirsa dalgalansin,
Tirkgenin yazildigi ve konusuldugu her cografya
Tirk kiltir smirinin  igerisindedir. Giiniimiizde
Kuzeydogu Asya’dan Afrika’nin ortalarma, Cin
Seddi’nden Avrupa’nin i¢lerine kadar Tiirk milletini
birbirine baglayan en énemli bag Tiirk¢edir (Demir,
2005:133). Bu bagin Avrupa’nin kuzeydogusunda ve

Balkanlardaki ucu, Gagauz Tiirkgesi ve Tiirkleridir.

Gecmisten gilinlimiize kadar go¢ hareketleriyle
birlikte Orta Asya, Avrupa ve Balkan cografyasinin
degisik yerlerinde kismen toplu olarak yasayan
Gagauzlar, Tiirk diinyasimin bati ucunda yasayan
Ortodoks bir Tirk
toplulugudur. 1k defa 1817 tarihli Rus niifus

Hristiyanligt  benimsemis
sayimindaki belgelerde yer alan Gagauzlarin adi,
kokeni ve tarihiyle ilgili birgok goriis bulunmaktadir.
Gagauz adiyla ilgili olarak en fazla kabul goren goriis
Keykavus’tan geldigine dairdir. Bulgar tarihgi
Balasgev (aktaran Cebeci, 2008:2), Gagauzlarin
Kigiik Asya’dan (Anadolu) Selguklu Sultani
Izzeddin 1I. Keykavus (1261-1278) ile Dobruca’ya
gelen Selguklu Oguzlarinin torunlart olduklarini ve
Gagauz adinin da Keykavus’tan  geldigini
savunmustur.
2006:47; Cebeci, 2008:2), Inalcik (2005:21), Siimer
(1991a:4) gibi tarihgiler de desteklemistir. Goriisiin

sebebini Turan (2006:47) su sekilde agiklamaktadir:

Bu goriisii Wittek (aktaran Turan,

“Meshur arastirmact ve bilim adami Paul Wittek'in

de dikkat ¢ektigi gibi Keykavusla Gagauz arasinda,
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(v) sesini kaldwrdigimizda sasirtict bir yakinhk dikkat
cekmektedir. Goriistinii aldigimiz Tiirk dili uzmanlar
bu Keykavus'tan Gagauz’a doniigiimiin ¢ok miimkiin
bir gelisme olabilecegini belirtmektedir. Ozellikle
Orta ve Bati Anadolu agzinda sert iinsiiz harfler
yumugsak tinliiye doniismektedir. “Karpuz, kavun,
kabak, kasik, konak” orneklerinde oldugu gibi,
telaffuz  edilmektedir.

X1

kelimeler “g” iinsiiziiyle
yiizyil

Anadolusunda “Gaygavus’dan “Ga-gaus”a gegis

Dolayisiyla “Keykavus "un

ise bir arpa boyluk mesafededir. Keykavus'tan

Gagaus’a fonetik doniigiimii su sekilde bir seyir takip

etmis  olabilir: 1. KEYKAVUS, 2.KAYKAVUS,
3.GAYGAVUS, 4.GA-GAVUS”
Gagauzlarin  kokeninin  ise farkli  Tirk

topluluklarina dayandigi kabul edilmektedir. Buna
gore Gagauzlar, kuzeyden gelen Bulgar Tiirkleri,
Kuman Tiirkleri, Pecenek Tiirkleri ve Oguz Tiirkleri
ile Anadolu’dan Miisliiman olarak gidip orada
Hristiyanligt kabul eden Tiirklerin olusturdugu bir
Tiirk toplulugudur (Demir, 2011:19).

Orta Asya’dan go¢ ederek Balkanlara ve
Avrupa’nin  kuzeydogusuna kadar gelen; Yunan,
Bulgar, Romen ve Rus milletlerinin ¢atisi altinda
uzun sire milll benligini yasatma ugrasi veren
Gagauz Tirklerinin ¢ogu (%70,3), 23 Aralik
1994°ten beri Moldova Cumbhuriyeti’nde kurulmus

Ozerk bir idare olarak varligini devam ettirmektedir.

Gagauzlarin sahip oldugu Tirkge, Azeri
Tiirkgesi, Tiirkmen Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesiyle
birlikte Tiirk dilinin Oguz grubunu olusturmaktadir.
Bu diller iginde Tiirkiye Tiirkgesine gramer ve sdzciik
olusumu bakimindan en yakini Gagauz Tirkgesidir
(Gaydarci vd 1991:VII). Hatta kimi Tiirkologlara
gore Gagauz Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirkgesinin Rumeli
agizlarindan  sayilabilecek  bir

(Olmez,  2007:197).

(1991b:11) de Gagauzlarin konustugu Tirkgenin

agiz  ozelligi

gostermektedir Stimer
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Tiirkiye Tirkcesine bagli oldugunu yani Gagauz

dilinin Tiirkiye Tiirk¢esinden geldigini belirtmistir.

Tiirk lehgelerinin Oguz grubunu olusturan 6teki
lehgelerden farkli olarak, Gagauz Tiirkcesinin s6z
dagarcigi Onemli miktarda baska dillerin etkisi
altindadir. iki veya daha ¢ok dil konusulan ortamda
elbette dil de Helenistik

etkilenir. faaliyet

dogrultusunda  ibadetlerini Rumca yapmalari,
yasadiklar1 bolgelerde yonetimin el degistirmesi ve
XIX. yilizyilda yogunlasan goglerden sonra Rus,
Bulgar, Romen dillerinin etkisi olduk¢a artmuis,
Gagauz Tiirkgesini asimile etme konusunda bir yarisa
girilmistir (Ozkan, 2002:252). Yenisoy (1998:92)
tarafindan =~ Gagauzca-Rusca-Moldovaca  sozliik
tizerinde yapilan ¢alismada, sozliikkte bulunan 11500
sozciikten 2129’unun Slavca kdkenli oldugu tespit
edilmistir. Bu da oran olarak %18,56’s1 demek olur ki
asimilasyonun boyutunu ortaya koymast agisindan
olduk¢a onemlidir. Slavcanin etkisi sadece sdzciik
dagarciginda degil; kelimelerin dizilisinde de
kendisini gostermistir. Bu etki sonucunda Gagauz
Tirkgesi, Tiirkgenin klasik dizimsel gelenegini
kaybetmis ve Slav dillerinde olan ciimle yapisina
yakin bir yapiya doniismiistiir (Isen, 2012:336). Chirli
(2010:7) de benzer olarak Gagauz Tiirkgesinin bir
yandan tarihi Tirk lehgelerine has arkaik ozellikler
tasidigini, diger yandan tarihi ve sosyal sartlarin
getirdigi fonetik, morfoloji ve sentaks ozellikleri
bakimindan Slav ve Romen dillerinin etkisi altinda

varligint siirdiirmeye ¢aligtigini belirtmektedir.

Bugiin Moldova’min Gagauz Yeri Ozerk

Bolgesinde  yasayan  Gagauzlarin  konustugu

Tiirkgenin iki agzi vardir. Yazi dilinin temelini
olusturan Merkez agzi, Komrat ve Cadir kasabalari
basta olmak Tlizere Aydar, Baurcu, Bas koyi
(Kirsova), Besalma, Besgoz, Caltay, Kazayak, Kiriet,
Kongaz, Kongazcik, Kipgak, Tomay, Cok Meydan
koyleri ile Ukrayna’daki Gagauzlarin yasadigi
Dimitrovka, Tabaki, Eski Troyan, Yenikdy, Kubey
koylerinde  konusulmaktadir. ise

Diger agiz
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Vulkaneste basta olmak {izere Gavanos, Tiilii kdyii ile
Ukrayna’daki Kur¢gu ve Kotlovina kdylerinde

konusulan Giiney agzidir. Avdarma, Dizgince,
Dermenci Cesme, Karboliya kéylerinde her iki agzin
da kullamldig1 (karisik diyalekt) goriilmektedir. Iki
agiz arasindaki farkliliklar biiyiik ol¢iide fonetik
farkliliklardir. Morfolojik farkliliklar yok denecek
kadar azdir (Uzun, 2005:30; Ozkan, 2007:87).
Bununla birlikte Merkez agzi olarak adlandirilan
ag1z, aslinda Deliorman agzi, Giiney agz1 da Dobruca

Tiirk agzidir (Tustumbeli, 2013:103).

Gagauz Tirklerinin genelde egitim; 6zelde ise
Tiirkge egitimi faaliyetlerinin yasal dayanagini
Moldova Cumhuriyeti Parlamentosu tarafindan 23
Aralik 1994 tarihinde kabul edilen “Gagauz Yeri
Ozel Hukuki Statiisii” olusturmaktadir. Kanuna gore
Gagauz Yeri’nin resmi dili, Moldovaca, Gagauzca ve
Ruscgadir. Dolayisiyla egitim de bu dillerle
yapilmakta, bilim ve kiiltiir dersleri Rusga, dil dersleri
ise ilgili dille iglenmektedir. Bu dogrultuda Gagauz
Tirkecesi sadece ana dili derslerinde kullanilmaktadir.
[Ikogretimde Gagauz Tiirkcesine ayrilan siire haftada
3 saattir. Gimnazya denilen ortaokul ve liselerde de
ders saatleri aym olmakla birlikte bu saatlerin biri

Gagauz edebiyatina ayrilmistir.
Gagauz Tiirklerine Tiirkiye Tiirkcesi Ogretimi

I. Diinya Savasi’ndan sonra Romanya’nin bir

parcast olan Gagauz Yeri topraklarinda Tirkge

egitimine iligkin en somut bilgilere Atatiirk
doneminden  itibaren ulasilmaktadir.  Atatiirk,
Kurtulus Savasi’ndan sonra diinyadaki Tirk
halklartyla yakindan ilgilenmigtir. Bu halklar

arasinda Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan’da
yasayan Gagauzlar da vardir. Bu ilginin iki sebebi

bulunmaktadir (Zanet, 2013:4):

1. Yabanci devletlerde yasayan Tirk halklari,
Tirkliigli ayakta tuttuklart i¢in onlarin asimile

olmalarinin engellenmesi.

2. Isteyen Tiirk halklarmin Tiirkiye’ye getirilmesi.
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Sebeplerin  ilki dogrultusunda Gagauzlarin

ayakta kalmasi i¢cin Romanya’yla yapilan
anlasmalarda, Gagauzlar gbz 6niinde tutulmus, onlara
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olanaklar saglanmistir.
25 Mayis 1931 tarihinde Romanya’ya birinci sinif
elci olarak atanan Hamdullah Suphi Tanridver, milli
benliklerini kaybetmeye baslayan Gagauzlarla
yakindan ilgilenmis ve her firsatta onlarla ilgili
goriislerini Atatiirk’e iletmistir. Tanridver, bolgede
Tiirkge Ogretim yapan 26 okulun agilmasini, bu
okullara Ogretmen tayin edilmesini, Tiirkiye’den
kitaplar getirterek bu okullarda okutulmasini
saglamistir. Ayrica, 40’a yakin Gagauz gencinin
okullarda ve

Tirkiye’ye gonderilerek ¢esitli

universitelerde okumalarina imkan

(Yavuz, 2010:182; Zanet, 2013:4,5).

taninmistir

Gagauz Yeri’'nde Tiirkiye Tirkgesi Ogretimi
caligmalarini gegmisten giliniimiize devam ettiren
1999 yilinda

kurumlar bulunmaktadir.

Moldova

Onemli

Tirkiye ve Cumhuriyeti arasindaki
protokolle acilan ve tiim giderleri Tiirkiye tarafindan
karsilanan Kongaz Siileyman Demirel Moldova- Tiirk
Lisesinde Tiirkiye Tiirkgesi dersleri verilmektedir.
8’inci ve 9’uncu siiflarda haftada 2 saat; 10’uncu,
11%inci ve 12’nci siniflarda ise 3 saat olan Tirkiye
Tiirkgesi dersleri, 2014-2015 egitim-6gretim yilindan
itibaren tiim smiflarda 4 saate ¢ikarilmistir. Gagauz
Yeri'nde Tiirkge dgretilen diger kurumlar ise Komrat
Devlet Universitesi ile 1998 yilinda TIKA tarafindan

kurulan Mustafa Kemal Atatiirk Kiitiiphanesi dir.

Tiirkce Ogretimi ve Tiirkiye Tiirkcesinin

Tiirk Soylulara Ogretiminde Konusma Becerisi

Tiirkce Ogretiminde hedef Kkitleleri Tiirkiye
Tiirkleri, iki dilliler, yabancilar ve Tiirk soylular
olmak iizere dort ana grupta toplamak miimkiindiir.
Bunlardan Tirkiye Tiirkleri; Tirkiye Cumhuriyeti
vatandag1 olup Tiirk egitim kurumlarinda 6grenim
goren hedef kitledir. Iki dilliler; Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandagt ve ana dili Tiirk¢e oldugu halde bagka bir
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toplumda yasayan, Tiirkiye’ye donmiis olsa bile daha
once icinde yasadigr toplumun izlerini tasiyan, O
toplumun dil ve kiiltiirii ile Tirk dili ve kiiltiirii
arasinda bocalayan, yerine gore iki dili de kullanmak

zorunda kalan fertlerin olusturdugu gruptur.

“Yabancilar” ile Tiirk dilini bilmeyen, Tiirk diistince
diinyas1 ve yasayls tarzina agina olmayan, Tirk

milletini tanimayanlar kastedilmektedir. “Tiirk

soylular” olarak adlandirilan grubu ise Tiirkiye

sinirlart1  diginda  kendi  vatanlarinda, kendi

devletlerinin veya baska bir devletin hakimiyeti
altinda yasayan Tirkler meydana getirmektedir
(Duman, 2003:151). Hedef kitledeki bu farklilik,
Tiirkge  Ogretimi  kapsamina  farkli  alanlar
kazandirmustir. Ana dili olarak Tiirk¢e Ogretimi,
gocmenlere/iki dillilere Tiirkge Ogretimi, yabanci
dil/ikinci dil olarak Tirk¢e Ogretimi ve Tiirk
bu

soylulara/Tirk  dillilere  Tirkge

Ana dili

Ogretimi
alanlardan bazilaridir. olarak Tiirkge
Ogretimi disindaki alanlar i¢in program, materyal,
arag-gereg, yontem ve teknik, dlgme-degerlendirme
gibi hususlar iizerine c¢aligmalar yeni yeni
baglanmigtir. Bu agidan Tiirkgeyi ana dili olarak
ogrenen Tiirkiye’deki Tiirk vatandaslar1 diginda kalan
diger hedef kitle, Tirkgeyi yabanci dil olarak

ogrenmektedir (Tagtekin, 2015:49).

Yabanci dil Ogretiminin genel amaglarindan
biri, belki de en 6nemlisi 6grencilerin 6grendikleri
dili anlasilir bir sekilde konusabilmesidir (Demirel,
2007:102). Cogu zaman bir dili bilmenin gostergesi
olarak kabul edilen konusma becerisi, bu yoniiyle
diger dil becerilerinin bir adim oniine geger ve dil

6grenmenin temel hedefi haline gelir.

Dilin en yaygin kullanim alani olan ve gogu
zaman dil ile esdeger tutulan konugma, zihin ve kas
glicliiniin devreye girdigi psiko-motor bir yetenek;
insanlar arasinda anlagmay1 saglayan etkin bir aragtir
(Cemiloglu, 2004:99; Calp, 2007:181). Konusma,
sozle ifade

zihinde baglayan ve diislincelerin

edilmesiyle tamamlanan bir siiregtir. Bu siirece
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zihinsel iglemlerle baglanmakta ve dncelikle zihinde
yapilandirilmis bilgiler gozden gegirilmektedir. Bu
sirada konugmanin amaci, yontemi, konusu ve
Ardindan aktarilacak

smurlar1  belirlenmektedir.

bilgiler secilmektedir. Secilen bilgiler siralama,
siniflama, iligki kurma, elestirme, tahmin etme
analiz-sentez yapma ve degerlendirmeden olusan
zihinsel iglemlerden gegirilmektedir. Bu iglemler
sonucunda diizenlenen bilgiler ciimlelere, kelimelere,
hecelere ve seslere dokiilerek aktarilmaktadir.
Aktarma iglemi beden dili ile desteklenmektedir

(Giines, 2007:95).

Giines’in (2007) ifade ettigi bu siire¢, yabanci
dilde konusurken de ayni sekilde gergeklesmektedir.
Ancak ozellikle zihinde yapilandirma siirecinde,
bireyin hizmetinde ana dilinin de oldugu gercegi
yadsinamaz. Eger birey yabanci dil girdisine
yeterince sahip degilse zihinsel veya bilissel siire¢

ana dili destegi ile yapilmaktadir.

Barin (2000:124,125), yabanct dilde
konusmanin bilgi ve beceri gerektirdigini sdyler.
Bilgi basamagini dil kurallar1 yani dil bilgisi, sdyleme
ve sozclik bilgisi olusturmaktadir. Bu basamak
okuma ve dinleme gibi dilin diger alanlartyla ilgilidir.
Beceri basamagini ise bilgiyi kullanarak bir dili
konusabilme yetenegi, bireyin bir isi yapma giicii
(Onan, 2013:37) olarak tanmimlayabiliriz. Beceri ile
bilgi arasindaki en belirgin fark, her ikisinin de
ezberlenip anlasilabilir olmasina karsin, sadece
becerinin taklit edilebilir ve uygulanabilir olmasidir.
Burada da  konusmanin

uygulama  yaparak

gelisebilecegdi gercegi ortaya ¢ikar (Barin, 2000:125).

Ladousse (2002°den aktaran Koksal ve Dag
Pestil, 2012:223) konusmanin dil 6grenmede en
problemli beceri kazanma siireci oldugunu soyler.
Ciinkii 6grenenlerin edinmekte en ¢ok zorlandiklar
beceri konusmadir. Zorlanma nedenlerinin baginda
konusmanin ¢ok yonlii, karmasik ve cetrefilli bir

mahiyet gosteren (Tager, 2009:33) yapiya sahip
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olmas1 gelmektedir. Bunun diginda 6zellikle yabanci
dil 6gretimindeki bazi sorunlar da bireylerin zorluk
¢ekmesine neden olmaktadir. Bu nedenleri su sekilde

Ozetlemek mimkiindiir:

1. Konusma becerisinin gelismesinde en onemli
sorunlardan biri “6grenim ortam1”dir (Ucak ve
Gokeii, 2015:222). Hedef dili, konusuldugu yerlerde
degil de baska yerde 6grenen bireylerin uygulama
yapmalar1 kisitl olmaktadir. Uygulamayla birlikte
konusmanin en O&nemli girdilerinden biri olan
dinlemenin de yapilamamasi konugmayi olumsuz
yonde etkilemektedir. Egitim veya &grenim
ortamindaki bu durumu Tarcan (2004:30) yapaylik
olarak adlandirmaktadir. Bir¢ok iilkede yabanci dil
Ogretimi yapay bir aktivite gibi goéziitkmektedir ve bu
yapaylik &gretmen ve Ogrencilerdeki motivasyon
eksikliginin temel sebeplerinden birini teskil eder

(Tarcan, 2004:30).

2. Konusma becerisini etkileyen unsurlardan bir
digeri de 6grencinin fiziksel ve ruhsal 6zelliklerinden
kaynakli problemlerdir. Agiz ve dis yapisindaki
sorunlar, ses tellerindeki sorunlar ve sesin yanlis
kullanilmasi fiziksel; korku, utangaglik, heyecan ve
hizli-yavas konusma ruhsal sorunlardir (Akbayir,
2014:16). Yabanci dil o6gretiminde yapilan
caligmalarda en fazla ilizerinde durulan psikolojik
etmen konugma kaygisidir. Pong (2010°dan aktaran
Sen ve Boylu, 2015:16)'a gore yabanci bir dili
kurallarina uygun olarak kullanma c¢abasi, dogru
telaffuz konusunda bireylerin kendilerini yetersiz
gormelerine neden olmakta ve bu durum 6grencilerde

ek kayg1 olusturmaktadir.

3. Ogrencinin yabanci dile iliskin tutumu ve 6grenme
amact konusma becerisinin gelisimini olumsuz
etkilemektedir. Ogrencinin asil amaci, hedef dilde
metinler okumak veya yazmak oldugundan konusma
becerisi arka planda kalmaktadir. Bununla birlikte
ogrencinin hedef dili sahipleriyle hicbir zaman

konusamayacagit ve bu dilin konusuldugu yerlere
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gitmeyecegi diisiincesi konusmay1

onemsizlestirmektedir.

4. Konugma egitiminde 6n plana ¢ikan dgretmenin

ogrencilerle iletisimi, olusturdugu veya gelistirdigi

yaklagimlar, hakimiyeti, smif yoOnetimi, empati
yetenegi, hazirlikli olusu, hitabeti ve zamani
kullanma gibi ozellikleri &grencilerin  konugma

becerisini gelistirmede temel etkenlerdir (Emiroglu,

2013:280). Bu  ozelliklere  sahip  olmayan

ogretmenden  Ogrencilerin  konugsma  becerisini

gelistirmesi beklenemez.

5. Ana dili ile hedef dil arasindaki ses, telaffuz ve
ctimle farkliliklar1 hatta iki dil arasindaki geligkiler

konugmanin gelisimini olumsuz etkilemektedir.

6. Dil 6gretimindeki yontem, teknik ve anlayislar
konusma becerisinin gelisimini &zellikle gegmiste
olumsuz yonde etkilemistir. Dil &gretiminde
gelenekselci anlayis, Oncelikle belli dil bilgisi
kurallarinin 6grenilmesi ve belli miktarda okuma ve
dinleme etkinlikleriyle karsi karsiya kalinmasi ile
dilin ~ Ogrenilebilecegini  savunur.  Dolayisiyla
konusma becerisi ihmal edilmistir. Son zamanlarda
iletisimei yaklagim ile dilin konugma ve yazma ile
daha kolay Ogrenilebilecegi savunulsa da konusma
hala yeteri

kazandirilamamaktadir (Uysal, 2009:92).

becerisi ne yazik ki diizeyde

Tirk soylularin Tirkiye Tiirkgesi konugma

becerisinin  gelisimini  iki  farkli  noktada
degerlendirmek gerekir. Birincisi, Tiirk¢enin genel
dil yapisma ve Tirk kiltiirline asina olan
soydaslarimiz i¢in bu durumun kolaylik sagladig: bir

gergektir. Cagdas Tiirk lehgelerinde;

1. Fiillerin neredeyse tamami bazi ses farkliliklar

disinda ortaktir.

2. Zamirlerin hepsi aynidir. Sadece birinci teklik kisi
zamirinde /b/ ~ /m/ degisimi goriiliir. Ancak, Tiirk
dilli halklar arasinda men’in ben anlamna geldigini,

ben’in de men anlaminda kullanildigini hemen hemen
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herkes  bilmektedir.  Zamirlerin  ¢ekimlerinde
farkliliklar vardir, ancak cilimlenin baglamindan

anlami ¢ikarmak miimkiindiir.

3. Say1 adlarimiz ortaktir. Biitiin Tiirk halklar1 ayni
say1 adlarin1 kullanmaktadir. Milyona kadar olan say1
adlar1 da Tiirk¢e kdkenlidir. Milyon, milyar gibi say1
adlar1 yabancit kaynakli olmakla birlikte biitiin
lehgelerde bu alintt kelimeler kullanilmaktadir. Su
héalde Tiirkge kdkenli olsun almti olsun biitiin say1
adlar1 ortaktir. Diger kelimelerde oldugu gibi say1
adlarinda da lehgelere gore birtakim ses degismeleri

vardir.

4. Agiz, burun, kulak, dil, dis, sa¢ gibi organ adlar1
Tiirk¢e kokenlidir. Bazi lehgelerdeki ses degismeleri

kelimelerin anlagilmasina engel degildir.

5. Cografya adlart biitiin lehgelerde ortaktir. Bu
kelimelerde de birtakim ses degisiklikleri vardir,
ancak bunlar da anlagmaya engel degildir. Biraz
dikkat ve anlamlart

gayretle bu kelimelerin

¢ikarilabilir.

6. Tiirk dillerinin hemen hepsinin sdzciik yapist basit
ve tliremis olabilir. Renk adlarimiz ortaktir: ak, kara,
sarl, al, kizil... Bazilar1 lehgelerin genel ses 6zellikleri

sebebiyle degisikliklere ugrar: yesil ~ jasil ~ casil.

7. Kim, ne, kanga, nege ve bu gibi diger ortak
kelimelerin biitiin Tiirk dillerinde ve lehgelerinde
kullandiklar1 kolaylikla

hangi anlamda

anlagilmaktadir.

8. Tiirk lehgelerinde bir birlesme sesi olarak yalniz
damak sesleri 6niinde bulunan bu kalin ve ince i
konsonlar1 eski Tiirk lehgelerinde ¢ok yaygindir. N
konsonlar1 giiniimiiziin Tiirk lehgelerinde kullanilan
baz1 sozciiklerde agik¢a goriilityor; singii, yenge,
engel, iizengi, hiingiirdemek ve bagka kelimelerde
(Alioglu, 2013:383,384). Bu gibi benzerlikler Tiirk
soylularin  Tiirkiye

Tiirkgesiyle  konusmasini

kolaylagtirmaktadir.
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Ikincisi, bu ortakliklar ve benzerlikler ihmal
edildigi takdirde ise tersi bir sonug ortaya ¢ikacaktir.
Tiirkiye Tiirkgesinin 6gretilmesinde hedef kitle, bu
dili konustugunu zannetmekte, gergekte kelime
benzerligi sebebiyle kendi lehgesini kullanmakta
oldugunun farkina varamamaktadir (Tastekin,
2015:51,52). dilindeki
aligkanliklarin yarattigi 6zel bir “ket vurum’dan

kaynaklanmaktadir (Tosun, 2005:23). Bu husus dil

Temel sorun ana

Ogretiminde tamamen farkli aileden gelen bir dili
ogrenmekten daha zordur. Ayrica, fazla zaman
isteyen bir c¢aligmay1 beraberinde getirmektedir.
Tirkiye Tirkgesinin ~ Ogretiminde  etimolojik,
morfolojik ortaklik ve Tiirk dilleri arasinda sestes
Tiirkiye

sozclik ve sozcik gruplarinin varligi

Tiirkgesini olumsuz
etkilemektedir (Tastekin, 2015:52). Ornek olmasi

bakimindan Yilmaz (2015:272) Kazak &grencilerin

O6grenmeyi,  konusmayi

Tirkiye Tiirkgesi 6grenirken karsilastiklart sorunlart
inceledigi calismasinda en fazla sikintinin konugma

becerisinde yasandigini belirtmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, Moldova Cumhuriyeti
Gagauz Yeri Ozerk Bélgesinde Tiirkiye Tiirkgesi
Ogrenen lise Ogrencilerinin konusma becerisindeki
durumlarim1  ortaya Bu

koymaktir. amag

dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmustir:

Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde Tiirkiye

Tiirkgesi 6grenen lise 6grencilerinin;

1. Konusma becerisindeki basar1 durumlart nasildir?

2. Konusma becerisi cinsiyet degiskenine gore
farklilagmakta midir?
3. Konusma becerisi sinif diizeyi degiskenine gore
farklilagmakta midir?
4. Konugma becerisi Tiirkiye Tiirkgesi seviyesi

degiskenine gore farklilagmakta midir?
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5. Konusma becerisi aileyle konusulan dil veya diller
degiskenine gore farklilagmakta midir?

6. Konusma becerisi arkadaslarla konusulan dil veya
diller degiskenine gore farklilasmakta midir?

7. Konusma becerisi sahip olduklar1 Gagauz Tiirkcesi
agz1 degiskenine gore farklilasmakta midir?

8. Konusma becerisi daha 6nceden Tiirkiye Tiirkcesi
egitimi alma durumu degiskenine gore farklilagmakta
midir?

9. Konusma becerisi okul diginda Tiirkiye Tiirkcesi
kullanma durumu degiskenine gore farklilagsmakta
midir?

10. Konugsma becerisi Tiirkiye’ye gitme durumu

degiskenine gore farklilagsmakta midir?

Yontem

Bu boliimde aragtirma modeli, 6érneklem, veri
toplama araglar1 ve verilerin ¢éziimlenmesi ile ilgili

bilgiler yer almaktadir.
Arastirma Modeli

Bu arastirma tarama modelinin kullanildig
betimsel bir arastirmadir. Betimsel arastirmalarda,
belirli bir durum, olabildigince tam ve dikkatli bir
sekilde tanimlanir. Bireylerin, gruplarin ya da fiziksel
ortamlarin  Ozellikleri ~ (yetenekler, tercihler,
davraniglar vb.) Ozetlenerek ortaya konulmasina
imkan sagladig1 i¢in betimsel tarama aragtirmalarinin
egitim alaninda en yaygin kullanilan arastirma tiirii

oldugu belirtilmektedir (Biiyiikoztiirk vd., 2009:21).
Orneklem

Aragtirmanin  6rneklemi Gagauz Yeri Ozerk
Bolgesi Kongaz Siileyman Demirel Moldova-Tiirk
Lisesinde 6grenim goren dgrencilerden olugsmaktadir.
Bu kapsamda arastirmaya bu okulun 8’inci, 9’uncu,
10’uncu, 11’inci ve 12°nci siiflarinda 6grenim goren
171 ogrencinin 147’si dahil edilmistir. Arastirma

ornekleminin 6zellikleri Tablo 1°de gosterilmistir:
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Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Cinsiyet, Simif Diizeyleri ve Tiirkiye Tiirkgesi Dil Seviyelerine Gore

Dagilim1

Degiskenler Kategoriler N %

.. Kiz 75 51

1. Cinsiyet Erkek 72 49
8. Smif 46 31,5

9. Sinif 35 23,5

2. Smif 10. Simif 23 15,4
11. Simf 27 18,1

12. Simif 16 11,4

Al 81 55
. L A2 23 15,4
3. Dil Seviyesi B1 26 17.4
B2 17 12,1

Toplam 147 100

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin amaci dogrultusunda dgrencilerin
konusma becerisini 6lgmek igin dil seviyelerine
uygun, uzman goriisleri dogrultusunda belirlenmis
konular kullanmilmistir. A1 ve A2 seviyelerindeki
ogrencilerin konusma konular1 sunlardir:
1. Okulun olmadig: bir giin neler yaptyorsunuz?
2. Akraba ve komsularinizi anlatiniz.
3. Gagauz Yeri’ni anlatiniz.
4. Bir tatilinizi anlatiniz.
5. Gagauz Yeri’ndeki bir bayramlagsmayi anlatiniz.
6. Gagauz Yeri’nin gezi yerlerini, yemeklerini
tanitiniz.

B1 ve B2 seviyelerindeki 6grencilerin konugsma
konular1 sunlardir:
1. izlediginiz bir filmi anlatiniz.
2. Bir tiyatro oyununda basrol oynasaniz hangi rolii
canlandirmak istersiniz?
3. Geleneksel bir oyunu anlatiniz.
4. Gagauz Yeri’nin temel problemleri nelerdir? Siz
bunlara nasil ¢éziimler iiretirsiniz?
5. Teknoloji  ve

nelerdir?

internetin  yagaminiza  etkileri

6. Gelecekten beklentileriniz nelerdir?
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Verilerin Analizi

Arastirma kapsaminda 6grencilerden toplanan
verilerin analizinde nicel veri analizi teknikleri
kullanilmustir. Ses ve goriintii kaydi, kaydin desifre
edilmesi ve gozlem yoluyla elde edilen verilerin
degerlendirilmesinde Tablo 2’de yer alan Konugma
Becerisi Degerlendirme Olgegi kullanilmistir. Séz
konusu 6lgegin hazirlanmasinda Calp (2007:194)’1n
ana dilinde konusma becerisi gozlem formu temel
alimmig, formun maddeleri yabanct dilde konusma
becerisine gore uyarlandiktan sonra uzman goriisiine
basgvurulmus ve dlgege son sekli verilmistir. Veriler,
bu Olgege gore arastirmact ve iki alan uzmani
tarafindan birbirinden bagimsiz olarak
puanlandirilmis, her bir 6grenci i¢in elde edilen iig
ayr1 puanin ortalamasi alinarak konusma becerisi
basart puani elde edilmistir. Bu puanlarin farkli
degiskenlere gore analizinde frekans, yiizde, standart
sapma hesaplamalari ile Bagimsiz Orneklemler t-
testi, Mann Whitney U Testi, Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) testi, Kruskal Wallis H Testi,
Tukey veya Tamhane’s T2 ¢oklu karsilagtirma

testleri kullanilmistir.
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Tablo 2. Konusma Becerisi Degerlendirme Olgegi

ifadeler

Cok Zayif Zayif Orta Iyi Cok lyi
1 2 3 4 5

Tirkiye Tiirkgesi seviyesine uygun sozciik
kullanimi

Sesini etkili bir gsekilde kullanma

Telaffuz hatas1 yapmaktan kaginma
Vurgulamay1 yerli yerinde yapma

Jest ve mimikleri yerli yerinde kullanma
Anlamsiz seslerden ve duraklamalardan kaginma
Ana diline ait sdzciiklerden kaginma

Ciimleleri dogru kurma

Ciimleler arasinda ilgi ve baglanti kurma

0. Konusmay1 planli yapma

Konusma konusunu anlama/ konuyla ilgili gesitli
ornekler verme

Gereksiz tekrarlar yapmaktan kaginma

Konuyla ilgili diislincelerini yeterince ifade etme

HBoo~Nogkwh B

Bulgular

Bu boliimde Gagauz Yeri Ozerk Bolgesinde

Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan 6grencilerin konusma

becerisine iliskin bulgulart aragtirmanin amact
dogrultusunda olusturulan sorulara gore
siralanmustir.

Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisindeki Basari
Durumuna iliskin Bulgular

Ogrencilerin ~ konusma  becerisi  basar1
puanlarinin ortalamasi, en diisiik ve en yliksek puan

ile puan araligimin dagilimi Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi Konusma Becerisi Basar1 Puanlarina iliskin Frekans ve Yiizde Dagilimi

Degisken N X Ss Enplagﬁ“k s ‘;1;5"1‘ API‘;?%I fo%
0-20 7 4,8
21-40 37 25,2
Konusma Puani 147 47,70 16,69 98,49 41-60 76 51,7
61-80 22 14,9
81-100 5 34
Tablo 3’te goruldigi gibi, Ogrencilerin hareketle Ogrencilerin konusma becerisi basari

konusma becerisine ait basari puanlarinin ortalamasi
47,70°tir. En diisiik puan 0 iken en yiiksek puan da
98,49°dur. Konusma becerisi basart puanlarinin
araliklart incelendiginde, en diisiik puan aralig1 olan
0-20 arasinda puan alan 6grencilerin oranimnin %4,8
(f=7) oldugu gorilmektedir. En yiiksek puan
araliginda (81-100) olan Ogrencilerin orani ise
%3,4’tiir (f=5). Ortalama puani da barindiran 41-60
arasinda puan alan 6grencilerin oran1 da %51,7 dir
(f=76). 21-40 arasinda puana sahip 6grencilerin orani

%25,2 (f=37) ve 61-80 arasinda puana sahip

ogrencilerin orant da %14,9’dur (f=22). Verilerden
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puanlarinin ortalamasinin diisiik oldugunu belirtmek
mimkiindiir. Bununla birlikte az sayida (f=27)
6grencinin ortalamanin {izerinde puana sahip olmasi
konusma becerisindeki olumsuz durumu ortaya
koymaktadir.

Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisinin Cinsiyete

Gire Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin  Tiirkiye Tiirkgesi konusma
becerisinin cinsiyete gore farklilagip
farklilagmadiginin ~ belirlenmesi  igin  yapilan

Bagimsiz Orneklemler t-Testi sonuglart Tablo 4’te

sunulmustur.
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Tablo 4. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi Konusma Becerisi Basar1 Puanlarmin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasina
Iliskin t-Testi Sonuglar

Degisken Cinsiyet N X Ss t p
Konusma Puani Ié;iek ;g iiég ggg 4.507 .000
Tablo 4’e gore dgrencilerin konusma becerisi ogrencilere gore daha basarili olduklarini sdylemek
basar1 puanlari, cinsiyete gore anlamli diizeyde miimkiindiir.
farklilagmaktadir [t144=4.507. p<.05]. Diger bir Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisinin Simflara
ifadeyle Ogrencilerin konusma becerisi cinsiyete Gire Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
gore degismektedir. Kiz Ogrencilerin  konusma Ogrencilerin  Tiirkiye Tiirkesi konusma
puanlarinin ortalamasi (X=53.42), erkek 6grencilerin becerisindeki basarisinin  sinif seviyelerine gore
puanlarinin ortalamasindan (X=41.75)  anlamli degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla
diizeyde daha yiiksektir. Verilere gore Tiirkiye yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
Tiirkgesi konugma becerisinde kiz 6grencilerin erkek sonuclar1 Tablo 5°te verilmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisi Basart Puanlarinin  Smif Diizeyine Gére

Karsilastirilmasina Iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Degisken Sinif Diizeyi N X Ss t p
8.Simuf 46 49.73 13.41
9.Smif 35 44.84 15.17
o S0 B 00 DU g g
12.Simif 16 50.48 22.62
Toplam 147 47.70 16.69
Tablo 5’e gore ogrencilerin Tiirkiye Tirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisinin Dil
konusma becerisi basar1 puanlari sinif diizeyine gore Seviyelerine Goére Karsilastirilmasma iliskin
anlaml diizeyde farklilasmamaktadir [t(144=.975, Bulgular
p>.05]. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin konusma Ogrencilerin  Tiirkiye Tiirkgesi konusma
becerisindeki basarist  siif diizeylerine gore becerisindeki basarisinin  dil seviyelerine gore
degisiklik gostermemektedir. Ogrencilerin konusma degisip degismedigini ortaya koymak amaciyla
becerisine iliskin basar1 puanlar1 44.16 (11’inci sinif) yapilan tek yonli varyans analizi (ANOVA)
ile 50.48 (12’nci sinif) arasinda degismektedir. sonuglar1 Tablo 6’da ortaya konulmustur.

Tablo 6. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi Konusma Becerisi Basar1 Puanlarinin Dil Seviyesine Gore

Karsilastirilmasina liskin Tek Yénlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Degiskenler Dil seviyesi N X Ss t p
Al 81 47.61 14.31
A2 23 50.23 20.13

Konusma Bl 26 44.31 16.80 .623 .601
B2 17 49.86 22.04
Toplam 147 47.70 16.69
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Tablo 6’dan da anlasilacag: ilizere, 6grencilerin
Tirkiye Tiirkgesi konusma becerisi basari puanlari,
dil
farklilagmamaktadir [t(44=.623, p>.05]. Diger bir
dil

seviyelerine ~ gore  anlamhi  diizeyde

ifadeyle, Ogrencilerin konusma becerileri

seviyelerine gore degisiklik gdstermemektedir.
Ogrencilerin konugma becerisine iliskin puanlart
44.31 (B1 seviyesi) ile 50.23 (A2 seviyesi) arasinda
degismektedir. Bu dil

bulgu, seviyelerinin

ogrencilerin konusma becerilerini farklilastiran bir
degisken olmadigini ortaya koymaktadir.

Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisinin Aileyle

iletisimde Kullanilan Dile Gore
Karsilastirillmasina fliskin Bulgular

Ogrencilerin  Tiirkiye Tiirkgesi konusma
becerisindeki  basarisinin  aileleriyle iletisimde

kullandiklar dile gore degisip degismedigini ortaya
koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) sonuglar1 Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisi Basar1 Puanlarimin Aileyle Konusulan Dile Gére

Karsilastirilmasina liskin Tek Yénlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Degisken Aileyle Konusulan Dil N X Ss F p Fark
Sadece Gagauz 51 5207 16,43
Tiirkgesi
Sadece Rusca 40 43,15 15,43
Konusma Gagauz Tiirkgesi ve 43 50,59 16,99 5,555 001 1-4
Puani Rusca 3-4
Moldovaca, Bulgarca 13 3503 11,25
veya Ukraynaca
Toplam 147 47,70 16,69

Tablo 7’ye gore 6grencilerin Tiirkiye Tiirkgesi
konusma becerisi, aileleriyle iletisimde kullandiklari

dile gore anlamli diizeyde farklilagmaktadir

[t144=5.555, p<.05]. Diger bir ifadeyle, 6grencilerin

konusma  becerisindeki  basarilart  aileleriyle

konustuklar1 dile gore degismektedir. Anlamli
farkliliklarin  hangi gruplar arasinda oldugunun
belirlenmesi amaciyla yapilan Tamhane’s T2 ¢oklu
karsilagtirma testi sonuglarina goére ailesiyle
Moldovaca, Bulgarca veya Ukraynaca ile iletisim
kuran 6grencilerin konusma puanlarinin ortalamasi
(X=35.03); sadece Gagauz Tiirk¢esi kullanan
ogrencilerin ortalamasi (X=52.07), Gagauz Tiirkgesi

ve Rusca kullanan 6grencilerin ortalamalarindan
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(X=50.59) anlaml1 diizeyde daha diigiiktiir. Ailesiyle
Gagauz Tirkgesiyle iletisim kuran &grencilerin
konusma becerisi puanlari ortalamasinin en yiiksek;
Moldovaca, Bulgarca ve Ukraynaca kullanan
ogrencilerin ise en diisiik ortalamaya sahip oldugu
goriilmektedir.
Tiirkiye  Tiirkcesi Konusma  Becerisinin
Arkadaslarla Tletisimde Kullanillan Dile Gére
Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

Ogrencilerin  Tiirkiye Tiirkgesi konusma
becerisindeki bagarisinin arkadaslartyla iletisimde
kullandiklar dile gore degisip degismedigini ortaya
koymak amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi

(ANOVA) sonuglar1 Tablo 8’de sunulmustur.
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Tablo 8. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi Konusma Becerisi Basar1 Puanlarinin Arkadaslariyla Konusulan Dile Gére

Karsilastirilmasina iliskin Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

Degisken Arkadasla Konusulan Dil N X S F p
Sadece Gagauz Tiirkgesi 28 50.88 15.96
Gagauz Tiirkgesi ve 33 51.70 17.23
Konusma Puam1  Rusga 2.524 .084
Sadece Rusga 86 45.13 16.42
Toplam 147 47.70 16.69
Tablo 8’e gore dgrencilerin Tiirkiye Tirkgesi olmadigin1 ortaya koymaktadir. Ancak Gagauz
konusma becerisi basart puanlari, arkadaslartyla Tiirkgesi konusan Ogrencilerin sadece Rusga
iletisimde kullandiklar1 dile gore konusan 6grencilere oranla daha basarili oldugunu
farklilasmamaktadir [t144=2.524, p>.05]. Diger bir belirtmek gerekir.
ifadeyle, Ogrencilerin Tiirkiye Tirkgesi konusma Tiirkiye Tiirk¢esi Konugsma Becerisinin Gagauz
becerisi arkadaslariyla konustuklar1 dile gore Tiirkgesi Agiz Ozelliklerine Gore
degismemektedir. Ogrencilerin konusma becerisine Karsilastirillmasina fliskin Bulgular
iliskin puan ortalamalar1 51.70 (Gagauz Tiirkgesi ve Ogrencilerin konustuklar1 Gagauz Tiirkgesi
Rusga) ile 45.13 (sadece Rusga) arasinda agz1 ile Tirkiye Tiirkcesi konugma becerisi
degismektedir. Bu bulgu, 6grencilerin arkadaslariyla arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla yapilan
iletisimde kullandiklart dilin Tirkiye Tirkgesi Mann Whitney U-testi sonuglarmi Tablo 9’da
konusma becerisini farklilagtiran bir degisken verilmistir.

Tablo 9. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi Konusma Becerisi Basari Puanlarinin Kullamlan Gagauz Tiirkgesi Agzina

Gore Karsilastirilmasina iliskin Mann Whitney U-Testi Sonuglar

Degisken G.T Agz1 N Sira Ortalamas:  Sira Toplamu U p
o Neleigr £ 8 ER0 g
Tablo 9’a gore ogrencilerin Gagauz Tirkgesi Konusma Becerisinin Tiirkiye Tiirkc¢esi Egitimi

agiz oOzellikleriyle Tirkiye Tirk¢esi konusma Alma Durumuna Gére Karsilastirilmasina fliskin
becerisi  basar1  puanlart  farklilagsmamaktadir Bulgular
[U=919.500, p>.05]. Diger bir ifadeyle 6grencilerin Ogrencilerin daha once Tiirkiye Tiirkgesi
Tirkiye Tiirkgesi konusma becerisindeki basari egitimi alip almamasiyla Tiirkiye Tiirk¢esi konusma
durumlari, konustuklar1 agiz 6zelliklerine gore bir becerisi arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla
degisiklik gostermemektedir. Veriler, 6grencilerin yapilan Mann Whitney U-testi sonuglar1 Tablo 10°da
hangi Gagauz Tiirkgesi agzinmi kullandiginin Tiirkiye verilmigtir.

Tiirkgesi konusma becerisini etkileyen bir unsur

olmadigini gostermektedir.
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Tablo 10. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esi Konusma Becerisi Basar1 Puanlarinin Okul Disinda Tiirkge Egitimi Alma

Durumuna Gére Karsilastiriimasina Iliskin Mann Whitney U-Testi Sonuglari

Degisken Durum N Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Pum Egtmalmayan 141 Tosa  aommsy  BUS0 0w
Tablo 10°da goriildiigi gibi, Tirkiye Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkcesi Konusma Becerisinin Giinliik

egitimi alan ogrencilerle almayan Ggrencilerin Yasamda Bu Dili Kullanma Durumuna Gére
Tirkiye Tiirkgesi konusma  becerisi  basari Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
puanlarinin  sira  ortalamasi anlamli  diizeyde Ogrencilerin giinliik yasamlarinda Tiirkiye
farklilagmaktadir [U=217.500, p<.05]. Diger bir Tiirkgesini kullanma durumlariyla konusma becerisi
ifadeyle dgrencilerin daha once Tiirk¢e egitimi alip puanlar1 arasindaki iliskiyi tespit etmek amactyla
almamasi Tiirkiye Tiirk¢esi konusma becerisine etki yapilan Kruskal Wallis H-testi sonuglar1 Tablo 11°de
etmektedir. Egitim alan 6grencilerin sira ortalamasi yer almaktadir.

(108.25), almayan 6grencilerin sira ortalamasindan
(72.54) daha yiiksektir.
Tablo 11. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi Konusma Becerisi Basar1 Puanlarinin Okul Disinda Tiirkiye Tiirkgesi

Kullanma Sikligina Gére Karsilastirilmasina Iliskin Kruskal Wallis H-Testi Sonuglar

Degisken Tirkiye Tirkgesi N X X2 p Anlamli fark
kullanma siklig:
Higbir zaman 33 58.86
K Az 48 65.18 14
onusma Bazen 52 84.30 15.210 002 )
Puani 2-4
Sik sik 14 101.68
Toplam 147
Test sonuclarimi gosteren Tablo 11°e gore etkiledigini gostermektedir. Tiirkiye Tiirkcesini sik
ogrencilerin konusma becerisi basar1 puanlari giinliik sik kullanan O&grencilerin  sira ortalamasi, hig
yagsamda Tiirkiye Tiirk¢esi kullanma durumuna gére kullanmayan Ogrencilerin ortalamasindan daha
farklilasmaktadir [X?=15.210, p<.05]. Diger bir yiiksektir. Bununla birlikte Tirkiye Tirkgesi
ifadeyle Tiirkiye Tiirkgesini giinlik yasamda kullanma durumu arttikca konusma becerisindeki
kullanma,  konusma  becerisindeki  basariyi basarinin da arttig1 goriilmektedir.
etkilemektedir. Anlamli farkliliklarin hangi dil Tiirkiye  Tiirkcesi Konusma  Becerisinin
seviyeleri arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla Tiirkiye’ye Gitme Durumuna Gore
yapilan Tukey coklu kargilagtirma testi sonuglarina Karsilastirilmasina iliskin Bulgular
gore Tiirkiye Tiirkgesini sik sik kullanan 6grencilerin Ogrencilerin ~ konusma  becerisi  basar1
konusma becerisi basar1 puanlarin sira ortalamasi puanlariyla Tiirkiye’ye gitme durumlari arasindaki
(101.68), hi¢ kullanmayan (58.86) ve az kullanan iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilan Bagimsiz
(65.18) Ogrencilerin sira ortalamalarindan anlamli Orneklem  t-Testi  sonuglar1  Tablo  12’de
diizeyde daha yiiksektir. Bu bulgu, Ogrencilerin gosterilmektedir.

giinlik yasamda Tiirkiye Tirkgesi kullanma

durumlarimin konusma becerisini olumlu olarak
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Tablo 12. Ogrencilerin Konusma Becerisi Basari Puanlarimin  Tiirkiye’ye Gitme Durumuna Gére

Karsilastirilmasina iliskin Bagimsiz 6rneklemler t-Testi Sonuglari

Tiirkiye’ye Gitme

Degisken Durumu N X S t p
Giden 34 55.66 18.64

Konusma Puam . 3.273 .001
Gitmeyen 113 4531 15.36

Tablo 12 incelendiginde, 6grencilerin konugma
becerisi basar1 puanlar1 Tiirkiye’ye gitme durumuna
gore farklilagtirmaktadir [t44= 3.273, p<.05]. Diger
bir ifadeyle Ogrencilerin Tiirkiye’ye gitme
durumlartyla konugma puanlari arasinda anlamli bir
fark vardir. Tiirkiye’ye giden Ogrencilerin bagari
(X=55.66),

ogrencilerin ortalamasindan (X=45.31) anlaml

puanlarinin  ortalamast gitmeyen
diizeyde daha yiiksektir. Bu durum Tiirkiye’ye
gitmenin konugma basarisint arttirdigin1 - ortaya
koymaktadir.

Sonug¢

Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri Ozerk
Bolgesinde Tiirkiye Tiirkgesi egitimi alan lise
ogrencilerinin konusma becerisindeki durumlarini
ortaya koymayr amaglayan arastirmanin sonuglari
sOyledir:

1. Oguz grubu Tirk dilleri arasinda Tirkiye
Tiirkgesine en yakin olanin Gagauz Tiirkgesi olmasi,
hatta bu dilin Tirkiye Tiirkgesinin agzi olma
ozelligini tagimasi, Tirkiye Tiirk¢cesi konusma
becerisindeki basar1 beklentisini yiikseltmektedir.
Ancak durumun  bdyle

arastirma  bulgular

olmadigimi gostermektedir. Gagauz Ogrencilerin
Tirkiye Tirkgesi konusma becerisi basar1 puanlari
ortalamasinin diisiik olmasi, konusma becerisindeki
basarisizlig1 ortaya koymaktadir. Bu sonuca gore
Gagauz ve Tiirkiye Tiirkgeleri arasindaki benzerligin
Tirkiye Tirk¢esi konugma becerisine olumsuz
yansidigl, diger bir ifadeyle ana dilin hedef dilde
konusmaya ket vurdugu soylenebilir.

2. Tirkiye Tirkcesi konugma becerisinde kiz

ogrenciler erkek Ogrencilere gore daha bagarilidir.

Buna gore cinsiyetin Tiirkiye Tiirk¢esi konusma
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becerisindeki basariy1 etkileyen bir faktor oldugunu
soylemek miimkiindiir.

3. Ogrencilerin smif diizeyleri ile Tiirkiye
becerisindeki  durumlar

Tirkcesi  konugma

karsilagtirildiginda, simif degiskeninin  konusma
becerisindeki durumu etkileyen bir unsur olmadigi
tespit edilmistir.

4. Tirkiye Tirkgesi dil seviyeleri ile konugsma
becerisi arasinda yapilan karsilagtirma sonucunda dil
seviyeleri ile konugma becerisi arasinda bir farklilik

gozlenmemistir. Diger bir ifadeyle dil seviyeleri

ogrencilerin konusma becerisini farklilagtiran bir

degisken degildir.
5. Gagauz o&grencilerin aileleriyle iletisimde
kullandiklar1  dil, Tirkiye Tirk¢esi konusma

becerisindeki durumunu etkilemektedir. Buna gore
ailesiyle sadece Gagauz Tiirkgesi ile iletisim kuran
ogrencilerin Tiirkiye Tiirkgesi konugsma becerisi
basar1 ortalamasi, Moldovaca, Bulgarca ve
Ukraynaca kullanan 06grencilerin ortalamasindan

daha yiiksektir. Diger bir ifadeyle 6grencilerin

Gagauz Tirkcesiyle iletisim kurmasi Tirkiye
Tiirkgesi konusma becerisini  olumlu  yo6nde
etkilerken, Moldovaca, Bulgarca ve Ukraynaca ile
iletisim kurmalart Tirkiye Tirkgesi konusma
becerisini olumsuz yonde etkilemektedir.

6. Ogrencilerin  arkadaslartyla  iletisimde
kullandigr  dil, Tiirkiye Tiirk¢esi konusma

becerisindeki basarisini etkilememektedir. Ancak
yine de iletisimde Gagauz Tiirk¢esini tamamen veya
kismen kullanan Ogrencilerin Tiirkiye Tiirkcesi
konusma becerisinin sadece Rusca ile iletisim kuran
ogrencilerden daha basarili oldugunu belirtmek

gerekir.
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7. Ogrencilerin sahip oldugu Gagauz Tiirkgesi
agzimnin farkli olmasi, onlarin Tirkiye Tiirkgesi
konusma becerisini etkilememektedir. Diger bir
ifadeyle Ogrencilerin agiz Ozelliklerinin Tiirkiye
Tiirkgesi konusma becerisindeki basariy1 etkileyen
bir unsur olmadig1 tespit edilmistir. Bunda yatan
temel neden iki agiz arasindaki farkliliklarin yok
denecek kadar az olmasina baglanabilir.

8. Ogrencilerin  daha  onceden  Tiirkiye
Tiirkgesi egitimi almalari, onlarin Tiirkiye Tiirkgesi
konusma becerisini etkileyen bir durumdur. Daha
once Tiirkiye Tirkcesi egitimi alan Ogrencilerin,
almayanlara gore daha basarili olduklar tespit
edilmistir.

9. Gagauz ogrencilerin giinliik yagamlarinda
onlarin

Tirkiye Tirkgesi kullanma durumlari,
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konusma becerisindeki basarilarini olumlu yo6nde
etkilemektedir. Tiirkiye Tiirkgesini sik sik kullanan
ogrencilerin hicbir zaman kullanmayanlara gore
daha basarili olduklari tespit edilmistir. Bununla
birlikte Tiirkiye Tiirkgesi kullanma durumu arttikga,
konusma becerisindeki bagarmin da  arttif
gozlenmistir.

10. Ogrencilerin Tiirkiye’ye gidip gitmemeleri,
onlarin Tirkiye Tiirkgesi konusma becerisindeki
basarilarmi etkileyen bir durumdur. Tiirkiye’ye
giden 6grencilerin gitmeyenlere oranla daha basarili
oldugu tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle
Tiirkiye’ye gitmek 6grencilerin konusma becerisini

desteklemektedir.
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Extended Summary

Evaluation of The Skills of Gagauz Students on
Speaking Turkish of Turkey

Gagauz Turks is the Turkish community, which
immigrates from Central Asia and reaches up to the
Northeast of Balkan Peninsula and Europe, and
experiences the process of becoming a state by
autonomous administration they have established in
the Republic of Moldova on December 23", 1994 as
the last Turkish community after living under the
same roof of Greek, Bulgarian, Romanian and
Russian nations for a long time. The Turkish
language possessed by the Gagauz constitutes the
Oghuz group of the Turkish language together with
the Azeri Turkish, Turkmen Turkish and Turkish of
Turkey. Within these languages, Gagauz Turkish is
the most similar to the Turkish of Turkey in terms of
grammar and word formation. Also according to
some Turcologists, Gagauz Turkish demonstrates a
dialect characteristic, which may be considered one
of Rumelia dialects of the Turkish of Turkey.

One of the general purposes of foreign language
education, perhaps the most important one, is to
make the students speak the language they have
learnt. The speaking skills, which are mostly
acknowledged as the indicator of knowing a
language, move ahead of other language skills from
this aspect and become the primary goal of learning
a language.

The purpose of this study is to reveal the status
of the high school students, who learn Turkish of
Turkey, in Gagauz Autonomous Region in the
Republic of Moldova in terms of their speaking
skills. For this reason, the answers for the questions
below are sought:

In terms of the students, who learn Turkish of
Turkey, in Gagauz Autonomous Region;

1. How successful are they in the speaking skills?
2. Does the speaking skill differentiate according to

the variable of gender?
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3. Does the speaking skill differentiate according to
the class level variable?

4. Does the speaking skill differentiate according to
the variable of Turkish of Turkey level?

5. Does the speaking skill differentiate according to
variable of the language or languages spoken with
the family?

6. Does the speaking skill differentiate according to
variable of the language or languages spoken with
the friends?

7. Does the speaking skill differentiate according to
variable of Gagauz Turkish dialect?

8. Does the speaking skill differentiate according to
variable of receiving Turkish of Turkey education?
9. Does the speaking skill differentiate according to
the variable of speaking Turkish of Turkey?

10. Does the speaking skill differentiate according to
the variable of travelling to Turkey?

This research is a descriptive research, in which
scanning method is used. The sample of the research
comprises of the students studying in Kongaz
Suleyman Demirel Moldova-Turkish High School of
Gagauz Autonomous Region. Within this scope, 147
of 171 students, who are studying at the 8™, 9t 10t",
11" and 12'" classes of this school, are included in the
research. In accordance with the purpose of the
research, subjects specified in accordance with the
expert opinions, appropriate for the language levels
in order to measure the speaking skills of the students
are used.

Quantitative data analysis techniques are used
in the analysis of the data gathered from the students
within the scope of the research. Data achieved by
sound and imagery recording, deciphering the
records and through observation is scored according
to Rating Scale of Speaking Skills and raw score, total
of which is 65, is converted into a hundred grading
system. In terms of the different variables of the data
gathered, frequency, percent, standard deviation

calculations and Independent Samples t-test, Mann
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Whitney U Test, One-Way Analysis of Variance
(ANOVA) test, Kruskal Wallis H Test, Tukey or
Tamhane’s T2 multiple comparison tests are used.

According to the findings of the research, the
average of the success points of the students for
speaking skill is 47.70.

The success points of the speaking skills of the
students significantly differentiate according to the
[t44y=4.507. p<.05]. In other words, the

speaking skills of the students change according to

gender

the gender. The average of the speaking points
(X=53.42) of the female students is significantly
higher than the average of the male students points
(X=41.75).

The success points of the Turkish of Turkey
speaking skills of the students do not significantly
differentiate according to the class level [t(44=7.249,
p>.05]. In other words, the success of the speaking
skills of the students does not differentiate according
to the class levels.

The success points of the Turkish of Turkey
speaking skills of the students do not significantly
differentiate according to the language levels
[t42=.623, p>.05]. In other words, the speaking
skills of the students do not differentiate according to
the language levels.

The Turkish of Turkey speaking skills of the
students significantly differentiate according to the
languages they speak to communicate with their
families [t(44=5.555, p<.05]. In other words, the
success of the students in the speaking skills changes
according to the language they speak.

Success points of Turkish of Turkey speaking
skills do not differentiate according to the language
they speak to communicate with their friends
[t44=2.524, p>.05]. In other words, the Turkish of
Turkey speaking skills of the students do not change
according to the language they speak with their

friends.
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The success points of the speaking skills of the
students differentiate according to the speaking
status of Turkish of Turkey [X?=15.210, p<.05]. In
other words, speaking the Turkish of Turkey in daily
life affects the success in terms of speaking skills.

The mean ranks of the success points of the
speaking skills of the students, who study Turkish of
Turkey, and the students, who don't study Turkish of
[U=217.500,

p<.05]. In other words, whether the students have

Turkey, significantly differentiate

previously studied Turkish affects the speaking skills
of Turkish of Turkey.

The success points of the speaking skills of the
students differentiate according to travelling to
Turkey [tuaa= 3.273, p<.05]. In other words, there is
a significant difference between the status of
travelling to Turkey and the speaking points of the
students. The average success points of the students
travelling to Turkey (X=55.66) is significantly
higher than the average of the students, who don't go
(X=45.31).

The results of the research, which aims at
demonstrating the status of speaking skills of the
high school students studying Turkish of Turkey in
Gagauz Autonomous Region in the Republic of
Moldova, are as following:

The facts that Gagauz Turkish is the most
similar one to the Turkish of Turkey among the
Turkish languages of Oghuz group and also this
language has the characteristic of Turkish of Turkey
dialect enhance the success expectations in terms of
speaking skills of Turkish of Turkey. However, the
findings of the research demonstrate that the
situation is not so. The lower average of the success
points of Turkish of Turkey speaking skills of
Gagauz students demonstrates the failure in the
speaking skills. According to this result, it may be
indicated that similarity between Gagauz Turkish
and Turkish of Turkey reflects adversely to the

speaking skills of Turkish of Turkey, in other words
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the native language impedes speaking in the target
language.

The success average of Turkish of Turkey
skills of the

communicate with their families in Gagauz Turkish,

speaking students, who only
is higher than the average success of the students,
who speak Moldovan, Bulgarian and Ukrainian. In
other words, while communicating in Gagauz
Turkish positively affects the Turkish of Turkey
speaking skills of the students, communicating in
Moldovan, Bulgarian and Ukrainian adversely
affects the Turkish of Turkey speaking skills.

The difference of the Gagauz Turkish dialect of
the students does not affect the Turkish of Turkey
speaking skills of them. In other words, it is detected
that the dialect characteristic of the students is not a
fact affecting the success of Turkish of Turkey
speaking skills. The root cause of the fact may be

linked to the scarcely any differences in both dialects.
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