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Oz
Bu arastirmanin amaci, ¢evrimi¢i ortamda diizenlenen “Ogretimde Planlama ve
Degerlendirme” dersinin amag, igerik, 6gretme- 0grenme siireci ve degerlendirme siireclerine
yonelik 6grenci goriislerini belirlemektir. Tarama yontemi kullanilarak gergeklestirilen bu
calisma, 2014-2015 dgretim yilinda giiz-bahar dénemlerinde Anadolu Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisiinde agilan Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersini alan géniilliiliik
esasina gore goriislerine bagvurulan 69 doktora 6grencisi ile gergeklestirilmistir. Arastirmada
acik uclu anket araciligiyla toplanan veriler betimsel analiz teknigine gore ¢ozlimlenmistir.
Arastirma sonucunda, doktora dgrencileri Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin
amaglarina, i¢erigine, 6grenme- 6gretme siirecine ve degerlendirme siireglerine yonelik genel
olarak olumlu goriis bildirmislerdir. Doktora dgrencilerinin dersin amaglarina yonelik yeterli,
etkili, anlasilir, ulagilir oldugu biciminde, icerigine yonelik faydali, ilgi ¢ekici, anlasilir, acik,
net ve yeterli gibi gorisleri, 6grenme — 6gretme siirecine yonelik online olmasimnin olumlu
oldugu, acik, etkilesime dayali, 6gretici oldugu gibi goriisleri ve degerlendirmeye yonelik ise
yeterli oldugu, degerlendirmenin amacina uygun, objektif oldugu yoniinde goriisleri

bulunmaktadir.

! Bu ¢alisma 26 — 28 Haziran 2015 tarihinde St Petersburg’ta diizenlenen 4. Uluslararasi Egitim Konferans’inda
sunulan sozlIi bildirinin gelistirilmis halidir.

2 Arastirma makalesi, ilk génderim tarihi: 29.12.2015 Kabul tarihi: 22.01.2015
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Abstract

The aim of this study is to reveal the students’ opinions on the aim, content, learning-teaching
processes, and evaluation processes of the online ‘Instructional Planning and Assessment’
course. This survey research was conducted with the voluntary participation of 69 PhD students
who took the ‘Instructional Planning and Assessment’ online course offered by Anadolu
University Institute of Educational Sciences in 2014-2015 fall and spring semesters. In this
research, the data collected through open-ended questionnaires were analyzed with descriptive
data analysis technique. As a result of the study, doctoral students stated positive opinions about
the aims, content, learning-teaching process and evaluation processes of ‘Instructional Planning
and Evaluation’ course. Doctoral students stated that the aims of the course are sufficient,
effective, comprehensible and reachable; the content of the course is useful, interesting,
comprehensible, clear and sufficient; the online learning-teaching process is positive, clear,
interaction-based and informative; evaluation of the course is sufficient, congruent with the
aims and objective.

Keywords: Curriculum development, online learning, teaching, Instructional Planning and
Assessment

Giris
Son yillarda degisen ve farklilasan diinya ile birlikte bireylerden beklenen 6zelliklere yenileri
eklenmis; bireylerin, arastiran, sorgulayan, problem ¢6zebilen, elestirel diisiinebilen, 6grenmeyi
Ogrenen, bilgiyi tretebilen, yaratici, esnek, teknolojiden faydalanabilen, distindiiklerini
kolayca ifade edebilen 6zelliklere sahip olmalar1 beklenmeye baglanmistir. Bugiiniin istihdam
kosullar1 bireylerin hangi bilgi ve becerilere sahip olmalarinin gerektigi konusunda belirleyici

bir role sahiptir. Bu 6zellikleri gelistirmede 6nemli bir islevi oldugu kabul edilen &greticilerin
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de degisme ve gelismeleri anlayabilen, yorumlayabilen, etkililik ve kalite gibi deger ve
davraniglart 6ziimseyen bireylerden olusmasi, egitim hizmetlerinde kalitenin saglanmasi

acisindan 6nemli bir beklentidir.

Teknolojide hizli gelismeler yasandigi i¢in bireylerin sahip oldugu teknik beceriler de kolayca
glincelligini yitirebilmektedir. Bu tiir bilgi ve becerilere gereksinim duyan bireylerin bu
gereksinimlerini karsilamada siirekli, esnek ve kesintisiz egitimlerin sunulabildigi ¢evrim-igi
ogrenme ortamlar1 etkili bir sekilde kullanilabilir. Ogrenme siirecinin bir kismi bugiin
elektronik 6grenme ortamlarina tasinmis ve e-6grenme bireyin yasantisinin bir pargasi haline
gelmistir. E-6grenme kavrami “6gretim etkinliklerinin elektronik ortamlarda yiiriitiillmesi veya
bilgi ve becerilerin elektronik teknolojiler aracilifiyla aktarilmasi olarak tanimlanabilir”
(Giilbahar, 2009; Bender, 2003). E-6grenmenin kapsami i¢inde yer alan ve internet tabanli
o0grenme, web-tabanli 6grenme, online 6grenme gibi isimlerle anilan ¢evrimici 6grenme, bilgi
ve iletisim teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak biiytik bir hizla gelismektedir (Cardak,

2012).

Cevrimigi 0grenme, igerigin, ogretme etkinliklerinin ve 6grenme yasantilarinin ogrencilere
bilgisayar aglarinin kullanimi ile sunuldugu bir 6grenme durumunu ifade etmektedir (Caligkan,
2002). Cevrimigi 6grenme siireci yiiz-ylize 6grenme yasantilarina ve bilgisayar temelli 6grenme
durumlarina deger katan yeni araglar sunar (Chorfi ve Jemni, 2004). Cevrimig¢i ortamlar,
ogrenenlerin etkin bir sekilde 6grenme siirecinin igine ¢ekildigi, degisik segenekler karsisinda
kararlar vermek durumunda oldugu ve bunun sonucunda degisik etkinliklere katildig1 ortamlar
olarak diisiiniilmelidir. Bu agidan gevrimig¢i 6grenme ortamlarinin 6grenenlere etkili bir iletisim

ortami1 saglamasi, agik etkilesim saglamasi, destekleyici bir 6grenme ortami yaratmasi,
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etkilesimi kolaylastiracak ortamlar yaratmasi, yapict 6grenme yaklasimlarini uygulamak gibi

ozellikleri (Aydin, 2002) tasimasi beklenmektedir.

Cevrimigi Ogrenme ortamlar1 gerek lisans gerekse lisansiistii derslerde yogun olarak
kullanilmaktadir. Bununla birlikte, Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan belirlenen Egitim
Bilimleri Enstitiisii diginda kalan enstitiilerde 6grenim goren doktora 6grencilerinin almak
zorunda olduklar1 “Gelisim ve Ogrenme" ile "Ogretimde Planlama ve Degerlendirme" dersleri
Anadolu Universitesinde ¢evrimici ortamda giiz ve bahar donemlerinde yiiriitiilmektedir. Gerek
Anadolu Universitesi gerekse diger iiniversitelerin doktora dgrencilerinin aldiklar1 bu dersler

onlar1 6gretim iiyeligine hazirlik amaci tagimaktadir.

Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin igerigi YOK tarafindan “Temel program
gelistirme kavramlart ve siiregleri, ders programi, yillik, iinite, giinliik planlarin gelistirilmesi,
icerik secimi ve organizasyonu, 6gretim yontemleri ve stratejileri, materyallerin ozellikleri ve
se¢imi, 6l¢gme ve degerlendirme, degerlendirme yaklagsimlari, test tiirleri, izleme ve basari

testlerinin gelistirilmesi, sinav sorusu yazma teknikleri, not verme” olarak belirlenmistir (YOK,

1998).

Ogreticilik becerisi oldukca kapsamli olup; dersin amaglarinin belirlenmesinden 6grencinin
degerlendirilmesine kadar birgok temel beceriyi igerisinde barindirmaktadir. Ogretimde
Planlama ve Degerlendirme dersi amacglarin belirlenmesi, igerigin olusturulmasi, 6grenci
ozelliklerine uygun Ogrenme — Ogretme ortaminin diizenlenmesi, Ogrencilerin ilgilerinin
gbzoniine alinmasi, etkili bir degerlendirme siirecine yonelik olarak diizenlenmektedir
(Senemoglu, 1997; Demirel, 2004). Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersine yonelik

diizenlenen c¢evrimigi Ogrenme ortamlarinin Egitim Bilimleri Enstitiisii disinda kalan
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enstitiilerde 6grenim goren doktora Ogrencileri tarafindan nasil goriildiigiiniin belirlenmesi
onemli goriilmektedir. Bununla birlikte, daha 6nce bu amagla bir ¢alismanin yapilmis olmamasi
da caligmanin gerceklestirilmesine gerekce olusturmustur. Bu aragtirmanin amaci, ¢evrimici
ortamda diizenlenen “Ogretimde Planlama ve Degerlendirme” dersinin amag, igerik, gretme-

ogrenme siireci ve degerlendirme siireglerine yonelik 6grenci goriislerini belirlemektir.

Yontem
Cevrimici ortamda diizenlenen “Ogretimde Planlama ve Degerlendirme” dersinin amag, igerik,
Ogretme- 0grenme siireci ve degerlendirme siireglerine yonelik 6grenci goriislerini belirlemek
amaciyla calismada tarama yontemi kullanilmigtir. Tarama yontemi, konuyu kendi ortami

icerisinde ve oldugu gibi tanimlamaya ve betimlemeye c¢alisir (Karasar, 2015).

Bu amagcla galisma, 2014-2015 dgretim yilinda giiz — bahar donemlerinde Anadolu Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisiinde acilan Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersini alan ve
goniilliiliik esasina gore goriislerine bagvurulan 69 doktora d6grencisi ile gergeklestirilmistir. Bu
doktora dgrencilerinin biiyiik boliimii Anadolu Universitesine devam etmekle birlikte Ege
Universitesi, Bileceik Universitesi, Dumlupinar Universitesi, Ankara Universitesi gibi
iniversitelere devam eden 6grencilerde bulunmaktadir. Yine doktora dgrencilerinin 26’s1 giiz,
43’1 de bahar doneminde yer almaktadirlar. Bununla birlikte, 31°i kadin, 38’1 erkektir. Bununla
birlikte, doktora dgrencilerinin 16’s1 Saglik Bilimleri Enstitiisiine, 22’si Sosyal Bilimler
Enstitiistine, 10’u Glizel Sanatlar Enstitiisiine, 20’si Fen Bilimleri Enstitiisiine ve 1’i de Anadolu

Universitesi disinda farkli bir {iniversitenin Uzay Bilimleri Enstitiisiine devam etmektedirler.
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Verilerin Toplanilmasi

Arastirmada veriler agik uclu anket aracilifiyla toplanmistir. Bu ankette doktora dgrencilerine
Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin amag, icerik, 6gretme — 6grenme siirecleri ve
degerlendirme siireglerine yonelik goriislerini belirlemeye yonelik dort soruya ve ek olarakta
diger goriiglerini belirlemeye yonelik bir soruya yer verilmistir. Ayrica, kisisel bilgilerini
belirlemeye yonelik sorulara da yer verilmistir. Bu anket sorular1 egtim programlari ve 6gretim
alaninda doktorasin1 tamamlamis {i¢ alan uzmana sunulmus, uzmanlarin goriis birligi ile

aragtirma sorular1 gegerli kabul edilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada agik uclu anket araciligiyla toplanan veriler, betimsel analiz teknigine gore
¢oziimlenmistir. Betimsel analizde veriler, aragtirma sorularina ya da arastirma sorularina
dayali olusturulan temalara gore sunulabilir. Bu analizde katilimcilarin goriislerini ¢arpici bir
bicimde yansitmak amaciyla dogrudan alintilar yapilir. Betimsel analiz siirecinde yapilan
islemler asagida agiklanmistir (Y1ildirim ve Simsek, 2013):

* Verilerin dokiimii: Verilerin ¢oziimlenmesi asamasinda, acik uclu ankete verilen
yanitlar arastirmaci tarafindan ¢oziimlenerek veri dokiim formu olusturulmus, agik uclu
anket ve veri dokiim formu bir uzmana verilerek yanlis ya da eksik boliimlerin kontrolii
saglanmustir.

* Kodlama anahtarinin olusturulmasi ve kodlanmasi: Verilerin dokiilmesi asamasindan
sonra anket sorular1 temel alinarak ve bu sorularin yanitlarini kapsayacak seceneklere
yer verilerek veri kodlama anahtar1 hazirlanmistir. Arastirmanin katilimcilar olan
doktora 6grencileri i¢in K1, K2, K3,... gibi kodlar kullanilmistir.

e Kodlamalarin karsilastirilmast ve giivenilirlik: Kodlama siireci aragtirmaci tarafindan

gerceklestirildikten sonra alanda uzman bir kisi ile bir araya gelerek yapmis olduklari
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analizleri karsilagtirmis, goriis birligi ve goriis ayrilig1 olan maddeleri belirlemistir. Bu
amacla, aragtirmanin giivenilirlik hesaplamasi i¢in Miles ve Huberman’in (1994: 64)
onerdigi giivenirlik formiilii kullanilmigtir. Giivenirlik formiiliiyle hesaplanan sonucun
%70’in iizerinde olmas1 durumunda (Miles ve Huberman, 1994: 64) degerlendiriciler
aras1 giivenirligin saglanmis oldugu kabul edilmektedir. Bu arastirmada yapilan
hesaplamalar sonucunda aragtirmanin giivenirligi % 90 ¢ikmis ve arastirma glivenilir
kabul edilmistir.

* Bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasi: Kodlama anahtarina gore islenen veriler
arastirma sorular1 dogrultusunda dogrudan alintilarla desteklenerek bulgular
tanimlanmis ve tanimlanan bu bulgular aragtirmaci tarafindan agiklanarak

yorumlanmustir.

Bulgular ve Yorumlari

Bu boéliimde arastirmanin amacina yonelik olarak bulgulara ve yorumlarina yer verilmistir.

Ogretimde Planlama ve Degerlendirme Dersinin Amaclarina Yénelik Goriisler ile Tlgili
Bulgular
Arastirmada oncelikle Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin amaglarina yonelik

doktora 6grencilerine goriisleri sorulmus, ortaya ¢ikan yanitlarina Tablo 1°de yer verilmistir.
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Tablo 1

Osretimde Planlama ve Degerlendirme Dersinin Amaclarina Yonelik Goriisler

Ogrencilere hitap edecek insanlar icin cok gereklive dnemli bir derstir ve bunlar saglanmistir. 16
Amaglara ulagiimigtir. 14
Amaglar etkilive anlagilir bigimde verilmistir. 8

Amaglar yeterlidir.

Amaglar 6grencileringereksinimlerine gore hazirlanmigtir.

iyi bir gretimin nasil yapilacagini gostermistir.

Amaglar yerinde ve uygun diizenlenmistir.

Amaglar ve ierik birbirine uyumludur.

Dogru amaglar etrafinda ders planlanmigtir.

Derslerin planli ve programli bigimde yapilmasi amacini tasimaktadir.
Ogretim yontem ve tekniklerinin 6gretilmesi amaglanmistir.

Amaglar gerceklesmistir.

Dersin amaglari ile ders uyumludur.

Uygulamaya ydnelik amaglar arttinlabilir.

Doktora dersi olarak verilmesiuygundur.

Ogretim kalitesini yiikseltmek amacina ulagmistir.

Amaglar tam ve yeterlidir.

Uygulamaya ydnelik olmasi agisindan olumludur.

Ogretim elemanina dogru bir tarz kazandirmaya yonelik basarildir.
Hem 6gretmen, hem dgrenci hem de ders agisindan yapici ve gelistiricidir.
Dersin amaglarina kismen de olsa ulagilmistir.

Sistemli ve programli bir 6gretim anlatilmigtir.

PR R RN RN W E R e R0 000 00

Tablo 1°de goriildiigii gibi, doktora dgrencilerinin biiyiik bir boliimii Ogretimde Planlama ve
Degerlendirme dersinin amaglarina yonelik olumlu bir diisiinceye sahiptirler. Ozellikle bu
dersin Ogrencilere hitap edecek insanlar i¢cin O6nemli, gerekli ve basarili bir ders oldugu
vurgulanmistir. Bu konuda gortis bildiren K9, “dersin en 6nemli amaci olan, egitmenlerin sahip
oldugu bilgiyi ogrencilere aktarabilmesinin saglanmasini gergeklestirdigini diisiiniiyorum....”
biciminde ifade ederken K24’de bu goriisii destekleyecek bi¢imde “bu dersin amaci ileride
herbiri ogretme siirecine katilacak olan adaylara bu alandaki temel kavramlar: tanitmaktir. Bu
anlamda ders amacina ulasmistir. . .... ” Yine K3,” bu dersin ogrencilere hitap edecek insanlar
icin ¢ok gerekli ve onemli bir ders oldugunu diisiiniiyorum” diyerek dersin ileride 6gretici
olacak bireylere katki sagladigini vurgulayarak aciklamislardir. Bununla birlikte, dersin

amaclarina ulastigl, ya da amaglarin etkili, yeterli ve uygun oldugu da vurgulanan diger
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noktalardan birisidir. K20, “dersin amacina ulastigint ve kazandirilmak istenen davraniglarin
¢ok iyi bir sekilde kazandiridigini diistiniiyorum....” diyerek net bir bakis ag¢is1 sunmus yine

K28’de “amacina ulasan bir ders...” olarak bu diislinceyi desteklemistir.

Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersini uygulamaya yonelik olumlu bicimde
degerlendiren goriislerin yaninda 6zellikle uygulamaya yonelik amaglarin arttirilmasi yoniinde
goriis bildirenler olmustur. K19, “......... ancak dersin islenis bi¢iminin uygulamaya izin
vermemesi sadece kuramsal ve tanimsal bilgilerle simirli kalmasi dersin amaci agisindan
eksiklik tagimaktadir” diyerek dogrudan dersin amaclarina vurguda bulunmustur. Yine, K1,
“dersin icerigi faydaliydi ancak diger boliimlere nazaran tiyatro boliimiinde daha pratige
dayali bir ogretim yapilmakta. Bu egitime yonelik bilgilere yer verilmesi giizel olabilir.”
diyerek kendi alani ile dersin iliskisini arttiracak bir dneri getirmistir. Ogretimde Planlama ve
Degerlendirme dersine yonelik olumsuz ya da farkli bir bakis acisin1 vurgulayan K56,
“.....donem sonunda ulagilmak istenen amaclara kismen de olsa ulagildi.” bi¢iminde goriisiinii

aciklamistir, ancak bunu agiklamamistir. Sonu¢ olarak, doktora 6grencilerinin biiyiik bir

cogunlugunun dersin amaclarini olumlu bulduklar sdylenebilir.

Ogretimde Planlama ve Degerlendirme Dersinin Icerigine Yonelik Goriisler le Tlgili
Bulgular
Arastirmada oncelikle Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin igerigine ydnelik

doktora dgrencilerine goriisleri sorulmus, ortaya ¢ikan yanitlara Tablo 2’de yer verilmistir.
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Tablo 2
Osretimde Planlama ve Degerlendirme Dersinin Icerigine Yonelik Goriisler

icerige ligkin Goriigler f
Icerik yeterlidir. 14

icerik cok faydalidir ve ilgi cekicidir.

Icerik zengin ve keyiflidir.

Genel bir ierik bulunmaktadr.

icerik eksikligini yasadigimiz konulardan olusmaktadir.
Dersin igerigi verimlidir.

Akademik glincel hayatta kullanilabilecek kavramlar bulunmaktadr.
icerik anlagilirdr.

Her alana uygulanabilir agik ve nettir.

Ders icerigi dolu ve iglevseldir.

Dersin igerigi amaclara uygundur.

Dersin igerigi cok ynliidiir.

Dersin icerigi derse uygundur.

Icerik yogundur.

icerikte diizenli bir sira izlendi.

icerige uygun yontem ve teknikler kullanild.

ierik hiltiin olarak mantiksal diizenlenmistir.

Olmasi gereken bilgilere yer verilmis, gereksiz bilgiden uzaktir.
Sikici olmayan bir igerik bulunmaktadir.

Olcme ve degerlendirme konulan arttnilabilir.

Ders iceriginde kuram ve uygulama orani iyi ayarlanmigtir.
Dersin icerigi dgrencilere ¢ok sey kazandirmaktadir.

icerik uygun zamanda iglendi.

I = B e = = RSN SO SO I NE Y ) TR B Ve R VU RN JCR N SUR U RNUCR TR S AT - Y

Uygulama siiresinin arttirilmasi Gnerilebilir.

Tablo 2°de goriildiigii gibi doktora égrencilerinin Ogretimde Planlama ve Degerlendirme
dersinin igerigine yonelik genel olarak olumlu gériisleri oldugu sdylenebilir. Ozellikle en ¢ok
dersin igeriginin yeterli oldugu yoniinde goriisiin ifade edildigi goriilmektedir. Buna yonelik,
K3 “Bu ders icerik olarak oldukca yeterliydi. Ileride kullanabilecegimiz giincel 6grenme ve
ogretme stratejilerinden haberdar olmamizi sagladi...” bi¢giminde ifade ederken K69,
“...dersin kapsaminda iglenen konular ogrenme siireci agisindan bakis agisini
genisletmektedir. Farkli ogrenme yontemleri ve ogrenmeye yonelik kuramlar planlama
stirecine yonelik bilgiler ogrenmemiz siirecin etkinligini gostermektedir..” gibi aciklanan
gortislerde yeterlilige vurgu yapmanin yaninda 6zellikle igerikte ele alinan konulara deginildigi

ve bunlarin nasil kullanilacag ile ilgili bilgi verildigi dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte,
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dersin amac1 dogrultusunda goriis bildiren K40 ise “ders iceriginin nasil belirleneceginin
anlatildig1 bir dersin iceriginde hata olamaz, olmamali. Zaten yoktu bence...” diyerek dersin

iceriginin yeterli olduguna yonelik baska bir bigimde dikkat cekmektedir.

Verilen igerigin ozellikle akademik yasama katki sagladigi yonilinde yapilan vurguyu K16,
“Ders akademik ve giincel hayatta kullanilabilecek temel kavramlari yeterince igeriyor...”
bi¢iminde ifade ederken K51 ise “I¢erik olduk¢a kapsamli ve detayli. Buna karsilik, bir o kadar

da kullanmish bilgiler. Akademik hayatta 6grenci ve 6gretmen agisindan olduk¢a gelistirici.

bi¢iminde goriisleriyle sdylenenleri desteklemektedir.

Tiim bunlara gore, Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin igerigine yonelik doktora

ogrencilerinin olumlu goriis tasidiklart soylenebilir.

Ogretimde Planlama ve Degerlendirme Dersinin Ogrenme- Ogretme Siirecine Yonelik
Gériisler ile Tlgili Bulgular

Arastirmada o6ncelikle Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin &grenme- dgretme
stirecine yonelik doktora 6grencilerine goriisleri sorulmus, ortaya ¢ikan yanitlarina Tablo 3’te

yer verilmistir.
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Tablo 3
Osretimde Planlama ve Degerlendirme Dersinin Ogrenme- Ogretme Siirecine Yonelik

Goriisler

—
[

Dersin online olmasi olumludur.

Dersin yiizyiize olmasi gereklidir.

Etkilesime dayal bir ders gerceklegtirilmistir.

Dersin 6gretme siireglerine yonelik hagarili stratejiler kullaniimigtir.
Ders verimliydi.

Uzaktan dgretim olmasina kargilik igerik ve ogretme siiregleri ilgimi gekmistir.
Online olmasi ilginin dagilmasina neden oluyor.

(Ogrenme- dgretme siiregleri uygundur.

Online sistemde sorunlar yasanabiliyor.

Dersin cevrimigive ylizyiize alternatifleri olmalidir.

Materyaller zamaninda sisteme yiiklendi.

Ders igerigi uygulama alani ile iligkilendirildi.

Ders agik, net ve anlagilir bigimde iglendi.

Ogrencilerin aktif katilim saglanmigtrr.

Es zamanli katilim online dersin olumsuzlugunu kaldirmaktadr.
Online ortamda pek gok etkinlik gerceklegtirildi.

Ogreticinin bilgisinin yeterli olusu siireci olumlu etkiledi.

Dersin iglenigi bagariliyd.

Dersin iglenisinde 6nemli olan ogreticidir.

Dersin online olmasi hem avantaj hem dezavantajdir.

Akademik yagam igin farkindalik saglanmugtir.

Dersin 6gretme-ogrenme siirecinde ortiik programin bagarisi tartigiimazdir.
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Tablo 3’te goriildiigii gibi, doktora dgrencileri Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin
ogrenme — dgretme silirecinde ¢evrimi¢i ya da ylizyiize ortamda olmasina yonelik daha belirgin
bicimde goriis belirtmislerdir. Dersin online ortamda olmasini olumlu bulanlar buna yonelik
olarak degisik noktalara dikkat ¢cekmislerdir. K33, “...amac¢ ve icerik olarak olduk¢a yogun-
dolu olan bu dersimizin uzaktan egitimle verilmesi, benim gibi sehir disindan gelip giden birisi
icin biiyiik kolaylik....... ” biciminde belirterek uzaktan aldigi bu dersin ulasim kolayligindan
sozederken, K34 ise, “...ders genel olarak uzaktan ogretim ile yiiriitiilmektedir. Doktorantlarin
is yiikleri ve aday sayisimin ¢oklugundan dolayr bu yéntemin uygun bir yontem oldugunu
diisiinmekteyim. Bu noktada uzaktan egitim sonucu kazanilan becerilerin uygulamalar: da

gerceklestirilmigstir..” diyerek Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin online ortamda
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yiiriitiilmesine yonelik farkli bir bakis agis1 ortaya koymustur. K39 ise “Sahsim adina gayet
verimli gecti. Hem uzaktan olmasi hem istedigim zaman dersleri tekrar edebilmem i¢in benim

icin faydali oldu.” diyerek derslerin tekrar edilmesine yonelik vurgu yapmustir.

Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin yiiz yiize gergeklestirilmesi gerektigi 6ne ¢ikan
bir diger goriistiir. K4, bu konuda “..dersin yiizyiize yapilmasi gerekiyor. Online ders dinlerken
tam olarak konuya odaklanamiyorum. Ogreticiyi gdrmenin o6nemli  oldugunu
diistinliyorum.....” biciminde 0zellikle online dersin dikkatin yogunlastirilmas1 konusunda
sorun olusturdugunu belirtirken, K59 “..Ogrenme- 6gretme siirecinde yiizyiize egitim daha
faydali olabilir..” ylizylize derslerin faydali olacagini belirtmistir. Bununla birlikte, online
derslerin etkilesime dayali oldugunu vurgulayanlar da olduk¢a g¢oktur. K50, “Ogretimde
planlama ve degerlendirme dersinin 6grenme- 6gretme siireci online olarak gerceklesmistir.
Tiim siire¢ boyunca dersi veren hocamiz ile birebir etkilesimde kalabildik. Online bir ders
olmasina ragmen hocamiz sanki yiizyiize egitim veriyormuscasina tim o6grencilerle tek tek
ilgilendi, hepimizi tanid1. Sadece diiz anlatim olarak gecebilecekken bilgisayar basinda pek¢ok
etkinlik gerceklestirdik” biciminde goriisiinii agiklarken, K44, “Ogrencilerin aktif katiliminin
saglandig1 agilayici anlatim ile dolu dolu islendi. Doniitlere 6zen gosterildi” diyerek aktif

katilim ve doniite vurgu yapmustir.

Bununla birlikte K43, “Dersin online olmast ilk basta tedirginlik yaratsa da ogrenme- 6gretme
stirecindeki ortiik programin bagsarisi tartisiimazdir. Ders programinda da bir aksaklik
yasandigini diistinmiiyorum...... ” diyerek program agisindan oldukc¢a 6nemli bir kavram olan
ortiik programa deginmis ve bunu 6grenme siireci ile iliskilendirmistir. Bu dikkat ¢ekici bir

diger noktadir.
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Sonug olarak, doktora dgrencilerinin Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin 6grenme-
Ogretme siireclerini Gzellikle cevrimi¢i Ogrenme ortamlar1 agisindan ele aldiklar1 ve
goriislerinde ise 0grenme ortaminin temel degiskenlerini ele alarak goriislerini agikladiklar

sOylenebilir.

Ogretimde Planlama ve Degerlendirme Dersinin Degerlendirme Siirecine Yoénelik
Gériisler ile Tlgili Bulgular

Arastirmada oncelikle Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin degerlendirme siirecine
yonelik doktora Ogrencilerine goriisleri sorulmus, ortaya ¢ikan yanitlarina Tablo 4’te yer
verilmistir.

Tablo 4

Osretimde Planlama ve Degerlendirme Dersinin Degerlendirme Siirecine Yonelik Goriisler

Odevler anlatilan konulan pekistird].

Sinavlar ogrendiklerimizi simayacak nitelikteydi.
Degerlendirme yeterliydi.

Degerlendirme dersin amacina ve ierigine uygundur.

Bilgiyle hirlikte yorum gerektirensorulara yer verildi.
Kendimizi anlatma imkani sagland.

Odevler ve katilimin degerlendirmeye dahil edilmesi olumludur.
Degerlendirme hizim siiregleri igsellestirmemizle ilgiliydi.
Degerlendirme siireglerinde bizim goriiglerimize bagvuruldu.
Degerlendirme siireci olumludur.

Degerlendirme quizler higiminde yapilabilir.

Degerlendirme objektifdir.

Yorum sorulari bu ders icin anlamliyd.

(devler tek tek incelenip doniit verilmistir.

lyi bir degerlendirmenin nasil yapilmasi gerektigini ogrendim.
Degerlendirme dogru ve tarafsiz olarak gerceklesmistir.

Derste siireg degerlendirme gergeklesti.

oW W W W W W W W W W W oY o CoO 00 00 00

Degerlendirme siirecinde olan tiim konular iglenmistir.
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Tablo 4’te gorildigii gibi, degerlendirme siirecinin niteligine, kapsamina, yorumlanisina ve
ozelliklerine yonelik goriisler bildirilmistir. Bu goriislerin igerisinde degerlendirme igerisinde
yer alan 6devlere yonelik olumlu agiklamalar bulunmaktadir. K41, “....... dersi gecip kalmadan
¢ok édeve ve derse katilmaya odaklandim ve bence sinava yonelik olup sinavdan hemen sonar
unutacagimdan ¢ok daha fazlasint 6grendim.....” bigiminde goriislerini agiklarken K56,
“Odevlere zamanmnda ve uygun doniitler verildi.......” bu goriisii destekleyici agiklamalarda
bulunmustur. Bununla birlikte, degerlendirmenin yorum sorular1 ile gerceklestirilmesini
vurgulayan K2, “Degerlendirme siirecinde klasik olarak sorulan sorular ¢cok daha énemliydi.
Kendimizi anlatma firsati taninmis oldu....” diyerek degerlendirmede kullanilan sorularin
kendisini anlatmak i¢in bir yol oldugunu vurgulamistir. Yine, K13 ise “Swnaviarda sorulan
yorum sorulart gergekten birseyler ogrenip o6grenmedigimizi sinamak adina tam olmasi

gerektigi gibi... ” diyerek sorulan sorularin islevine yonelik bir bakis a¢is1 olusturmustur.

Degerlendirme siirecinin kisilerin alani ile iliskilendirildigi ile ilgili goriis bildiren K17 “Bu
dersin degerlendirme siirecinde hocamiz bizim neyi ne kadar 6grendigimiz ve bildigimizden
cok, igsellestirip kendi boliimiimiizle ne kadar bagdasdirdigimizla daha ¢ok degerlendirdi ve
siavlar1 buna gore planladi diye diisiiniiyorum. Bu da daha c¢ok etkili ve anlamli oldu...”

diyerek bu durumu oldukca ayrintili agiklamistir.

Sonug¢ olarak, doktora &grencilerinin Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin

degerlendirme siireglerini olumlu bir bakis agisi ile yeterli olarak nitelendirdikleri sGylenebilir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler
Cevrimigi 6grenme ortamlar1 6grenme siiregleri agisindan gelisen ve degisen teknolojilerin

izlenmesini saglayan etkili ve nitelikli 6grenme ortamlarinin saglanmasi agisindan destekleyici
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bir yapiya sahiptir. Bu calisma, ¢evrimici 6grenme ortaminda Egitim Bilimleri Enstitiisii
disindaki enstitiilere devam eden doktora dgrencilerinin Ogretimde Planlama ve Degerlendirme
dersinin amag, igerik, Ogrenme- Ogretme siireci ve degerlendirme siireglerine yonelik
goriislerini almak amaciyla gergeklestirilmistir. Calismada Ogretimde Planlama ve
Degerlendirme dersinin ogreticilerin yetistirilmesi i¢in gerekli, etkili, ulasilabilir ve onemli
amaglara sahip oldugu yoniinde bulgulara ulasilmistir. Bir bagka deyisle, dersin 6grencilerin
gereksinimlerini dikkate alan bir yapisinin oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte, Tanyildiz1 ve
Semerci (2005) yaptiklar1 ¢alismada O0gretim elemanlariin g¢evrimici 6grenme ortamlarinin
basarili oldugu yoniinde, 6grencilerin ise gevrimig¢i 6grenme ortamina yonelik olarak geleneksel
ogrenme ortamlarindan ¢ok farkli olmadigi bi¢iminde goriis bildirdikleri sonucuna

ulagmislardir. Bu ¢alismanin sonuglart ile tutarlilik géstermemektedir.

Arastirmada ulasilan bir diger sonug ise, Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin
igeriginin 6grenci gereksinimlerini karsilayan yeterli, kapsamli ve genel bir igerige sahip oldugu
bi¢imindedir. Buna gore, dersin amaglarina bagl olarak igeriginin hedef kitlenin 6zellikleri
baglaminda belirlendigi, Ozellikle “iyi bir 6gretici nasil olmalidir” sorusunu gozoniinde

bulundurdugu bi¢iminde yorumlanabilir.

Doktora dgrencilerinin Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin dgrenme- 6gretme
stirecine yonelik olumlu diisiinceleri olmakla birlikte, dersin yiizyiize yapilmasi ya da online ya
da ¢evrimici olmasinin tercihe birakilmasi yoniinde goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmistir.
Bununla birlikte, 6zellikle yiiz yiize etkilesimi isteyenlerin 6zellikle 6gretici ile yiiz ylize
olmanin etkilesim agisindan 6nemini vurguladiklart goriilmektedir. Uzaktan egitimle ilgili
yapilan caligmalar, ¢evrimi¢i 6grenme ortamlarinda 68renen ozellikleri ve beklentilerine

gerekli 6zen gosterilmediginde 6grenme siirecinde zorluklar yasanabildigini gostermektedir.

79



Anadolu Journal of Educational Sciences International, January 2016, 6(1)

Bununla birlikte, 6grencilerin temel bilgisayar kullanma bilgi ve becerisine sahip olmalari,
bilgisayar Ozyeterlik algilarinin yiiksek diizeyde olmasi ve kendi Ogrenmeleriyle ilgili
sorumluluk almalari ¢evrim-i¢i 6grenme ortamlarinin basarili olmasinda belirleyici olan diger

degiskenler olarak nitelendirilmektedir (Celen, Celik ve Seferoglu, 2011).

Arastirma kapsamindaki doktora &grencilerinin Ogretimde Planlama ve Degerlendirme
dersinin degerlendirme siireclerine yonelik cogunlukla kapsami, ozellikleri, siirecleri ve
gerceklestirilmesi acisindan olumlu gériislere sahip olduklari belirlenmistir. Ozellikle amaglara

uygun degerlendirmenin gergeklestigi siklikla vurgulanan 6zellikleri arasinda yer almaktadir.

Tiim bu sonuglara dayali olarak, Ogretimde Planlama ve Degerlendirme dersinin en basta
aciklanan genel amacina yonelik bir ders oldugu, ancak uygulama stiregleri agisindan ¢evrimici
ortamda yiiriitiilmesinin yaninda yiliz yiize egitime de olanak saglayacak harmanlanmis
ogrenme siiregleri ile yiiritilmesinin hedef Kitlenin gereksinimlerini etkili bir bi¢imde
gerceklestirmek agisindan daha uygun oldugu soylenebilir. Bununla birlikte, bu arastirmanin
ozellikle ozyeterlik algisi, cinsiyet gibi degiskenlerle iliskilendirilerek gerceklestirilmesi
onerilebilir.
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Extented Abstract

In the ever-changing and globalizing world, new traits have been added to the characteristics
that were previously expected from individuals to acquire, which can be stated as being in
search of knowledge, able to inquire, solve problems, think critically, learn how to learn, utilize
technology effectively and express himself clearly. The employment conditions of our era have
a distinctive role in determining which knowledge and skills individuals should have. That the
instructors, who are considered to have an important function in improving these knowledge
and skills, are comprised of individuals who can understand the changes and developments,
interpret them and internalize efficiency and quality is an important expectation in terms of
ensuring quality in educational services. As swift changes occur in technology, the technical
skills individuals have can easily lose their up-to-dateness. In catering the needs of individuals
who seek for these knowledge and skills, online learning environments through which
continuous, flexible and uninterrupted instruction is delivered can be used effectively. Online
learning refers to a learning context in which the content, teaching activities and learning
experiences are delivered to the students via computer networks. ‘Development and Learning’
and ‘Instructional Planning and Evaluation’ courses, which are compulsory for the PhD
students except for those studying in the Institute of Educational Sciences based on the decision
of the Council of Higher Education, are conducted online in the fall and spring semesters in
Anadolu University. These courses taken by the PhD students of both Anadolu University and
other universities aim to prepare the PhD candidates to be able to teach at universities as a
faculty member. The skills needed to be an instructor are quite comprehensive and covers a lot
of basic skills like determining the aims of the lesson and evaluating the students. Revealing
how the doctoral students of institutes -except for Institute of Educational Sciences- evaluate

online ‘Instructional Planning and Evaluation’ course which aims to their basic instructional
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skills bears importance. Along with this, the fact that there is no study focusing on this topic
constitutes another reason why this study is carried out. The aim of this study is to reveal the
students’ opinions on the aim, content, learning-teaching processes, and evaluation processes
of the online ‘Instructional Planning and Assessment’ course. This survey research was
conducted with the voluntary participation of 69 PhD students who took the ‘Instructional
Planning and Assessment’ online course offered by Anadolu University Institute of Educational
Sciences in 2014-2015 fall and spring semesters. In this research, the data collected through
open-ended questionnaires were analyzed with descriptive data analysis technique. As a result
of the study, doctoral students stated positive opinions about the aims, content, learning-
teaching process and evaluation processes of ‘Instructional Planning and Evaluation’ course.
Doctoral students stated that the aims of the course are sufficient, effective, comprehensible
and reachable; the content of the course is useful, interesting, comprehensible, clear and
sufficient; the online learning-teaching process is positive, clear, interaction-based and

informative; evaluation of the course is sufficient, congruent with the aims and objective.
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