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Oz: Bu calismada 2018 Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’ndaki dil bilgisi derslerinin sayi, igerik ve ders saatleri bakimmdan incelenmesinin
yani sira dgretim siirecinde derslerin igerigine bagh olarak karsilagilan sorunlara iligkin degerlendirmelerde bulunmak amaglanmigtir. Calismaya
veri toplamak amaciyla dokiiman inceleme teknigi, verileri incelemek igin igerik analizinin alt tekniklerinden kategorisel analiz teknigi
kullamlmistir. Calisma kapsaminda, Program’daki dil bilgisi ve 6gretimine yonelik “Tiirk Dil Bilgisi 1, Turk Dil Bilgisi 2, Tiirk Dil Bilgisi 3, Tiirk Dil
Bilgisi 4, Dil Bilgisi Ogretimi ve Anlam Bilimi” dersleri ayrintili olarak incelenmistir. Sonug olarak Program’daki Tiirk Dil Bilgisi derslerinin icerik ve
ders saatlerinin diizenlenmesi, Anlam Bilimi dersinin zorunlu dersler arasina alinmasi, Dil Bilgisi Ogretimi dersinin 2 doneme ¢ikarilmasi,
Program’a Yazim ve Noktalama Ogretimi dersinin yan sira Tiirk dilinin tarihsel dénemleriyle ilgili derslerin de konulmasi gerektigi goriilmiistiir.
Dil bilgisi 6gretimi siirecinde ders igerikleriyle ilgili olarak karsilasilan sorunlarin giderilmesi igin bir okul dil bilgisinin yazilmas: ve lisans
programina Okul Dil Bilgisi dersinin konulmasi gerekliligi de ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Sozciikler: Egitim fakiiltesi, Tiirkge 6gretmenligi lisans programi, ders igerigi, dil bilgisi dersleri.

&

Abstract: This study aims to analyze the grammar courses in the 2018 Turkish Language Teaching Undergraduate program in terms of quantity,
content, and course hour and evaluate the problems encountered in the teaching process concerning course content. The document review method
was used for data collection, and the data were examined using categorical data analysis as one of the sub-techniques of content analysis. We
comprehensively examined the grammar and teaching-related courses: “Turkish Grammar-1, Turkish Grammar-2, Turkish Grammar-3, Turkish
Grammar-4, Grammar Teaching, and Semantics". As a result, we recommend that the content and hour of the Turkish Grammar courses in the
curriculum should be regulated, and the Grammar Teaching course should be extended to two terms. A compulsory Semantics course and courses
about historical periods of the Turkish language as well as a Teaching Spelling and Punctuation course should also be included in the program. The
necessity of developing and including a Didactic Grammar course has emerged to eliminate the problems with the course content in grammar
teaching.
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1. GIRIS

Egitim fakiilteleri iilkemizin 6gretmen ihtiyacini karsilamak icin kurulmus fakiiltelerdir. Bu fakiiltelerde
ilkokul, ortaokul ve lise diizeyindeki okullarda &gretmenlik yapabilecek kisilere meslegin gerektirdigi
birtakim niteliklerin kazandirilmasi amaglanir. Egitim fakiiltelerinde egitim o6gretimdeki ¢esitli branslara
yonelik boliimler vardir. Bunlardan biri de Tiirkce Ogretmenligi lisans programidir. Tiirkge
ogretmenliginin Cumhuriyet’in ilk yillarindan bu yana yaklasik yiiz yillik bir ge¢misi vardir. 1926 yilinda
ortaokullara Tiirk¢e 6gretmeni yetistirmek {izere dnce Konya’'da, daha sonra da Ankara’da Gazi Orta
Muallim Mektebi ve Terbiye Enstitiisii kurulmus; bu kurum, egitim Ogretime ilk olarak Tiirkge
boliimiiyle baslamistir. Okul, 1927-1928 ders yilinin basinda da Konya’dan Ankara’ya tasinarak 1928'de
ilk mezunlarini Tiirk¢e boliimiinden vermistir (Akytiz, 2001; Ergiin, 1997).

Tiirkge Ogretmenligi lisans programinin amaci, ortaokullara nitelikli Tiirk¢e Ogretmenleri yetistirmek
olmasina karsin istenilen diizey ve sonuca bir tiirlii ulagilamadigi goriilmektedir (Ozbay, 2005). Bu
nedenle baslangictan bugiine Tiirkge boliimlerinin ders programlarinda da zaman zaman birtakim
diizenleme ve degisikliklere gidilmis, bu konudaki son degisiklik, 2018-2019 d6éneminden baslayarak
uygulamaya konulmustur. 2018 Programi'nda dersler ii¢ ana kategoriye ayrilmistir: 1) meslek bilgisi, 2)
genel kiiltiir, 3) alan egitimi. Alan egitimi kategorisindeki dersler arasinda Tiirk¢enin dil bilgisine yonelik
dersler de yer almaktadir.

Bilindigi gibi dil bilgisi bir dili ses, bi¢im, s6zciik, s6z dizimi, anlam gibi cesitli agilardan inceleyen,
bunlarla ilgili kurallar1 belirleyen bir bilim dalidir. Dil bilgisi 6gretimi ise dilin bu 6zelliklerinin cesitli
yaklasim, yontem ve teknikler kullanilarak ve birtakim etkinlikler yoluyla &grencilere kavratilmasi,
onlarda kalic1 6grenmeler olusturulmasi, bu sayede onlarin temel dil becerilerinin gelistirilmesi siirecidir
(Dolunay, 2013, s. 382). Bu iki tamimdan da anlasilacag gibi dil bilgisi derslerinin egitim fakiiltelerindeki
Tiirkge Ogretmenligi lisans programlarinda ayri bir yeri ve 6nemi vardir. Ciinkii 6gretmen adaylar:
meslege basladiklarinda, 6grencilerine Tiirkgenin 6zelliklerini kavratmakla yiikiimliidiirler. Bunun icin
de oncelikle 6gretmen adaylarinin kendilerinin de Tiirkgenin dil bilgisini iyi bilmeleri gerekmektedir.

Bu 6neminden hareketle 2018 Programi’'nda da daha 6nce uygulanmakta olan 2006 Programi'nda oldugu
gibi dil bilgisi dersleri dort doneme ayrilmis durumdadir. 2018 Programi’nda derslerin adlarindaki Ses
Bilgisi, Sekil Bilgisi, Sozciik Bilgisi ve Ciimle Bilgisi gibi ifadelerin ¢ikarilmasi disinda igerikleri 2006
Programi’yla hemen hemen aynidir. Ayrica yeni Program’da zorunlu olan ancak onceki Program’da
zorunlu dersler arasinda yer almayan Dil Bilgisi C)gretimi ile alan egitimi se¢meli dersleri arasinda yer
alan Anlam Bilimi dersleri de bulunmaktadir.

Ote yandan egitim fakiiltelerinin lisans programlari cesitli arastirmalara konu olabilmekte, degisik
acilardan ele alinabilmektedir. Nitekim egitim fakiiltelerinin, Tiirkge Ogretmenligi lisans programlari
disindaki programlarinin incelendigi bazi caligmalar1 gormek miimkiindiir. Bu g¢alismalarda; Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi (Sagdig, 2018; Sarpal ve Acun, 2019; Tokcan ve Tangiilii, 2019), Stmf Ogretmenligi
(Kilig Ozmen, 2019; Yurdakal, 2018), Cografya Ogretmenligi (Sagdig, 2020), Fen Bilgisi Ogretmenligi
(Dagtekin ve Zorluoglu, 2019) ve Ingilizce Ogretmenligi (Yaman, 2018) lisans programlari incelenmistir.
Alanyazin incelendiginde ise Stebler ve Aykag'in (2019), 2018 Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’ni
Ogretim elemanlarinin goriisleri agisindan degerlendirdikleri calismalari goriilmektedir. Ayrica 2018
Programi’yla ilgili olmasa da 2006 Programi'min Tiirkce Ogretmeni Ozel alan yeterlikleri agisindan
incelendigi Kurudayioglu ve Tiizel'in (2011) calismalar ile 6gretmen yeterlikleri bakimindan incelendigi
Ateg’in (2015) calismast da bulunmaktadir. Alanyazina iliskin verilen bilgilerden de goriilecegi gibi 2018
Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programimin dil bilgisi dersleri bakimindan degerlendirilmedigi
anlasilmaktadir. Alanyazinda bu konuda goriilen eksiklikten hareketle bu calismada, 2018 Tiirkge
Ogretmenligi Lisans Programi’'ndaki dil bilgisi derslerinin sayi, igerik ve ders saatleri bakimindan
incelenmesinin yani sira 6gretim siirecinde derslerin igerigine bagh olarak karsilagilan sorunlara iligkin
degerlendirmelerde bulunmak amaglanmistir. Bu ama¢ dogrultusunda calismada, “2018 Tiirkge
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Ogretmenligi Lisans Programi’'ndaki dil bilgisi dersleri; derslerin sayisi, igerigi, ders saatleri ve dgretim
siirecinde derslerin igerigine bagh olarak karsilasilan sorunlar bakimindan nasil bir goriinim
sergilemektedir?” sorusuna yanit aranmaistir.

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin yaklasimi ve deseni

Calismada 2018 Tiirkce Ogretmenligi Lisans Programi’'ndaki dil bilgisi derslerinin cesitli agilardan
incelenmesi amaglanmaktadir. Bu amagla arastirmada bir nitel arastirma deseni olan i¢ ice ge¢mis tek
durum deseninden yararlanilmistir. Durum ¢alismasi, arastiricinin bir duruma yahut gesitli durumlara
dair gozlem, goriisme, rapor veya birtakim belgeler aracilifiyla ayrintili bilgiler elde ettigi, betimlemeler
yaptigl nitel bir yaklasim olarak ifade edilebilir (Creswell, 2020). Yildirim ve $imsek (2016), durum
¢alismasinin ayrica “nasil”, “nigin” sorularina yamt aradigini, arastiricinin kontrolii disindaki bir olguyu
yahut olay1 ayrintili alarak irdelemesini saglayan bir metot oldugunu belirtmektedirler.

2.2. Arastirma materyali

Calismada 2018-2019 egitim-0gretim yilindan baslayarak iilkemizdeki egitim fakiiltelerinde yiiriirliige
konan Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi incelenmistir. Bu programin arastirma materyali olarak
secilmesinin temel nedeni, halihazirda Tiirkce 6gretmenligi boliimlerinde ytiriirliikte olmasidir.

2.3. Verilerin toplanmasi

Aragtirmada bir nitel veri toplama yontemi olan dokiiman incelemesi (belgesel tarama) yontemi
kullanilmistir. Bu yénteme 2018 Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’'ndan veri elde etmek amaciyla
bagvurulmustur. Belgesel tarama, arastirilmasi amaclanan olguya yahut olgulara dair bilgileri iginde
bulunduran yazili belgelerin tahlilini kapsar (Yildirim ve Simsek, 2016, s. 189). Bu ¢alismanin amaci
dogrultusunda da 2018 Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi dokiiman incelemesi yoluyla incelenmistir.
Arastirmanin bu asamasinda toplanan veriler, yalnizca dil bilgisi dersleriyle simirlandirilmis, diger
dersler ¢alismaya alinmamistir. Buna gore Program’da Tiirk Dil Bilgisi 1, Tiirk Dil Bilgisi 2, Tiirk Dil
Bilgisi 3, Tiirk Dil Bilgisi 4, Dil Bilgisi Ogretimi ve Anlam Bilimi olmak iizere alt1 adet dil bilgisi dersinin
bulundugu belirlenmis ve ¢calisma kapsaminda bu derslerle ilgili veri toplanmustir.

2.4. Verilerin analizi

Calismada dokiiman incelemesiyle wulasilan verilerin ¢oziimlenmesinde igerik ¢oziimlemesinin
tekniklerinden biri olan kategorisel ¢oziimleme tekniginden yararlanilmistir. Icerik ¢oziimlemesinde,
metin yahut metinlerin meydana getirdigi bir kiimedeki belirli sozciiklerin ya da kavramlarin var olma
durumunu belirlemek amaglanir (Biiyiikoztiirk vd., 2011, s.269). Kategorisel ¢dziimleme ise genel bir
bicimde ifade etmek gerekirse, belirli bir iletinin ilk olarak birtakim birimlere ayristirilmasini, daha sonra
da bu birimlerin belli dlgiitler cercevesinde kategoriler biciminde Obeklere ayrilmasini belirtir (Bilgin,
2014, s. 19). Bu calismada da elde edilen veriler; dersin adi, dersin dénemi, ders saati ve dersin igerigi
basliklarindan olusan bir form kullanilarak analiz edilmeye ¢alisilmustir. Ders igerikleri analiz edilirken
ana konu basliklar1 ve bu ana konu basliklariyla ilgili alt konu basliklar1 belirlenmistir. Verilerin
¢ozlimlenmesi asamasinda iki alan uzmaninin goriisleri alinmis, uzman goriislerine gore yapilmasi
gereken diizenleme ve diizeltmeler gerceklestirilmistir.

2.5. Aragtirmanin etik izni

Bu calismada “Yiiksekogretim Kurumlar:i Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” dahilinde
uyulmas: gereken biitiin kurallara riayet edilmistir. Adi gegen Yonerge'nin ikinci boliimiinii olusturan
“Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigine Aykir1 Eylemler” bashgi altinda ifade edilen fiillerden higbiri
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gerceklestirilmemistir. Calisma igin anket, miilakat, odak grup goriismesi kullanilarak veri
toplanmadigindan etik kurul izni alinmamustir.

3. BULGULAR

Caligmanin amaci dogrultusunda yapilan incelemeler sonucunda 2018 Tiirkce Ogretmenligi Lisans
Programi'ndaki dilbilgisi derslerine yonelik olarak asagidaki bulgulara ulagilmigtir. Buna gore Tablo 1’de
2018 Tiirkce Ogretmenligi Lisans Programi'ndaki dilbilgisi derslerinin adlari, bu derslerin hangi yariyilda
bulundugu, derslerin saati, zorunlu mu se¢meli mi olduklar1 gosterilmistir.

Tablo 1.

2018 Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programindaki Dil Bilgisi Dersleri

Yaryil Dersin Ad1 Zorunlu/Se¢meli Dersin Saati
1 Tiirk Dil Bilgisi 1 Zorunlu 2

2 Tiirk Dil Bilgisi 2 Zorunlu 2

3 Tiirk Dil Bilgisi 3 Zorunlu 2

4 Turk Dil Bilgisi 4 Zorunlu 2

7 Dil Bilgisi Ogretimi Zorunlu 2
4/5/6/7/8 Anlam Bilimi Se¢meli 2

Tablo 1’de verilen dil bilgisi derslerine iliskin bulgular asagida derslerin igerikleri de ele alinarak
basliklar halinde agiklanmaya ¢alisilmistir.

Tiirk Dil Bilgisi 1

Tablo 1 incelendiginde Tiirk Dil Bilgisi 1 dersinin Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’nin birinci
yariyilinda zorunlu dersler arasinda ve 2 saatlik bir ders olarak yer aldigi goriilmektedir. 2018
Programi'nda (2018 Tiirkce C)gretmenligi Lisans Programu, s. 4) belirtilen igerige gore bu dersin igerigini
olusturan konular Tablo 2’deki gibi gruplandirilabilir.

Tablo 2.
Tiirk Dil Bilgisi 1 Dersinin Icerigi ve Icerikte Yer Alan Konularin Gruplandirilmast
Ana Konu Basliklar1 Alt Konu Basliklar

eTiirkgenin tarihsel gelisimi ve yayilma alaru
Tiirk Dilinin Tarihi oTiirk dilleri ailesi

eTarih boyunca kullanilan Tiirk alfabeleri

eTiirkiye Tiirkgesinin ses bilgisi 6zellikleri
eSesler (linlii ve linsiizler), tinlii ve tinsiizlerin
ozellikleri

eSes uyumlari (iinlii uyumu, iinsiiz uyumu)
oSes (iinlii ve {insiiz) degismeleri (darlasma,
yuvarlaklasma, benzesme, ayrisma, tiireme,
diisme, 6tiimlillesme, Gtiimsiizlesme,

Ses Bilgisi kaynasma, iinlii catismasi, ikizlesme)
eKaynastirma {insiizleri, baglanti {inliisii
eHece
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Tablo 2. Devami

Tiirk Dil Bilgisi 1 Dersinin Icerigi ve Icerikte Yer Alan Konularin Gruplandirilmas

Ana Konu Bagliklar1 Alt Konu Basliklar
eYazim bilgileri

eYazimin Onemi ve gerekliligi

eSes degismelerinin yazida gosterilmesi
Yazim Kurallan ve Uygulamalar1 eHecelerin yazilist

eSatir sonlarinda sozciiklerin hecelere

boliinerek yazilisy;

eYazim uygulamalar1.

Tablo 2 incelendiginde Tiirk Dil Bilgisi 1 dersinin igerik olarak Tiirk dilinin tarihi, ses bilgisi, yazim
kurallar1 ve uygulamalar1 bi¢iminde 3 ana bashiga ayrildig: goriilmektedir. Tiirk dilinin tarihi ana bashg:
3 alt konu bagligindan, ses bilgisi ana baslig: 6 alt konu baghgindan, yazim kurallar1 ve uygulamalar1 ana
baslig1 da yine 6 alt konu basligindan olusmaktadir.

Dersin yukarida verilen igeriginden de anlasilacagi gibi yeni Program’da ses bilgisi ile ilgili temel
konularin yaninda Tiirk dilinin tarihi ve yazimla ilgili konular da yer almaktadir. Bu konularin, egitim
Ogretim stirecinde ses bilgisi konulari1 iizerinde yogunlasmaya engel olabilecegi belirtilebilir.

Ders igerigini olusturan ses bilgisine iliskin konulardan kaynastirma iinsiizleri, baglanti tinliisii,
otlimstizlesme gibi terimlerin, dil bilgisi kaynaklarinda farkh bicimlerde de kullanildig1 dikkate alinirsa
bu durumun 6gretim siirecinde terim birligini olumsuz etkileyecegi sdylenebilir.

Tiirk Dil Bilgisi 2

Tablo 1 incelendiginde Tiirk Dil Bilgisi 2 dersinin Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’nin 2. yariyilinda
zorunlu dersler arasinda ve 2 saatlik bir ders olarak yer aldig1 goriilmektedir. 2018 Programi'nda (2018
Tiirkce Ogretmenligi Lisans Programy, s. 6) belirtilen igerige gore bu dersin igerigini olusturan konular
Tablo 3’teki gibi gruplandirilabilir.

Tablo 3.
Tiirk Dil Bilgisi 2 Dersinin Icerigi ve Icerikte Yer Alan Konularin Gruplandirilmas
Ana Konu Basliklar1 Alt Konu Basliklar

eTiirkgenin yapisal ozellikleri, sekil bilgisi
o5S0zciik (kok, govde, taban, ek)

eKokenlerine gore sozciikler [yerli sozciik,
yabanai sozclik; koken bilgisi (etimoloji)]
eYapilarina gore sozctik tiirleri (yaln, tiiremis,
birlesik)

eTiirlerine gore sozciikler [ad, 6nad (sifat),
eylem (fiil), belirteg (zarf), adil (zamir), baglag,
ilgec (edat), tinlem]

eTiirkcenin ekleri (yapim ekleri, ¢ekim ekleri,
fiillimsi ekleri, cat1 ekleri, ek fiil ekleri)
oTiirk¢ede sozciik tiiretme yollar

Bi¢im Bilgisi (Morfoloji)

Vurgu oSozciik vurgusu

Yazim eoYazim kurallari
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Tablo 3 incelendiginde Tiirk Dil Bilgisi 2 dersinin igerik olarak bicim bilgisi (morfoloji), vurgu, yazim
biciminde {i¢ ana bashga ayrildig1 goriilmektedir. Buna gore bicim bilgisi (morfoloji) ana bashg: 7 alt
konu bashigindan olusmaktadir. Vurgu ana bashg: altinda sozciik vurgusu; yazim ana bashg: altinda da
yazim kurallar1 alt konu bashiklar: yer almaktadir.

Yukarida verilen igerikte de goriildigii gibi 2018 Programi’nda bicim bilgisine yonelik konularin yar
sira “yazim kurallar1” konusu da yer almaktadir. Yazim kurallar1 konusu Tiirk Dil Bilgisi 1 dersinin
iceriginde de yer alan bir konudur. Bu konuya tekrar yer verilmesi; yazim kurallarinin, dil
kullanicilarinin, 6zellikle de Tiirkce 6gretmeni adaylarinin ¢ogunlukla ihmal ettigi ve 6zen gostermedigi
konular arasinda bulunmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Tiirk Dil Bilgisi 2 dersinin igeriginde bicim bilgisi konularinin yani sira vurgu konusunun da yer aldig:
goriilmektedir. Vurgu konusuna ozellikle diksiyon veya sozlii iletisimdeki 6nemi agisindan yer verildigi
sOylenebilir.

Ders igerigini olusturan bi¢im bilgisine iliskin konularin Tablo 3’te goriildiigii gibi yay ayrag i¢inde terim
karsiliklarmin verildigi goriilmektedir. Bu tip ikili ya da {iglii terim kullanimlarinin 6gretim siirecinde
hem ilgili 6gretim iiyesini hem de 6gretmen adayim olumsuz etkileyebilecegi ifade edilebilir.

Ders igeriginde Tiirkgedeki ekler; yapim, ¢ekim, fiilimsi, cat1 ve ek fiil ekleri seklinde belirtilmistir. Hangi
tiir eklerin hangi baslik altinda ele alinacagi konusu Tiirk dil bilgisi alanyazininda tartismali konular
arasinda yer aldigindan bu eklerin, 6gretim sirasinda smiflandirma yapilirken birtakim sorunlara yol
acabilecegi goriilmektedir.

Tiirk Dil Bilgisi 3

Yukaridaki Tablo 1 incelendiginde Tiirk Dil Bilgisi 3 dersinin Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’min 3.
yariyllinda zorunlu dersler arasinda ve 2 saatlik bir ders olarak yer aldig1 goriilmektedir. 2018
Programi'nda belirtilen igerige gore (Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi, s. 8) bu dersin igerigini
olusturan konular Tablo 4’teki gibi gruplandirilabilir.

Tablo 4.

Tiirk Dil Bilgisi 3 Dersinin Icerigi ve Icerikte Yer Alan Konularin Gruplandirilmas
Ana Konu Basgliklar1 Alt Konu Basliklar:
oS0zciik ve sozciik bilgisi calismalari
Ad (isim)

Onad (sifat)

Adil (zamir)

Belirteg (zarf)

Eylem (fiil)

figec (edat)

Baglag

Unlem

eUygulama calismalari

Sozciik Tiirleri ve Uygulama Calismalar1

Tablo 4 incelendiginde Tiirk Dil Bilgisi 3 dersinin igerik olarak sozciik tiirleri ve uygulama calismalar:
biciminde tek ana basliktan olustugu goriilmektedir. Bu ana baslik; sozciik ve sozciik bilgisi ¢alismalar:
ve uygulama calismalar1 seklinde iki alt basliga ayrilmaktadir. Sozciik ve sozciik bilgisi galismalary; 8
sozclik tiiriinden olugmaktadir.

Icerigi olusturan sozciik tiirlerine iliskin konularin Tiirk Dil Bilgisi 2 dersinin iceriginde oldugu gibi yay
ayra¢ icinde terim karsiliklarinin verildigi goriilmektedir. Bir kavramla ilgili birden fazla terim
kullanimimin &gretim siirecinde hem ilgili &gretim {iyesini hem de o6gretmen adaymi olumsuz
etkileyebilecegi soylenebilir. Ayrica igerikte sozciik tiirlerinin herhangi bir smiflama yapilmadan
siraland1g1 goriilmektedir. Sozciik tiirlerinin siniflandirilmasi, Tiirk dil bilgisi alanyazininda tartismali
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konular arasinda yer aldigindan bu durumun, 6gretim sirasinda smiflandirma yapilirken birtakim
sorunlara yol acabilecegi de belirtilebilir.

Dersin igeriginde “uygulama calismalart” ifadesinin bulundugu goriilmektedir. Ciinkii sozciik tiirlerini
O0gretmen adaylarina ezbere dayali degil islevsel olarak kavratmak i¢in bu derste metinler iizerinde
uygulamali calismalar yaptirmak énemlidir.

Tiirk Dil Bilgisi 4

Yukaridaki Tablo 1 incelendiginde Tiirk Dil Bilgisi 4 dersinin Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’min 4.
yartyilinda zorunlu dersler arasinda ve 2 saatlik bir ders olarak yer aldigi goriilmektedir. 2018
Programi’'nda (Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi, s. 9) belirtilen icerige gore bu dersin igerigini
olusturan konular Tablo 5’teki gibi gruplandirilabilir.

Tablo 5.
Tiirk Dil Bilgisi 4 Dersinin Icerigi ve Icerikte Yer Alan Konularin Gruplandirilmas
Ana Konu Bagliklar1 Alt Konu Bagliklan

oCiimle bilgisi, s6z dizimi
eTiirkiye Tiirkgesi s6z diziminin genel
ozellikleri-ilkeleri
e eBelirtme 6bekleri
So6z dizimi ve Uygulama Calismalar Ciimle
oCiimlenin ogeleri
oCiimle tiirleri

oCiimle ¢ozlimleme

Tablo 5 incelendiginde Tiirk Dil Bilgisi 4 dersinin igerik olarak soz dizimi ve uygulama calismalar:
biciminde tek ana basliktan olustugu goriilmektedir. Buna gore bu ana bashik 7 alt konu basligindan
olusmaktadar.

Bu dersin igerigini olusturan konulardan biri climle tiirleri konusudur. Bu konu, dil bilgisinin en ¢ok
tartisilan konularindan biridir. Igerikte konunun ciimle tiirleri genel baghgi altinda verildigi
goriilmektedir. Bu durum, 6gretim siirecinde konu ayrintilandiritirken birtakim farkli yaklasimlarmn
Ogretilmesine, dolayisiyla da farkli egitim fakiiltelerinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin konuyu
birbirlerinden farkl sekilde 6grenmelerine neden olabilir.

Dersin igerigine bakildiginda Tiirk Dil Bilgisi 1, Tiirk Dil Bilgisi 2 ve Ttirk Dil Bilgisi 3 derslerinde oldugu
gibi Tiirk Dil Bilgisi 4 dersinde de ciimle ogeleri ve ctimle tiirleri konularmin, 6gretimde terim
gesitliliginin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayacagi 6ngoriilebilir.

Dersin igeriginde “uygulama ¢alismalar1”, baska bir deyisle “ciimle ¢dziimleme” konusunun bulundugu
goriilmektedir. Bunun nedeni, s6z dizimi konularmin iyi bir sekilde kavranmas: icin ciimleler ya da
metinler {izerinde uygulamali ¢calismalar yapilmasina gereksinim duyulmasidir.

Dilbilgisi Ogretimi
Yukaridaki Tablo 1 incelendiginde Dil Bilgisi Ogretimi dersinin Tiirke Ogretmenligi Lisans
Programi’nin 7. yariyilinda zorunlu dersler arasinda ve 2 saatlik bir ders olarak yer aldig1 goriilmektedir.

2018 Programi’'nda (Tiirkce Ogretmenligi Lisans Programy, s. 13) belirtilen igerige gore bu dersin igerigini
olusturan konular Tablo 6’daki gibi gruplandirilabilir.
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Tablo 6.
Dil Bilgisi Ogretimi Dersinin Icerigi ve Icerikte Yer Alan Konularin Gruplandirilmas:
Ana Konu Bagliklar1 Alt Konu Basliklar
oDil bilgisinin temel kavramlari
Dilbilgisi eTiirkgenin ses, sekil, anlam ve s6z dizimi

yoniinden temel 6zellikleri

eTiirkce Dersi C)gretim Programlarinda dil
bilgisi 6gretimi modelleri ve yaklasimlar1
(Davranisgi, Biligsel ve Yapilandirici agisindan
degerlendirilmesi)

eTiirkge Dersi Ogretim Programi'nda (1-8.

Tiirkge Dersi Ogretim Programlar1

Siniflar) dil bilgisi kazanimlari

eDil bilgisi 6gretimi ve dil bilgisi 6gretiminin

amaci

oDil bilgisi 6gretiminde konular (ses bilgisi,

sekil bilgisi, anlam bilgisi) ve 6gretiminde
Dil bilgisi Ogretimi ve Uygulamalar1 izlenecek sira

eYontem ve teknikler

eEtkinlik 6rnekleri

eMetin merkezli dil bilgisi 6gretimi

uygulamalar1

Tablo 6 incelendiginde Dil Bilgisi Ogretimi dersinin igerik olarak dil bilgisi, Tiirk¢e dersi 6gretim
programlari, dil bilgisi 6gretimi ve uygulamalar1 bi¢iminde ii¢ ana basliktan olustugu goriilmektedir.
Buna gore dil bilgisi ana bashg 2 alt konu basligindan olusmaktadir. Tiirkge dersi 6gretim programlari
ana bashiginda 2 alt konu baslig1 bulunmaktadir. Dil bilgisi 6gretimi ve uygulamalar1 ana baghiginin ise 5
alt konu bashgindan olustugu goriilmektedir.

Icerikteki dil bilgisi ana konu baghigimi olusturan dil bilgisinin temel kavramlar: ve Tiirkcenin ses, bi¢im, anlam
ve s0z dizimi yoniinden temel 6zellikleri seklindeki alt konu basliklarinin, Program’daki 4 farkli derste genis
bir sekilde islendigi yukarida aciklanan dil bilgisi derslerine iliskin bulgularda da ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla ayni konularin bu dersin igeriginde de yer aldig goriilmektedir.

Tablo 6’y1 olusturan ana konu bagliklar1 ve alt konu basliklar1 genel olarak degerlendirildiginde ders
igeriginin islenecek konular bakimindan zengin ve yogun oldugu belirtilebilir.

Anlam Bilimi

Tablo 1 incelendiginde Anlam Bilimi dersinin Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi'nin 4, 5, 6, 7, 8.
yariyillarindan birinde okutulabilecek alan se¢gmeli dersleri arasinda ve 2 saatlik bir ders olarak yer aldig:
goriilmektedir. 2018 Programi'nda (Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programu, s. 24) belirtilen igerige gore bu
dersin igerigini olusturan konular Tablo 7’deki gibi gruplandirilabilir.
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Tablo 7.
Anlam Bilimi Dersinin Icerigi ve Icerikte Yer Alan Konularin Gruplandirilmast
Ana Konu Bagliklar1 Alt Konu Basliklar

Tarihsel Aggdan Anlam Bilimi .Afﬂa@_‘ bl.l%mll’.lll.’l tarﬂ.u .
oDil bilimi igerisindeki yeri

e Anlam bilimiyle ilgili anahtar kavramlarin
aciklanmasi
Kelime
Temel Kavramlar Kavram
Anlam
Kapsam
Sozciigiin anlam gergevesi

oTiirk dilinin anlam 6zellikleri (so6zciik
Tiirk¢e ve Anlam Bilimi diizeyinde, climle diizeyinde)

eDurgun anlam bilimi

oCelismeli anlam bilimi ve anlam olaylar:
Anlam Biliminde Yontem Anlam degismesi

Anlam genislemesi

Anlam daralmas:

e Anlam iligkileri

Es anlamlilik
Sozciikler Arasindaki Anlam iliskileri Z1t anlamlilik

Es adlilik

Cok anlamlilik

eDeyim aktarmasi

S0z Sanatlan o
o Ad aktarmasi ve benzeri sdz sanatlari

Tablo 7 incelendiginde Anlam Bilimi dersinin igerik olarak tarihsel agidan anlam bilim, temel kavramlar,
Tiirkge ve anlam bilimi, anlam biliminde yontem, sozciikler arasindaki anlam iliskileri, séz sanatlar1
olmak {izere 6 ana basliktan olustugu goriilmektedir. Buna gore tarihsel agidan anlam bilimi ana baslig;
2 alt konu bashgindan olusmaktadir. Temel kavramlar ana basliginda 1 alt konu baslig1 bulunmaktadir.
Bu alt konu bashginda kelime, kavram, anlam, kapsam, sozciigiin anlam ¢ercevesi konular1 yer
almaktadir. Tiirk¢e ve anlam bilimi ana baslig1 1 alt konu basligindan olusmaktadir. Anlam biliminde
yontem ana bashiginda 2 alt konu bashgi bulunmaktadir. Sozciikler arasindaki anlam iligkileri ana
baslhiginda 1 alt konu baslig1 yer almaktadir. Bu alt konu baghiginda 4 konu bulunmaktadir. S6z sanatlar:
ana baslig1 ise 2 alt konu bashigindan olusmaktadir.

Anlam Bilimi dersinin igerigini olusturan konularin yukarida agiklanan Dil Bilgisi Ogretimi dersindeki
Tiirkcenin ses, bigim, anlam ve sozdizimi yoniinden temel ozellikleri alt konu basliginda genel olarak da olsa
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“anlam” seklinde belirtildigi goriilmektedir. Bu bakimdan iki ders arasinda igerik bakimindan tekrara
diisiildiigii soylenebilir.

Tablo 7’yi olusturan ana konu baslhklar: ve alt konu bashklar: genel olarak degerlendirildiginde ders
iceriginin islenecek konular bakimindan zengin ve yogun oldugu belirtilebilir. Ancak igerikte yer alan
durgun anlam bilimi, gelismeli anlam bilimi, es adlilik gibi konularin 6gretimi siirecinde birtakim terim
farkliliklarinin ortaya ¢ikabilecegi de 6ngoriilebilir.

4. TARTISMA ve SONUC

2018 Tiirkge C)gretmenligi Lisans Programi'ndaki dil bilgisi derslerinin sayi, icerik ve ders saatleri
bakimindan incelenmesinin yani sira Ogretim siirecinde derslerin icerigine bagh olarak karsilasilan
sorunlara iliskin degerlendirmelerde bulunmak amaciyla yapilan bu ¢alismada Tiirk Dil Bilgisi 1, Tiirk
Dil Bilgisi 2, Tiirk Dil Bilgisi 3, Tiirk Dil Bilgisi 4, Dil Bilgisi Ogretimi ve Anlam Bilimi olmak iizere 6 adet
ders tespit edilmistir. Bu derslerin tiimii de ikiser saatliktir. Belirtilen derslerden sadece Anlam Bilimi
dersi se¢melidir, digerleri zorunlu derslerdir. Tiirk Dil Bilgisi 1 dersi 1. yariyilda, Tiirk Dil Bilgisi 2 dersi
2. yariyilda, Tiirk Dil Bilgisi 3 dersi 3. yariyilda, Tiirk Dil Bilgisi 4 dersi 4. yariyilda, Dil Bilgisi Ogretimi
dersi 7. yariyilda yer almaktadir. Anlam Bilimi dersi ise se¢meli oldugu igin 4, 5, 6, 7, 8. yariyillardan
birinde okutulabilecektir.

2018 Programi’'nda alan egitimi dersleri arasinda yer alan Tiirk Dil Bilgisi 1 dersi, 1998-1999 egitim-
ogretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi'nda (YOK, 1998, s. 52) Tiirk Dilbilgisi I: Ses Bilgisi
adiyla, 2006-2007 egitim-6gretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi’'nda (YOK, 2007, s. 87) da Tiirk
Dil Bilgisi I: Ses Bilgisi adiyla iki saatlik bir ders olarak birinci yarryilda bulunmaktaydi. Ancak 2006
Programi'ndaki dersin igerigi 1998 Programi'ndaki derse gore biraz daha genisletilmis, ornegin yazim
bilgileri konusu eklenmistir (YOK, 1998, s. 52; YOK, 2007, s. 87).

Yeni Program’daki Tiirk Dil Bilgisi 1 dersi igerik olarak incelendiginde Tiirk dilinin tarihi, ses bilgisi,
yazim kurallar1 ve uygulamalari biciminde 3 ana bashik bulundugu goriilmektedir. Tiirk dilinin tarihi ana
baslig 3 alt konu bashigindan olusmaktadir. Ses bilgisi ana bashig: ile yazim kurallar1 ve uygulamalar1 ana
bashg: ise altisar konu alt baghgindan olusmaktadir.

Yukaridaki igerigin, 2006 Programi’yla tamamen ayni oldugu goriilmektedir (YOK, 2007, s. 87). Dersin
iceriginden de anlasilacag: gibi yeni Program’da ses bilgisi ile ilgili temel konularin yaninda yazimla ilgili
ifadeler de yer almaktadir. Ancak 2018 Programi'nda yazim ve noktalamaya iliskin konular bagka
derslerde de bulunmaktadir. Ornegin Tiirk Dili 1 dersinin ieriginde “yazim ve noktalama”, Tiirk Dil
Bilgisi 2 dersinin igeriginde “yazim kurallar1”, Yazma Egitimi dersinin igeriginde ise “noktalama ve
yazim kurallarinin gretimi” konulari verilmistir (Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programy, s. 4, 6, 12).

Buradan hareketle aslinda yazim kurallarinin 6zellikle dil bilgisi derslerine dagitilmasinin bir mantig1
oldugu cikariminda bulunulabilir. Ancak bu durumda da ortada yine bir belirsizlik bulundugu
goriilmektedir. Tiirk Dil Bilgisi 1 dersinde aslinda sese dayali yazim kurallari, Tiirk Dil Bilgisi 2 dersinde
aslinda eklere/bigime dayal1 yazim kurallar1 6gretilmek isteniyor olabilir. Ancak bu ayrimin Program’da
net bir sekilde yapilmamasi, ders igeriginin yanlis anlasilmasina yol agabilir. Ayrica yazim kurallarinin
dil bilgisi dersleri arasinda paylastirildig: varsayildiginda bu kez Tiirk Dil Bilgisi 3 ve Tiirk Dil Bilgisi 4
derslerinde neden boyle bir icerigin bulunmadig akla gelmektedir. Ciinkii yazim ve noktalama kurallar1
Tirk Dil Bilgisi 3 dersindeki sozciik tiirlerini, Tiirk Dil Bilgisi 4 dersindeki s6z dizimi (ciimle bilgisi)
konularinmi da ilgilendirmektedir. Bu nedenle konularin genel cizgileriyle belirtildigi bir kilavuz izlemi
veren yeni Program’in, derslerin igerigine iliskin biraz daha ayrintilh olarak hazirlanmasi gerektigi
sOylenebilir.

Yazim ve noktalama kurallarim1 6grenmek ve ogrendiklerini uygulayabilmek, ozellikle bir Tiirkge
O6gretmeni aday icin son derece Snemlidir. Ancak lisans programlarinda okuyan Tiirk¢e Ogretmeni
adaylarinin yazim ve noktalama konusunda ciddi sorunlar yasadiklari goriilmektedir (Arici, 2008; Cin
Seker ve Cobanoglu, 2015, Dumanli Kadizade, 2015; Kana ve Giimiiskaya, 2018; Karabuga, 2011;
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Kemiksiz, 2020; Topuzkanamis, 2009; Uludag, 2002; Yildiz ve Ceran, 2016; Yilmaz, 2011). Arastirmacinin
gozlemlerine gore de bu sorunlardan birkaci biiyiik ve kiigiik harflerin, kesme isaretinin, diizeltme
isaretinin kullanimi, heceleme ve satir sonunda so6zciik boliinmesi seklinde belirtilebilir. Bunun yani sira
O0gretmen adaylari, yazim kilavuzuna basvurmamakta, kulaktan dolma bilgilerle hareket etmektedirler.
Hatta diizeltme isaretinin kullanimdan kaldinldigini  sOyleyen Ogretmen adaylariyla da
karsilasabilmektedir. Ayrica Tiirk Dil Bilgisi 1 dersinin igerigi; Tiirk dilinin tarihi gelismesi ve yayildig1
cografi alanlar, Tiirk dilleri ailesi ve sesbilgisinin diger konular1 bakimindan yeterince yogundur. Bu
sorunlarin ortadan kaldirilabilmesi i¢in yazim ve noktalama konularinin birbirinden farklh birkag dersin
ieriginde degil de ayri bir Yazim ve Noktalama Ogretimi dersi olarak lisans programlarinda zorunlu ders
seklinde yer almasi gerekmektedir. Programa boyle bir dersin konulmas: yazim ve noktalamanin ayri
ayr1 derslerde degil belirli bir derste daha ayrintih ve uygulamali olarak Ogretilmesini saglayacaktir.
Yazim ve noktalama 6gretimine yonelik kitap ve kitap boliimlerinin yayimlanmis olmasi da (bkz. Atasoy,
2018; Bagc ve Karagiil, 2013; Baymur, 1959; Benzer, 2018; Bolulu, 2005; Cankaya, 1964; Kalfa, basim yili
yok) boyle bir dersin, iizerinde ozellikle durulmas: gerektigini, hatta ayri bir ders olarak da ele
alinabilecegini diisiindiirmektedir. Ozellikle Karatay ve Ipek’in (2017a, 2017b) yazim &gretimine yonelik
calismalar1 bu konudaki gerekliligi ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Asagidaki Tablo 8’de Yazim ve Noktalama Ogretimi dersi icin bir igerik dnerisi sunulmustur:

Tablo 8.

Yazim ve Noktalama Ogretimi Dersi Icin Icerik Onerisi

Ana Konu Bagliklar1 Alt Konu Basliklar
eYazim ve noktalamanin 6nemi ve gerekliligi
eYazim kurallari

eNoktalama kurallar:

oY kil
Yazim ve Noktalama azim kriavuzu

Tablo 8. Devami
Yazim ve Noktalama Ogretimi Dersi I¢in Icerik Onerisi
Ana Konu Basliklar1 Alt Konu Basliklar

. Tij 1 1
Oretim Programlarinda Yazim ve ° urkgeﬁprogrém arinda yazim ve noktalama
eBaska iilkelerin ders programlarinda yazim

Noktalama

ve noktalama
Yazim ve Noktalama Ogretiminde eYazim Ogretiminde yontem ve teknikler
Yontem ve Teknikler eNoktalama 6gretiminde yontem ve teknikler

. Y ktalamada 6l
Ol¢me ve Degerlendirme * ? Zm Ve_ noktalamada ofcte ve
degerlendirme

Tirk Dil Bilgisi 1 dersinin igerigini olusturan ses bilgisine iliskin konulardan kaynastirma tinstizleri,
baglant: iinliisii, 6tiimsiizlesme gibi terimlerin, dil bilgisi kaynaklarinda farkl bicimlerde de kullanildig:
dikkate alinirsa bu durumun Ggretim siirecinde terim birligini olumsuz etkileyecegi, aksamalara yol
agabilecegi soylenebilir. Nitekim Ogrencilerin bir kavram igin birden ¢ok terimi dgrenmeye calismasi,
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bilissel agidan da onlara ayr1 bir yiik getirecek, zihinlerinin karismasina yol acacaktir (Cif¢i, 2006; Pilav,
2008).

2018 Programi'nda alan egitimi dersleri arasinda yer alan Tiirk Dil Bilgisi 2 dersi, 1998-1999 egitim-
dgretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi'nda Tiirk Dilbilgisi II: Sekil Bilgisi (YOK, 1998, s. 52)
adiyla, 2006-2007 egitim-6gretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi'nda (YOK, 2007, s. 88) ise Tiirk
Dil Bilgisi 1I: Sekil Bilgisi adiyla iki saatlik bir ders olarak ikinci yariyilda bulunmaktaydi. Ancak igerik
olarak 1998 Programi'ndaki ders 2006 Programi'nda biraz daha genisletilmistir (YOK, 1998, s. 52; YOK,
2007).

Tiirk Dil Bilgisi 2 dersi igerik olarak incelendiginde bi¢im bilgisi (morfoloji), vurgu ve yazim bi¢iminde {ig
ana baglk bulundugu goriilmektedir. Buna gore bigim bilgisi (morfoloji) ana bashgy;, 7 alt konu
baghgindan olusmaktadir. Vurgu ana baghg: altinda sozciik vurgusu alt konu baghg1; yazim ana baghg:
altinda da yazim kurallar1 alt baglig1 yer almaktadir.

Yukarida verilen bu igerigin, 2006 Programi’yla hemen hemen ayni oldugu goriilmektedir. Buradaki tek
fark, 2006 Programi'nda ayrintili olarak belirtilmis yazim bilgileri konusunun sadece yazim kurallar:
bigiminde ifade edilmesidir (YOK, 2007, s. 88). Dersin igeriginde de goriildiigii gibi 2018 Programi’'nda
bicim bilgisine yonelik konularin yam sira “yazim kurallar1” konusu da yer almaktadir. Yukarida Tiirk
Dil Bilgisi 1 dersi i¢in de ifade edildigi {izere yazim ve noktalama konusunun lisans programinda ayr1 bir
ders olarak yer almasinin 6gretim agisindan daha iyi bir tercih olacag diistiniilebilir.

Tiirk Dil Bilgisi 2 dersinin igeriginde bicim bilgisi konularimin yani sira vurgu konusu da yer almaktadar.
Bu konuya 6zellikle diksiyon veya sozlii iletisimdeki énemi agisindan yer verildigi sylenebilir. Ancak
vurgu, soOzlii iletisimi ilgilendirdiginden dersin igeriginin yeniden gozden gecirilmesi gerektigi
belirtilebilir.

Ders igerigini olusturan bi¢im bilgisine iliskin konulardan sozciik tiirlerinde yay ayrag iginde bagka terim
karsiliklarmin verildigi goriilmektedir. Bu tip ikili ya da {iglii terim kullanimlarinin 6gretim siirecinde
ilgili 6gretim {iyesini ve dgretmen adaylarimi olumsuz etkileyebilecegi sdylenebilir. Nitekim belirtilen bu
sorun, yillardir verimli bir dil bilgisi 6gretimin yapilmasini engellemektedir. Oyle ki aragtirmacinin
gozlemlerine gore hem Ogrenciler hem de dersi veren Ogretim {iiyeleri ¢ogu zaman hangi terimi
kullanmak gerektigi konusunda ikilem igerisinde kalmaktadirlar. Hatta bazen bir konuyla ilgili ti¢ dort
farkli terimden (ayrilma, ¢tkma, uzaklasma, -den hali vb.) soz etmek gerekmektedir.

Benzer bir durumla eklerin smniflandirilmasinda da karsilasilmaktadir. Ciinkii dil bilgisiyle ilgili
yayinlarda arastirmacilarin degisik siniflandirma denemeleri goriilmektedir. Bu da 6gretmen adaylarina
verilen egitimde, ilgili 6gretim {iyesinin degisik siniflandirmalardan hangisini kullanacag1 konusunda
kararsiz kalmasina yol agmaktadir. Burada ¢at: eklerinin ve olumsuzluk ekinin yapim eki olup olmadigy,
oldurgan cati seklinde ayri bir catinin bulunup bulunmadigl gibi sorunlar da hatirlanmalidir. Yine
Tiirkcede adin kag durumda bulunabildigi konusunda da kaynaklarda degisik goriisler yer almaktadir.
Buna gore Tiirkgede adlar bes durumda mi yoksa alti, yedi, hatta sekiz durumda mi1 bulunabilmektedir?
Gortildiigli gibi bu konulardaki belirsizlikler de hem ogretim {iyesi hem de 6gretmen adaylar icin
Ogretme ve 0grenme siirecinde gligliikler dogurmaktadir.

Dil bilgisi 6gretiminde bigimin yan1 sira anlam ve kullanim iizerinde de durulmasi 6gretmen adaylarmnin,
Tiirkgenin bicim bilgisini daha iyi kavramalarimi saglayacaktir. Nitekim Cem (2005) de dil bilgisi
Ogretiminde bi¢im, anlam ve kullanim {igliistiniin 6nemi ve gerekliligi tizerinde durmustur. Bunun igin
de Tiirk Dil Bilgisi 2 dersinin saati {izerinde tekrar diisiiniilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii
dersin bicim, anlam ve kullanim temelinde islenmesi, uygulamali ¢alismalar yapilabilmesi ve 6gretmen
adaylarina geri bildirimler verilebilmesi i¢in Ogretim tiiyesi ve Ogretmen adaylari zamana ihtiyag
duyacaklardir.

2018 Programi’'nda alan egitimi dersleri arasinda yer alan Tiirk Dil Bilgisi 3 dersi, 1998-1999 egitim-
ogretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi'nda Tiirk Dilbilgisi IIl: Kelime Bilgisi adiyla (YOK,
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1998, s. 52); 2006-2007 egitim-dgretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi’'nda (YOK, 2007, s. 88) ise
Tiirk Dil Bilgisi III: Sozciik Bilgisi adiyla iki saatlik bir ders olarak {igiincii yariyillda bulunmaktayda.
Ancak igerik olarak 1998 Programi’'ndaki ders ile 2006 Programi'ndaki ders arasinda baz farkliliklar olsa
da genel olarak ayni oldugu soylenebilir (YOK, 1998, s. 52; YOK, 2007, s. 90).

Tiirk Dil Bilgisi 3 dersi igerik olarak incelendiginde sozciik tiirleri ve uygulama ¢alismalar1 bi¢ciminde tek
ana bashk bulundugu goriilmektedir. Bu ana baglik; sozciik ve sozciik bilgisi ¢alismalar1 ve uygulama
calismalar: seklinde iki alt bashga ayrilmaktadir. S6zciik ve sozciik bilgisi calismalar: alt bashgs; 8 sozciik
tiiriinden olugsmaktadir.

Yukarida verilen igerigin, 2006 Programi’yla neredeyse ayni oldugu goze carpmaktadir (YOK, 2007, s.
90). Igerikten de anlagilabilecegi gibi bu derste sozciik bilgisi ya da sozciik tiirleri iizerinde yogunlagildig
goriilmektedir.  Sozciik tiirlerinin Ogretiminde karsilasilan en oOnemli sorun, sozciik tiirlerinin
smiflandirilmasidir. Bu konuda Yener (2007), Delice (2012), Yilmaz (2017) ve Boz (2019) gibi
arastirmacilarin yani sira dil bilgisi yazarlarinin (Banguoglu, 1990; Bilgin, 2006; Demir ve Yilmaz, 2016;
Eker, 2005; Ergin, 1998; Gencan, 1979; Korkmaz, 2003) da farkli siniflandirmalar1 vardir. Goriildiigii tizere
sOzciik tiirlerinin siniflandirilmasi, Tiirk dil bilgisi alanyazininda tartismali konular arasinda yer
almaktadir. Bu nedenle bu durumun, 6gretim sirasinda smiflandirma yapilirken birtakim sorunlara yol
acabilecegi de belirtilebilir.

Ogretim sirasinda sdzciik tiirlerinin siniflandirilmast bir kenara birakilsa bile bu kez éniimiize terim
gesitliligi ¢ikmaktadir. Hatta bu terim gesitliligini dersin yukarida verilen igeriginde de gormek
mumkindiir. Ogretimde onad-sifat, belirte¢-zarf, eylem-fiil, adil-zamir, ilge¢-edat, ulag-zarf-fiil, ortag-
sifat-fiil gibi onlarca terimden hangisi tercih edilecektir? Dolayisiyla ders igerigine de yansiyan
terimlerdeki uzlasmazligin ister istemez 6gretim siirecini de etkileyebilecegi sdylenebilir.

Dersin igeriginde “uygulama calismalart” ifadesinin bulundugu goriilmektedir. Cilinkii sozciik tiirlerini
Ogretmen adaylarina ezbere dayali degil islevsel olarak kavratmak icin bu derste metinler {izerinde
uygulamali c¢alismalar yaptirmak onemlidir. Nitekim dil bilgisi derslerinde konular sadece bicimsel
olarak degil islev ve kullanim agisindan da ele alindiginda 6gretim daha etkili ve verimli olur. Bu sayede
o0gretmen adaylar: dil bilgisi kurallarini ezberlemek yerine dili olusturan birimlerin hangi islevlerle nasil
kullanildigini gorebileceklerdir. Bu amacla da metinden hareketle Ogretim yapilmasi gerekmektedir
(Temizkan, 2014). Metinlerden hareketle uygulama ¢alismalar1 yaptirilmadig: takdirde 6gretmen adaylar
bilgileri ezberlemekte, birtakim kalip bilgilerle hareket etmektedirler. Bu bakimdan, yine bu dersin de
uygulamali olarak Ogretilebilmesi icin ders saatinin artirilmasiy; 6gretmen adaylarinin sozciik tiirlerini
cesitli yonlerden 6ziimseyebilmeleri ve onlara gerekli doniitlerin verilebilmesi agisindan uygun olacaktir.

2018 Programi’'nda alan egitimi dersleri arasinda yer alan Tiirk Dil Bilgisi 4 dersi, 1998-1999 egitim-
Ogretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi'nda Tiirk Dilbilgisi IV: Ciimle Bilgisi adiyla iki saat
olarak (YOK, 1998, s. 52); 2006-2007 egitim-6gretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi’'nda (YOK,
2007, s. 88) ise Tiirk Dil Bilgisi IV: Ciimle Bilgisi adiyla {i¢ saatlik bir ders olarak dordiincii yariyilda
bulunmaktaydi. Ancak icerik olarak 1998 Programi’'ndaki ders ile 2006 Programi’'ndaki ders arasinda baz1
farkliliklar olsa da genel olarak ayni oldugu soylenebilir (YOK, 1998, s. 52; YOK, 2007, s. 91). Ayrica bu
dersin, 1998 Programi’'nda iki saatken, 2006 Programi'nda ii¢ saate gikarildigi goriilmektedir (YOK, 1998,
s. 52; YOK, 2007, s. 91). 2018 Programi'ndaki Tiirk Dil Bilgisi 4 dersi, goriildiigii iizere bir saat azaltilarak
1998 Programi'nda oldugu gibi iki saate diistirtilmiistiir.

Tiirk Dil Bilgisi 4 dersi igerik olarak incelendiginde s6z dizimi ve uygulama ¢alismalar1 bigciminde tek ana
baslik bulundugu goriilmektedir. Buna gore bu ana baslik 7 alt konu basligindan olusmaktadir.

Tirk Dil Bilgisi 4 dersinin igerigini olusturan konulardan biri ciimle tiirleri konusudur. Egitim 6gretim
siirecinde ciimle bilgisiyle ilgili karsilasilan en 6nemli sorunlardan birini ctimle tiirleri, baska bir deyisle
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yapilart bakimindan ciimleler olusturmaktadir. Bu konuda aragtirmacilarin yaptiklarn siruflandirmalar
birbirinden farkliliklar gosterebilmektedir (Aktan, 2009; Atabay vd., 2003; Boler, 2019; Delice, 2007; Eker,
2005; Giilsevin, 2020; Hatiboglu, 1972; Karaagag, 2012; Karahan, 2018; Kog, 1996; Ozkan ve Sevingli, 2008;
Ozmen, 2013; Simsek, 1987). Ogretimde acaba bu simiflamalardan hangisini temel almak gerekir? Bu ve
buna benzer sorularin yaniti iiretiimediginde, mezun olduklarinda devlet okullarinda gorev yapacak
Ogretmen adaylar1 arasinda belirli bir standart olusturulmasi nasil miimkiin olacaktir? Ciimle bilgisine
iliskin bagka bir sorun da i¢inde eylemsi bulunan ciimlelerin yap: bakimindan durumudur. Bu tiir
ciimleler basit ctimle mi birlesik ctimle mi sayilmalidir? Belirtilen bu tiir sorunlar, 6grencilerin daha
onceki bilgileriyle yeni 6grendikleri bilgilerin ¢atismasina neden olmakta, yeni &grenilen bilgilerin
uygulanmasinda da sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Baska bir deyisle bu durum, 6gretim siirecinde konu
ayrintilandirilirken birtakim farkli yaklasimlarin 6gretilmesine, dolayisiyla da farkli egitim fakiiltelerinde
O0grenim goren Ogretmen adaylarinin konuyu birbirlerinden farkhi sekilde Ogrenmelerine neden
olabilmektedir.

Dersin igerigine bakildiginda Tiirk Dil Bilgisi 1, Tiirk Dil Bilgisi 2 ve Tiirk Dil Bilgisi 3 derslerinde oldugu
gibi Tirk Dil Bilgisi 4 dersinde de climle Ogeleri ve ciimle tiirleri konularinin, &gretimde terim
gesitliliginin ortaya ¢ikmasina neden olabilecegi sOylenebilir. Ciinkii belirtilen konularla ilgili olarak
ogrencilerin hazirbulunuslugu ile 6gretim tiyesinin tercihleri birbiriyle uyusmamakta, bu da 6gretimin
niteligini etkilemektedir.

Tirk Dil Bilgisi 4 dersinin igeriginde “uygulama calismalar”, baska bir deyisle “climle ¢oziimleme”
konusunun bulundugu goriilmektedir. Ancak oncelikle uygulama yoluyla kavratilacak bu dersin,
yukarida da belirtildigi gibi {i¢ saatten iki saate diisiiriilmesinin uygun olmadig1 s6ylenebilir. Ciinkii dil
bilgisi birtakim bilgileri sadece teorik olarak bilmeyi degil ayn1 zamanda bildiklerini uygulamay: da
gerektirir. Nitekim Gogiis (1978, s. 349), dil bilgisi kurallarinin sézden ve yazidan ayri, hazir sonuglar
biciminde 6gretilmemesini, aksi takdirde dgrencinin dil kurallarini ezberlemeye alisacagini ve onlara dil
kurallarini uygulama giicii kazandirmayacagini belirtmektedir. Ozbay’a gore (2006, 153) de &grenciler,
dil bilgisine iliskin kazandiklar1 davramislari, edindikleri becerileri kullanabildikleri oranda onlarin
becerileri koklesir. Bu nedenlerle dil bilgisi derslerinde 6gretmen adaylarina bol bol uygulama calismas:
yaptirilmalidir. Bu derste de gerekli ve yeterli uygulama calismalar: yapilabilmesi i¢in ders saatinin
artirilmasinin gerekli oldugu goriilmektedir.

2018 Programi’nda alan egitimi dersleri arasinda ve zorunlu dersler iginde bulunan Dil Bilgisi Ogretimi
dersi, 2006 Programi'nda zorunlu dersler arasinda bulunmayan ancak se¢meli olarak kimi fakiiltelerde
okutulan bir dersti.

Dil Bilgisi C)gretimi dersi igerik olarak incelendiginde dil bilgisi, Tiirk¢e dersi 6gretim programlari, dil
bilgisi 6gretimi ve uygulamalar1 bigiminde ii¢ ana baslik bulundugu goriilmektedir. Buna gore dil bilgisi
ana basligs; 2 alt konu bashgindan olusmaktadir. Tiirk¢e dersi 6gretim programlar: ana bashginda 2 alt
konu baslig1 bulunmaktadir. Dil bilgisi 6gretimi ve uygulamalar1 ana bashiginin ise 5 alt konu basligindan
olustugu goriilmektedir.

Dersin igerigindeki dilbilgisi ana konu bashginda yer alan dil bilgisinin temel kavramlar: ve Tiirkcenin ses,
bicim, anlam ve sézdizimi yoniinden temel Ozellikleri seklindeki alt konu basliklarinin, Program’daki 4 farkli
derste genis bir sekilde islendigi, dil bilgisi derslerine iligkin bulgularda da ortaya ¢ikmugtir. Dolayisiyla
ayn1 konularin bu dersin igeriginde de yer aldigi goriilmektedir. Bu konulara tekrar yer verilmesinin,
dersin “Ogretim” yOniine ayrilan zaman azaltti§1 sdylenebilir. Ayrica bu konularin ilkdgretimden beri de
goriildiigii dikkate alinirsa 6gretim siirecinde 6grenciler icin oldukga sikict bir durum yasanabilir.

Genel olarak degerlendirildiginde Dil Bilgisi Ogretimi dersinin lisans programinda yer almasi isabetli
olmustur. Ciinkii ortaokul Tiirkge dersi 6gretim programini uygulayacak olan 6gretmen adaylarinin bu
konuda yetigtirilmeleri ve meslege basladiklarinda dil bilgisini nasil Ogreteceklerini 6grenmeleri
gerekmektedir. Nitekim arastirmacinin gézlemlerine gore ortaokullardaki Tiirkge dil bilgisi derslerinin
islenisinde birtakim sorunlar oldugu, Ornegin zaman zaman tiimdengelim yonteminin kullanilabildigi

—
Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi- [Nass /s [S9:41sX13. %o g-Rushac) YA AV

14



2018 Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’ndaki Dil Bilgisi Dersleri Uzerine Bir Inceleme
An Analysis of Language Courses in the 2018 Turkish Language Teaching Undergraduate Program

goriilmektedir. Erdem’in (2007) calismasindaki bulgular da bu tespiti desteklemektedir. Ancak 2018
Programi'ndaki Dil Bilgisi Ogretimi dersinin icerigi, teorik ve uygulamali olarak islenmesi gereken bu
derse ayrilan iki ders saatinin yeterli olmayabilecegini diisiindiirmektedir. Bu durumda dersin iki
donemlik bir ders héline getirilmesinin uygun olacag: sdylenebilir. Nitekim dersin igerigini olusturan ana
konu basliklar1 ve alt konu basliklar1 genel olarak degerlendirildiginde ders igeriginin islenecek konular
bakimindan zengin ve yogun oldugu goriilmektedir. Ayrica 2018 Programi'nda bir yenilik olarak
zorunlu dersler arasinda bulunan Dil Bilgisi Ogretimi dersinin iki dénemlik bir ders haline getirilmesi;
yillardir ortaokullarda bir sorun olarak devam eden dil bilgisi 6gretimin daha nitelikli duruma gelmesini
saglayabilir.

2018 Programi'nda alan egitimi se¢meli dersleri arasinda yer alan Anlam Bilimi dersi, 1998-1999 egitim-
Ogretim yilinda yiiriirliige konan Lisans Programi (YOK, 1998) ile 2006-2007 egitim-6gretim yilinda
yiiriirliige konan Lisans Programi’nda (YOK, 2007) zorunlu dersler arasinda bulunmamaktadir.

Yeni Program’daki Anlam Bilimi dersi igerik olarak incelendiginde tarihsel acidan anlam bilim, temel
kavramlar, Tiirk¢e ve anlam bilimi, anlam biliminde yontem, sozciikler arasindaki anlam iligkileri, soz
sanatlar1 olmak tizere 6 ana baslik bulundugu goriilmektedir. Buna gore tarihsel agidan anlam bilimi ana
bashigi, 2 alt konu bashigindan olusmaktadir. Temel kavramlar ana bashiginda 1 alt konu bashg:
bulunmaktadir. Bu alt konu bashgimnda kelime, kavram, anlam, kapsam, sozciigiin anlam cergevesi
konular1 yer almaktadir. Tiirk¢e ve anlam bilimi ana bashg: 1 alt konu baghgindan olusmaktadir. Anlam
biliminde yontem ana bashiginda 2 alt konu baslig: bulunmaktadir. Sozciikler arasindaki anlam iliskileri
ana basliginda 1 alt konu baslig1 yer almaktadir. Bu alt konu bashiginda 4 konu bulunmaktadir. S6z
sanatlar1 ana baghgi ise 2 alt konu basligindan olusmaktadir.

Anlam Bilimi dersinin igerigini olusturan ana konu baghklar1 ve alt konu bashklar1 genel olarak
degerlendirildiginde ders igeriginin islenecek konular bakimindan zengin ve yogun oldugu
goriilmektedir. Ancak dersin igerigini olusturan konularin, Dil Bilgisi Ogretimi dersindeki Tiirkcenin ses,
bicim, anlam ve sozdizimi yoniinden temel Ozellikleri alt konu basliginda genel olarak da olsa “anlam”
sozcligiiyle ifade edildigi saptanmistir. Dolayisiyla iki ders arasinda igerik bakimindan tekrara
diisiildiigli soylenebilir. Anlam Bilimi dersi, Program’da belirtildigi {izere 4, 5, 6, 7 ve 8. yariyillarda
okutulabilecek alan segmeli dersleri arasindadir. Bu durum, dersin Dil Bilgisi Ogretimi dersiyle ayni
donemde veya bir donem sonra da verilebilecegini gostermektedir. Ancak mantiksal olarak 6nce anlam
bilimi konularinin derinlemesine &grenilmesi, sonrasinda da Ogretim yontemlerinin goriilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle konularin daha ayrintili ele alinacagi Anlam Bilimi dersinin verildigi
yariyilin, 7. yartyilda okutulan Dil Bilgisi Ogretimi dersinden énceki donemlerde okutulacak bigimde
belirlenmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Dersin igeriginde yer alan durgun anlam bilimi, gelismeli anlam bilimi, es adlilik gibi konularin 6gretimi
siirecinde, diger dil bilgisi derslerinde oldugu gibi birtakim terim farkliliklarinin ortaya ¢ikabilecegi de
ongoriilebilir.

Anlam Bilimi dersinin 2018 Lisans Programi'na konmus olmasi Program’in olumlu yanlarindan biri
olarak goriinmektedir. Ancak dersin alan egitimi se¢meli dersleri arasinda yer almas: olumsuz bir durum
olarak degerlendirilebilir. Ogretmen adaylarina bu dersi segme konusunda serbestlik taninmasi dersin
onemine karsin secilmeme olasiligini ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica ders se¢meli oldugu igin bagska
nedenlerle acilmama olasilig1 da vardir. Bu nedenle, 6gretmen adaylar1 meslege basladiklarinda anlam
bilimi konusunda tam donanimli olmadan 6gretim siirecini gecirmeye c¢alisacaklardir. Anlam Bilimi
dersi, sadece dil bilgisini degil icerik olarak bakildiginda diger alan derslerini de ilgilendirmektedir.
Belirtilen nedenlerle bu dersin zorunlu dersler arasina alinmasi, nitelikli bir Tiirkge Ogretmeni
yetistirilmesi agisindan dnemlidir. Hem ortaokul Tiirkge Dersi Ogretim Programi’'nda anlam bilimiyle
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ilgili konularin bulunmas1 hem de ortaokul 6grencilerinin girdikleri sinavlarda anlam bilimiyle ilgili
sorular sorulmas: anlam bilimi dersinin zorunlu dersler arasinda yer almasi gerektigini ortaya
koymaktadir.

2018 Programi derslerin igerigi, ders cesitliligi, icerikle ilgili terim ve simiflandirma sorunlar1 agisindan
genel olarak degerlendirildiginde su hususlar1 vurgulamak ve birtakim Onerilerde bulunmak
gerekmektedir:

Egitim fakiiltelerinde dil bilgisi 6gretiminde karsilasilan sorunlar1 gidermenin en énemli yolu ortaokul ve
liselerde Ogretmenlik yapacak Ogretmen adaylar1 igin ayri ayri okul dil bilgisi (okul grameri)
hazirlamaktir. Burada is; Milll Egitim Bakanligi, Yiiksekogretim Kurulu ve Tiirk Dil Kurumuna
diismektedir. Alan uzmanlar1 bir araya getirilerek bir cerceve belirlenmeli ve bu cerceveye bagh
kalinarak bir okul dil bilgisi hazirlanmalidir. Okul dil bilgisi; ders kitab1 yazarlarina, 6gretmenlere, Milli
Egitim Bakanhiginda ve OSYM’de smav sorusu hazirlayacak olanlara, dzel yaymevlerine adeta resmi bir
kilavuz gorevi gormelidir. Boylece 6zellikle dil bilgisi 6gretimindeki terim farkliliklar1 ve konularin ele
alinmasindaki farkli bakis agilar biiyiik oranda son bulacaktir.

Hazirlanacak okul dil bilgisi egitim fakiiltelerinde iki donemlik zorunlu bir ders olarak okutulabilir.
Bunun yan sira lisans programlarindaki Tiirk Dil Bilgisi 1, 2, 3 ve 4 dersleri de akademik dil bilgisi
olacak bicimde diizenlenebilir ya da aynen kalabilir. Akademik dil bilgisi derslerinde daha derinlemesine
bilgiler verilebilir. Ancak okul dil bilgisi egitim 6gretime yonelik hazirlanacagi i¢in konular akademik dil
bilgisindeki gibi derinlemesine ele alinmak zorunda degildir. Boylece 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik
meslegine basladiklarinda hangi konulari, ne kadar, hangi terimlerle ve nasil 6gretecekleri konusundaki
belirsizlikler de biiyiik oranda ortadan kalkacaktir. Boyle bir okul dil bilgisinin hazirlanmasi, Tiirk dili
iizerine ¢alisan akademisyenleri baglayici olmayacak; onlar yine her tiirlii akademik yayinda farkl goriis
ve Onerilerde bulunmaya devam edebileceklerdir. Okul dil bilgisi; sadece ortaokul ve liselerdeki egitim
Ogretim faaliyetlerine, hazirlanacak ders materyallerine yonelik olacaktir. Yillardir devam eden birtakim
sorunlar da belki boyle ¢oziilebilir.

Burada son olarak Tiirk¢enin degisik alanlarindan haberdar ve nitelikli Tiirkge 6gretmeni yetistirmek icin
lisans programindaki seg¢meli dersler arasma birtakim dersler eklenebilecegini belirtmek gerekir.
Ogretmen adaylarmin ilgi duyabilecegi, onlarin Tiirkge kiiltiiriinii gelistirecek Koken Bilgisi, Sozliik Bilgisi
gibi dersler burada 6rnek olarak verilebilir. 2018 Programi'nda se¢meli dersler arasinda yer alan Tiirkce
Ogretimi Tarihi dersinin, secmeli oldugu igin agilmama olasiligi bulundugundan dgretmen adaylari
Tiirkce hakkinda tarihsel bir bilin¢ edinmeden mezun olacaklardir. Oysa Tiirkce 6gretmeni adaylar:
Tiirkgenin Goktiirk, Uygur, Karahanli, Harezm, Kipcak donemi metinlerinden de haberdar olmalidirlar.
Ozbay (2005) da hazirladigi bir Tiirkge egitimi boliimii lisans programi onerisinde, {igiincii smif
diizeyinde ikiser saatlik Eski Tiirkce ve Metin Incelemeleri, Orta Tiirkce ve Metin Incelemeleri, Yasayan Tiirk
Lehgeleri-1 ve Yasayan Tiirk Lehgeleri-1I derslerinin zorunlu dersler arasinda bulunmasi gerektigini ifade
etmektedir. Nitekim 1998 Programi’'nda besinci yariyilda Eski Tiirkce ve Metin Incelemeleri, altinc1 yartyilda
Orta Tiirke ve Metin Incelemeleri, yedinci yariyilda Yasayan Tiirk Lehgeleri derslerinin yani sira sekizinci
yartyilda Tiirkiye Tiirkcesi dersleri bulunmaktadir (YOK, 1998, s. 51). Ancak bu dersler 2006 ve 2018
Programlarinda zorunlu dersler arasinda yoktur. Gergi su anda uygulanmakta olan Tiirk Dil Bilgisi 1
dersinin igeriginde Tiirkcenin tarihsel gelisimi ve yayilma alam, Tiirk dilleri ailesi konular1 vardir ama bu,
amaca ulasmak icin yeterli degildir. Bu konu hakkinda bir diizenleme yapilamadig takdirde 6gretmen
adaylarinin fen-edebiyat fakiiltelerinden cesitli dil dersleri almasi saglanabilir. Nitekim 18 Agustos 2020
tarihinde YOK tarafindan yapilan agiklamada egitim fakiiltelerindeki lisans derslerinin belirlenmesinde
yetki devri yapildig: belirtilerek bazi Olctitlere bagh kalmak kosuluyla ders, kredi ve miifredatlarin tespit
edilmesinde yiiksekdgretim kurumlarina yetki verildigi ifade edilmektedir (“’Yeni YOK’ iiniversitelere”,

2020). Boylece iiniversitelerin yetkili kurullarina ihtiyaclar cercevesinde birtakim derslerin acilmasina
yonelik olanaklar tanindig1 anlagilmaktadir. YOK'{in bu kararinin, genel olarak egitim fakiilteleri, 6zel
olarak da Tiirkge Ogretmenligi Programi icin olumlu ya da olumsuz ne gibi sonuglar verecegini zaman
gOsterecektir.
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EXTENDED ABSTRACT
1. INTRODUCTION

This study aims to analyze the grammar courses in the 2018 Turkish Language Teaching Undergraduate
program in terms of quantity, content, and course hour and evaluate the problems encountered in the
teaching process concerning course content. For this purpose, the following question was asked: "How
are the grammar lessons in 2018 Turkish Teaching Undergraduate Program in terms of quantity, content
and course hours, and what kind of problems are encountered in the teaching process related to the
course content?".

2. METHOD

This research was designed as a case study using qualitative approaches, which described a nested
single-subject design. The object of study is the Turkish Language Teaching Undergraduate program,
implemented in the faculties of education in Turkey since the 2018-2019 academic year. The study used
document review among the qualitative research data collection methods. The method was used to
collect data from the 2018 Turkish Language Teaching Undergraduate program. The collection was
limited to grammar courses, and other courses were not included. We, therefore, determined six
grammar courses, including Turkish Grammar-1, Turkish Grammar-2, Turkish Grammar-3, Turkish
Grammar-4, Grammar Teaching, and Semantics, and collected data about these courses. We analyzed the
data using categorical data analysis, one of the sub-techniques of content analysis.

3. FINDINGS, DISCUSSION AND RESULTS

The examination of the 2018 Turkish Language Teaching Undergraduate curriculum reveals six grammar
courses, including Turkish Grammar-1, Turkish Grammar-2, Turkish Grammar-3, Turkish Grammar-4,
Grammar Teaching, and Semantics. These courses are two-hour long. Semantics is an elective module of
the determined courses, whereas others are compulsory. Turkish Grammar-1 is offered in the first
semester, Turkish Grammar-2 in the second, Turkish Grammar-3 in the third, Turkish Grammar-4 in the
fourth, and Grammar Teaching in the seventh semester. Since the Semantics course is elective, it is
offered along the fourth, fifth, sixth, seventh, and eighth semesters.

The content of the Turkish Grammar-1 module entails three main areas: the history of the Turkish
language, phonology, and spelling and punctuation and their applications. However, spelling and
punctuation rules and applications are also covered in the Turkish Language-1 and Turkish Grammar-2
courses in the 2018 program. We suggest that an independent Teaching Spelling and Punctuation course
should be introduced as compulsory rather than embedding these topics in the content of several courses.
Moreover, since such phonetics-oriented terms as thematic consonants, connective vowels, and devoicing
are contextualized in different ways in grammar resources, we can conclude that it will negatively affect
the unity of terminology in the teaching process.

The content of Turkish Grammar 2 includes three main areas: morphology, stress, and spelling. As for
Turkish Grammar 1, the curriculum could benefit from a separate course for the teaching of spelling and
punctuation given the pedagogical considerations, as stated earlier. Besides, the topic of stress in the
course content is related to oral communication, which necessitates a reconsideration of the course
content.

We observe that the topics are introduced as sifat-onad (adjective), zarf-belirte¢ (adverb), eylem-fiil
(verb), zamir-adil (pronoun), and edat-ilge¢ (particle-postposition). The use of such terms can negatively

affect the teaching process. Similar problems occur in the classification of suffixes because of various
attempts in the literature to classify suffixes. These differences can cause various problems in teaching. In
addition, we find it necessary to reconsider the course length of Turkish Grammar 2 to focus on meaning
and usage along with the form in teaching grammar.
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It appears that the content of Turkish Grammar 3 contains a single main area that elaborates on word
types and applications. A vital problem encountered in the teaching of word types is classification. It is
noteworthy that the classification matter can lead to several problems in teaching. Additionally, the use
of terms such as sifat-6nad (adjective), zarf-belirte¢ (adverb), eylem-fiil (verb), zamir-adil (pronoun), and
edat-ilgec (particle-postposition) can impact the teaching process. For students to comprehend word
types functionally, this course should entail practical work on texts. Therefore, it is recommended that the
class time should be increased.

Turkish Grammar 4 in the 2006 program lasted three hours (YOK, 2007, p. 91), while it was reduced to
two hours in the 2018 program. There is only one main area in the course content: syntax and its
applications. One of the significant problems experienced in teaching syntax is the types of sentences
(sentence structures). Another problem with the content is the structure of the sentences that include
verbal. We can argue that such problems can lead to some disruptions in the teaching process, and the
topics that constitute the course content can cause the development of a variety of terms. We also state
that reducing the course duration from three hours to two hours is not a good decision since the course
contains “applications”.

There are three main areas in the Grammar Teaching course content: grammar, Turkish teaching
programs, and grammar teaching and its applications. However, the content of the course suggests both
theory and practice hours, and two hours devoted to this course may not be adequate for the completion
of theoretical and practical contents. In this case, it would be appropriate to divide the course into two
semesters.

Semantics includes six main areas: semantics from a historical perspective, basic concepts, Turkish and its
semantics, methods in semantics, semantic relations between words, and rhetoric. In general, the course
content is rich and intensive and covers a wide range of topics. We have foreseen that the differences in
the teaching of terms such as synchronic semantics, generative semantics, and homonym may cause
problems in teaching.

On the one hand, adding the Semantics course to the 2018 curriculum can be considered one of the
positive aspects. On the other hand, the inclusion of the course as optional seems to be problematic. It
leads to a possibility that the course will not be offered unless selected. In addition, this course is closely
related to the other area studies. For the given reasons, the course status should be changed to
compulsory.

When the 2018 program is evaluated in general for the content of grammar courses, the diversity of
courses, content-related terms, and classification problems, following suggestions are offered:

A meaningful way to resolve the problems of grammar teaching in the education faculties is to prepare
an independent module on Didactic Grammar in middle and high schools for teacher candidates.
Didactic Grammar can be taught for two semesters in the education faculties as a compulsory course.
This can essentially eliminate the inconsistencies where in-service teachers are uncertain about what
topics to cover, to what extent, what terms to use, and how to teach them. Also, Turkish Grammar 1, 2, 3,
and 4 can be rearranged as academic grammar or remain as they are.

Lastly, we note that elective courses such as Etymology and Lexicology can be included in the curriculum as
elective courses to develop Turkish language teacher training. Prospective Turkish teachers should also
be aware of the texts from the historical periods of the Turkish language. To this end, two-hour and one-
semester compulsory courses such as Old Turkic Text Studies, Middle Turkic Text Studies, and Turkish
Dialects I and II should be included in the undergraduate program. If these courses cannot be offered,
prospective teachers can be encouraged to take various language courses from the faculties of science and
letters.
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gerceklestirilmemistir. Calisma kapsaminda anket, miilakat, odak grup goriismesi kullanilarak veri
toplanmadig: icin etik kurul izni alinmamastir.

ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI
Calisma tek yazarl oldugundan arastirmaya katki orani %100’ d{ir.
CATISMA BEYANI (CONFLICT OF INTEREST)

Arastirmanin herhangi bir kisi ya da kurumla finansal ya da kisisel yonden baglantis1 yoktur. Bu nedenle
arastirmada herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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