Karaelmas Journal of Educational Sciences 7 (2019) 228-240

International Refereed Journal

’ Karaelmas Journal of Educational
KJES Sciences

Journal Homepage: ebd.beun.edu.tr

High School Students’ Attitudes towards Animal Treatment
Seyda GUL1, Esra OZAY KOSE?2

Received: 04 September 2019, Accepted: 27 November 2019

ABSTRACT

This study was conducted to investigate the high school students’ attitudes towards animal treatment and to compare them
according to different variables. In the study using the survey method, The Attitude Scale towards the Treatment of Animals
(ASTA) originally developed by Taylor and Signal (2009) and adapted to Turkish by Giil and Ozay-Kése (2019) was used as a
data collection tool. The scale, which includes three sub-dimensions namely 'Pets’, 'Pests’ and 'Profit’, was applied to a total of
190 students (93 girls, 97 boys) from 9th, 10th, 11th and 12th grades of a high school in Erzurum city center. According to the
findings obtained after the analysis of the data with non-parametric statistical tests, it was found that the students' attitudes
related to the overall scale were high. When the findings were evaluated in terms of sub-dimensions, it was found that
students’ attitudes were high/very high in the first two dimensions and medium level in the third dimension. When the
students’ attitudes were examined in terms of gender variable, it was found that there was a significant difference between
boys and girls for overall scale and third sub-dimension of the scale, although the attitudes of both groups were high. On the
other hand, when the findings were examined in terms of grade levels, it was found that attitudes were high in all grades and
there were statistically significant differences among some classes in terms of the third dimension of the scale.

Keywords: Animal Treatment, High School Student, Attitude.

EXTENDED ABSTRACT

Introduction

From past to present there has been a close but complex relationship between humans and animals (Tatar, 2016).
People sometimes torture animals and sometimes care about them very much. The fact that they do not have
suitable environments for sheltering and performing behaviors that are appropriate to their etiology, not being able
to eat regularly and adequately, health problems, being exposed to maltreatment and culling are important
problems faced by street animals (Tamzok, Kiikk and Cobanoglu 2013). Destruction of living organisms and
damaging them upset ecological balances (Hizarci, Atilboz and Salman, 2005). Therefore, in many parts of the world,
there is concern about these vital problems of animals. These problems are usually caused by human behavior that
affects the lives of animals (Izmirli and Phillips, 2012). Of course, people's attitudes and behaviors are one of the
main factors affecting animal welfare (Sarial-Kubilay, 2019). At this point, it is suggested that animal lovers, who
have positive attitudes towards animals, have higher empathy skills compared to other individuals in the society
(Akdemir, 2016). Therefore, investigating the individuals’ attitudes towards animals and revealing the current
situation can be guiding in developing positive attitudes towards animals and turning them into behavior. The aim
of this study is to examine the students’ attitudes towards animal treatment.

Method

In the study, the comparison method defined under non-experimental research designs of quantitative research
approach was used. In survey research, the investigator selects a sample of respondents from a target population
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and administers a questionnaire or conducts interviews to collect information on variables of interest. Survey
aroused to learn about peoples ‘attitudes, beliefs, values, demographics, behavior, opinions, habits, desires, ideas
and other types of information (McMillan and Schumacher, 2010).

The Attitude Scale towards the Treatment of Animals (ASTA) originally developed by Taylor and Signal (2009) and
adapted to Turkish by Giil and Ozay-Kése (2019) was used as a data collection tool. The scale, which includes three
sub-dimensions namely 'Pets’, 'Pests’ and 'Profit’, was applied to a total of 190 students (93 girls, 97 boys) from 9th,
10th, 11th and 12th grades of a high school in Erzurum city center.

Findings and Conclusions

According to the findings obtained after the analysis of the data with non-parametric statistical tests, it was found
that the students' attitudes related to the overall scale were high. When the findings were evaluated in terms of sub-
dimensions, it was found that students’ attitudes were high/very high in the first two dimensions and medium level
in the third dimension. These findings reveal the desirable aspect of students' positive attitudes towards animals.
Similar findings were obtained from other studies. However, one of the main findings that needs to be discussed is
that the students’ attitudes have decreased slightly in the ‘Profit’ dimension of the study. It is remarkable that
students with a high level of positive attitude, even in the 'Pests’ dimension, exhibit a moderate attitude in the ‘profit’
dimension, which includes statements that people should benefit from animals. It may be due to many factors or
religious factors that the students have to put aside animal rights to a small extent and tolerate their use for the
benefit of human beings.

When the students’ attitudes were examined in terms of gender variable, it was found that there was a significant
difference between boys and girls for overall scale and third sub-dimension of the scale, although the attitudes of
both groups were high. In other words, although men generally have a positive attitude towards animals and animal
rights, they seem to strongly support the use of animals for the benefit of humans.

Finally, when the findings were examined in terms of grade levels, it was found that attitudes were high in all grades
and there were statistically significant differences among some classes in terms of the third dimension of the scale.
Accordingly, it is seen that students' positive attitudes towards pets increase in upper classes. In other words, as the
students’ education levels increased, their attitude levels increased. The relationship between education level and
attitude towards animals has been the subject of different studies and the results supporting the findings of this
study have been reached. As a result, when the research findings are evaluated in general, it can be said that the
students’ attitudes towards animal treatment are generally positive and high level. However, at some points, the
necessity of further developing positive attitudes comes to the fore.
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Lise Ogrencilerinin Hayvanlara Muameleye Yonelik Tutumlari
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OZET

Bu calisma, lise 6grencilerinin hayvanlara muameleye yonelik tutumlarini incelemek ve farkli degiskenlere gore karsilastirmak
amaciyla yiirtitilmiistiir. Tarama yonteminin kullanildig1 calismada Taylor ve Signal (2009) tarafindan gelistirilen ve Gil ve
Ozay-Kése (2019) tarafindan Tiirkce 'ye uyarlanan Hayvan Miidahalesine Yonelik Tutum Olgcegi (HMTO) veri toplama arac
olarak kullanilmistir. ‘Evcil hayvanlar’, “Zararhlar’ ve ‘Fayda’ olmak iizere ii¢ alt boyut iceren 6lcek, Erzurum il merkezindeki
bir lisenin 9., 10., 11. ve 12. smiflarina devam eden toplam 190 kisilik 6grenci grubuna (93 kiz, 97 erkek) uygulanmistir.
Verilerin parametrik olmayan istatistik testlerle analizi sonrasi elde edilen bulgulara gore 6lgegin geneline ait 6grenci
tutumlarimin yiiksek diizeyde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bulgular alt boyutlar agisindan degerlendirildiginde ise ilk iki boyutta
dgrenci tutumlarinin yiiksek/cok yiiksek, {iciincii boyutta ise orta diizeyde oldugu belirlenmigtir. Ogrencilerin tutumlar
cinsiyet degiskeni a¢isindan incelendiginde, her iki grubun da tutumlari yiiksek diizeyde olmakla beraber, 6lcegin genelinde ve
ficiincii alt boyutunda kiz ve erkekler arasinda anlaml diizeyde bir farkliigin oldugu ortaya ¢ikmistir. Ote yandan bulgular
sinif diizeyleri acgisindan incelendiginde ise, yine tiim siniflarda tutumlarin yiiksek diizeyde oldugu, 6lgcegin ti¢iincii boyutu
acisindan ise bazi siniflar arasinda istatistiksel olarak énemli diizeyde farklilagmalarin oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hayvanlara Muamele, Lise 6grencisi, Tutum.

1. Giris

Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yaygin bir sekilde kullanilmaya baslayan ¢evre kavrami her
ne kadar agik ve yalin bir kavram gibi algilansa da aslinda karmasik ve anlaminin ¢ok genis oldugu
gorillmektedir (Ozdemir, 1997; Onder, 2015). Bununla beraber en sade tanimiyla cevre; biitiin canlilarin
hayati boyunca karsilikli bir etkilesim icinde oldugu, biyolojik, kimyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel tiim
aktivitelerini siirdiirdiigii bir ortam seklinde tanimlanabilir (Dastan, 1999; Secgin, Yalvag ve Cetin, 2010).
S6z konusu ortamda bilingsiz insan davranislari sonucu dogal kaynaklarin asir1 derecede somiiriilmesi ve
béylece dogal dengelerin bozulmasi ise ¢evre sorunlarim beraberinde getirmistir (Giil ve Ozay-Kése,
2015). insanin kendisinin de doganin bir pargasi oldugunu diisiinmeden dogadan kendini soyutlamasi ve
cevresinde yasayan diger canli organizmalar1 yok saymasi, c¢evresel sorunlarin temel kaynagini
olusturmaktadir. Bununla beraber cevre bilincini bireylere kazandirmada dikkate alinmasi gereken en
temel husus canlilarin korunmasidir. Zira cevreyi olusturan 6geler arasinda canli varliklar ilk siralarda
yer almaktadir. Canlilarin insanlar tarafindan bir sekilde yok edilmesi veya onlara zarar verilmesi
sonucunda ekolojik dengeler bozulmakta ve geri doniilmesi zor sonuglar ortaya ¢ikmaktadir (Hizarci,
Atilboz ve Salman, 2005). Bu sonuclara istinaden Erlich ve Wilson (1991), biyolojik cesitliligin korunmasi
gerektigini ifade ederek, yeryiiziinde bulunan tiim bitki ve hayvanlarin miras alindig1 sekilde tahrip
edilmeden gelecek nesillere aktarilmasi gerektigini savunmaktadir. Ancak ahlaki deger olarak toplumlari
meydana getiren bireylerin tamaminin bu gérevlerini yerine getirebilmeleri noktasinda tamamen dogru
davranislar sergiledikleri séylenemez (Oztas, Yel ve Oztas, 2005).

Modern toplumlarin kiiltiirel, politik ve sosyal arenasinda hayvanlar énemli bir rol oynamaktadir (Gl
ve Ozay-Kése, 2019). Bu nedenle, &zellikle hayvan refahi ve insanlarin hayvanlara muamele bicimi
diinyada sosyal, politik, etik ve bilimsel acidan giderek énem kazanmaktadir (Fraser ve Duncan, 1998;
Mazas, Manzanal, Zarza ve Maria, 2013). Diger taraftan hayvanlarin yasamlarini etkileyen sorunlara
bakildiginda, ¢ogunlukla insan davranislarindan kaynaklandig1 goriilmektedir (izmirli ve Phillips, 2012).
insanlar bazen hayvanlara eziyet ederken bazen de onlar1 ¢ok 6nemsemektedirler. Ornegin bazi
kiltiirlerde ata, ruh veya tanr1 gibi kavramlar hayvan seklinde tasvir edilirken; bazi toplumlarda ise
insanlar tarafindan hayvanlar korkun¢c muamelelere maruz birakilmistir. Bu kétii muameleler ne yazik ki
hdlda giiniimiizde yapilmaya da devam etmektedir. Hayvanlarin o&zellikle ciftliklerde ve tibbi
arastirmalarda kullaniminin hizla arttig II. Diinya Savasi sonrasinda ise hayvanlari korumaya yonelik
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yeni tartismalar baslatilmis ve bu dogrultuda hayvan haklarini korumay1 hedefleyen organizasyonlar
kurulmustur (Tatar, 2016).

Hayvanlar1 korumaya yonelik Tiirkiye’de yapilan diizenlemelere bakildiginda, padisah fermanlarinda,
belediye kanunlarinda ve yabanci ziyaretgiler tarafindan Osmanli Doéneminde kaleme alinan
seyahatnamelerde s6z konusu diizenlemeleri gérmek miimkiindiir (Melikoglu, 2009). Bununla beraber
lilkemizde hayvanlar1 koruma girisimlerine yonelik Robert Koleji biinyesinde goérev yapan 6gretmenler
ile 6grencileri tarafindan 1908’de olusturulan “Sefkat Kollar1” araciligi ilk sistemli adimlar atilmistir. Daha
sonra ise 1912 yilinda “Istanbul HimAaye-i Hayvanat Cemiyeti” adiyla Tiirk tarihindeki ilk hayvanlar
koruma dernegi kurulmustur. Dernek, [. Diinya Savasi sebebiyle faaliyetlerini durdurmus olup
cumhuriyetin ilanindan sonra 1924 yilinda tekrar aktif hayatina baslamis olup giiniimiize kadar “Tiirkiye
Hayvanlar1 Koruma Dernegi” adiyla varligini korumaya devam etmistir. Hayvanlar1 korumaya yoénelik
sozi edilen tiim bu girisimlere ragmen o6zellikle sokak hayvanlarin1 korumaya yoénelik ilk kapsaml
kanunun cikarilmasi 2004 yilina kadar beklemistir (Ozkul, Saribas, Uzabaci ve Yiiksel, 2013).

Glintimiizde o0zellikle sokak hayvanlarinin Kkarsilastiklari sorunlara bakildiginda barinmak vb.
ihtiyaclari icin elverisli ortamlara sahip olmamalari, yeterli beslenememeleri, ¢esitli saglik problemleri ile
karsi karsiya olmalari, k6tii muameleye maruz birakilmalar: veya itlaf edilmeleri vb. sorunlarin 6ncelikli
oldugu goriilmektedir (Tamzok, Kiik ve Cobanoglu 2013). Diger taraftan insan-hayvan iliskisinin énemli
gostergelerinden biri olan (Dogan, Ozkul ve Ozen, 2011) ve biiyiik cogunlugunu kedi ve képeklerin
olusturdugu evcil hayvanlar, sokaga terk edilmesi ya da sahiplerinin 6limii sonucunda sahipsiz
kalabilmektedirler. Tiirkiye'de, 0zellikle sahil boélgelerinde yilin belirli donemlerinde yasayan birgok
insan, bu bolgelerden ayrilirken sahiplendikleri evcil hayvanlar1 terk etmektedirler. Bu durum,
sokaklardaki basibos sahipsiz hayvanlarin sayisinin her gecen giin daha da artmasinda etkili olan
faktorlerden biri olarak goriilmektedir (Tamzok ve digerleri, 2013). Dahas1 sosyolojik etkenlere de bagh
olarak bazi aileler ve toplumlarda avlanma, horoz doéviisii gibi etkinlikler desteklenmektedir (Agnew,
1998). Ozellikle kirsal bélgelerde doga ile i¢ ice yasayan insanlar, canlilara kars: beklentilerin aksine daha
olumsuz tutum ve davranislar sergilemektedirler. Bu durum kendisinden baska canlilara yasama hakki
tanimayan, carpik kentlesmenin {iriinii olan toplumlarda daha da irkiitiicii boyutlardadir (Hizarci ve
digerleri, 2005).

Avusturalyali diigiiniir Peter Singer tarafindan 1975’te yazilan “Hayvan Ozgiirlesmesi” isimli kitap,
hayvanlar1 korumaya yonelik yapilan tartismalarin doruk noktasi olarak kabul edilmektedir. S6z konusu
kitap insanlarin, hayvanlara karsi davranislarina éncelik veren hayvan refahi goriisiinden esinlenerek
ortaya cikan “hayvan haklar1” goriisiine ilham vermistir. Hayvan refahi goriisiinii savunanlarin ¢ogu
hayvanlara karsi yapilan zulmiin sona erdirilmesine odaklanmis olup, hayvanlarin éldiiriilmesini ahlaki
acidan sorgulamamisken; Singer ve savunuculari ise insanlarin hayvanlar1 6ldiirmeye hakki olup
olmadigini sorgulamistir (Akt. Tatar, 2016). Hayvan refahi, "iyi halde olmak, mutluluk” anlaminda
kullanilmakta ve tam olarak "iyi bir halde olma durumunu" belirtmektedir (Sert ve Uzmay, 2017). Bu
noktada tutumun davranissal boyutu dikkate alindiginda (Rahayu, 2015), insanlarin hayvanlara karsi
tutumlarinin, hayvanlara muamele davranisina yansiyacagl ve bdylece hayvan refahimi etkileyecegi
asikardir (Sarial-Kubilay, 2019). Dahasi, hayvanlara karsi olumlu tutumlara sahip olan hayvan severlerin,
toplumdaki diger bireylere kiyasla empati becerilerinin de daha yiiksek oldugu ileri siiriilmektedir
(Akdemir, 2016). Nitekim Taylor ve Signal (2007) tarafindan yiiriitiilen bir calismada, hayvan refahi i¢in
calisan kurum/topluluklara iiye bireylerin gerek hayvanlara yonelik tutumlarinin gerekse empati
diizeylerinin diger bireylere gore daha yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Sonug olarak her ne sekilde
olursa olsun, hayvanlara yonelik olumlu tutumlarin gelismesinde uzun vadeli ve etkin ¢éziim elbette ki
egitim ile miimkiin olabilmektedir (Hizarci ve digerleri, 2005). Bu bilincin kazandirilmasinda ise 6zellikle
okullarda verilen biyoloji dersleri biiyiik énem tasimaktadir. Bu durumu destekler nitelikte Oztas ve
digerleri (2005), biyoloji ders kitaplarinda herhangi bir canlidan bahsedilirken canlinin insanlar igin
yararli veya zararl olduguna dair bir kisim ifadelerin kullanilmasinin bireylerin canllara karsi tutum ve
davranislarinin belirlenmesinde esas etken olabilecegini ifade etmislerdir. Diger taraftan, giiniimiizde
insanligin ulastig1 biyolojik bilgi seviyesinin cogunlukla diger canlilarin aleyhine bir gelisim gosterdigi goz
ontine alindiginda, bireylerin almis olduklar egitimin ekolojik degerlerin ve biyosferde yasayan diger
canlilar1 tehdit edici olmamasi gerektigi sonucuna ulasmak miimkiindiir. Biyolojik sistemlerin bireyler
tarafindan taninmasi, ekosistemde bulunan hayvanlar da dahil tiim canhlarin belirli goérevlerinin
olabileceginin bireylere Kkavratilmasi bireyin diger canllara karst abartilmis Kkoti davranislar
sergilemelerini ve olumsuz tutum gelistirmelerini engelleyebilir. Ote yandan bireylerin hayvanlara
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yoOnelik tutumlarinin arastirilmasi ve mevcut durumun ortaya konulmasi, 6zellikle canlilarin korunmasi
noktasinda verilen egitimin sekillenmesinde katki saglayarak, hayvanlara yonelik olumlu tutumlarin
gelistirilmesi ve davranisa doniistiiriilmesinde yol gosterici olabilir. Buradan hareketle bu calismanin
amac1 6grencilerin hayvanlara muameleye yonelik tutumlarinin incelenmesi olup ele alinan arastirma
sorulari su sekildedir:

e Lise 6grencilerinin hayvanlara muameleye yonelik genel tutumlari ne diizeydedir?

e Lise 6grencilerinin hayvanlara muameleye yonelik tutum 6l¢eginden elde edilen puanlar1 arasinda
cinsiyetler acisindan anlaml bir farklilik var midir?

e Lise 6grencilerinin hayvanlara muameleye yonelik tutum 6l¢eginden elde edilen puanlar1 arasinda
sinif diizeyi agisindan anlaml bir farklilik var midir?

2. Yontem

2.1. Arastirma Modeli

Calismada, nicel arastirma yaklasiminin deneysel olmayan arastirma desenleri altinda tanimlanan
tarama modeli kullanilmistir. Tarama ¢alismalari, arastirmacilarin veri toplamak amaciyla genis bir
orneklem grubuna anket/6lcek uygulamasi veya goriismeler yapmasiyla gerceklestirilen bir yontemdir.
Egitim arastirmalarinda anketler s6z konusu oOrneklem veya Kitlenin tutumlarini, inanclarini,
diisiincelerini, 6zelliklerini belirlemek veya herhangi bir konuda bilgi toplamak amaciyla siklikla
kullanilir (McMillan ve Schumacher, 2010).

2.2. Orneklem

Calismanin 6rneklemini Erzurum il merkezindeki uygun 6rnekleme yontemi ile belirlenmis bir lisenin
9., 10, 11. ve 12. simiflarinda 6grenim goéren ve arastirmaya goniillii olarak katilan 6grencilerden
olusmaktadir. Uygun (convenience) ornekleme, zaman, para ve isgiicii acisindan var olan sinirhliklar
nedeniyle 6rneklemin kolay ulasilabilir ve uygulama yapilabilir birimlerden secilmesidir (Biiyiikoztirk,
2012). Bu nedenle ¢alismada bu yontem tercih edilmistir. Calismaya katilan toplam 190 6grencinin okul,
cinsiyet ve siniflara gore dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1

Ogrencilerin Okul, Sinif ve Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Cinsiyet 9. simif 10. siif 11. simf 12. sinif Toplam

Kiz 20 27 25 21 93

Erkek 20 25 28 24 97

Toplam 40 52 53 45 190
n=190

Tablo 1 incelendiginde kiz 6grencilerden 93 (%49.0), erkek 6grencilerden ise 97 (%51.0) kisi
calismaya katilmislardir. Katilimcilar sinif diizeylerine gore incelendiginde ise 9. siniflardan 40 (%21.0),
10. siniflardan 52 (%27.4), 11. siniflardan 53 (%27.9) ve 12. siniflardan ise 45 (%23.7) 6grenci ¢calismaya
goniillii olarak katilmistir.

2.3. Veri Toplama Araclari

Arastirmada kullanilan veri toplama araci, orijinal olarak Taylor ve Signal (2009) tarafindan
gelistirilmistir. 30 maddelik orijinal 6l¢ek, Evcil Hayvanlar (10 madde), Zararhlar (10 madde) ve Fayda
(10 madde) olmak iizere ii¢ alt boyuttan olusmaktadir. S6z konusu orijinal élgek, Giil ve Ozay-Kose (2019)
tarafindan Tiirkce’ye uyarlanmis olup Hayvan Miidahalesine Yénelik Tutum Olgegi (HMTO)’ seklinde
adlandirilmistir. Olgegin Tiirkce'ye uyarlanmasi siirecinde éncelikle Giil ve Ozay-Kose (2019) tarafindan
24 ogrenci ve dort alan uzmanina o6lcek uygulanarak dil gecerliligi saglanmistir. Dil gecerligi
calismalarindan sonra madde analizi ve yap1 gecerligine bakilmistir. Bu asamada oOncelikle dlcekteki
ifadeler icin madde-toplam puan Kkorelasyonlarma bakilmis, daha sonra ise sirasiyla aciklayici ve
dogrulayic1 faktor analizi yapilmistir. Bu analizler icin 30 maddelik Likert 6lgek, toplam 218 kisiden
olusan biyoloji ve fen bilgisi 6gretmen adayina uygulanmistir. Uygulamalar sonrasinda éncelikle veriler
diizenlenmis, bu amagla olumsuz anlaml ifadeler (ii¢iincii alt boyutta) ters kodlanmistir. Sonrasinda ise
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yapilan analizler neticesinde 6l¢egin toplam 19 madde iceren ‘Evcil Hayvanlar (9 madde)’, Zararhlar (6
madde))’ ve ‘Fayda (4 madde)’ olmak iizere ii¢ boyutlu yapiya sahip oldugu belirlenmistir. Olcegin
Cronbach Alpha katsayisi ise 0.827 olarak hesaplanmuistir.

2.4. Verilerin Analizi

Calismada elde edilen nicel veriler ‘IBM SPSS Statistics’ 20.0’ programi kullanilarak istatistiksel analize
tabii tutulmustur. Calismada arastirma problemleri dogrultusunda égrencilerin hayvan refahina yonelik
genel tutum puanlarina ait ortalama degerler, Kutu ve Sozbilir (2011)’in besli Likert tipi dlcekler i¢in
kullanmis oldugu araliklar (1.00-1.80: ¢ok diisiik; 1.81-2.60: diisiik; 2.61-3.40: orta; 3.41-4.20: ylksek;
4.21-5.00: ¢ok yiiksek) dikkate alinmistur.

Diger taraftan Ogrencilerin tutumlarinin cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenine gore farklilik gosterip
gostermediginin tespit etmede kullanilacak olan istatistiksel teste karar vermek amaciyla homojenlik ve
normallik varsayimlari test edilmistir. Normallik varsayiminin test edilmesinde gerek Olcegin geneli
gerekse alt boyutlari icin yapilan Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk test sonuclar1 (Tablo 2, Tablo 3),
veri yapisinin parametrik test yapmaya uygun olmadigini géstermistir.

Tablo 2
Cinsiyete Gore HMTO'nin Normallik Testi Sonuglari
Boyutlar Cinsiyet ‘ Kolmogorov-Smirnov ‘ Shapiro-Wilk
Istatistik sd p Istatistik sd p
Evcil Hayvanlar Kiz 0.214 93 .000 0.808 93 .000
Erkek 0.161 97 .000 0.853 97 .000
Zararhlar Kiz 0.168 93 .000 0.876 93 .000
Erkek 0.202 97 .000 0.898 97 .000
Fayda Kiz 0.187 93 .000 0.910 93 .000
Erkek 0.157 97 .000 0.909 97 .000
Olcegin Geneli Kiz 0.159 93 .000 0.870 93 .000
Erkek 0130 97 .000 0.918 97 .000
Tablo 3
Sinif Diizeyine Gére HMTO’nin Normallik Testi Sonuclari
. Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Boyutlar Sinif diizeyi Istatistik sd p istatistik sd p
L.smif 0.182 40 0.002 0.894 40 0.001
Eveil Hayvanlar 2.s1if 0.197 52 0.000 0.813 52 0.000
3.sinif 0.169 53 0.001 0.877 53 0.000
4.smuf 0.262 45 0.000 0.727 45 0.000
1.smif 0.227 40 0.000 0.899 40 0.002
ararhlar 2.sinif 0.171 52 0.001 0.879 52 0.000
3.smif 0.178 53 0.000 0.871 53 0.000
4.smuf 0.245 45 0.000 0.865 45 0.000
1.smif 0.154 40 0.018 0.923 40 0.010
Fayda 2.sinif 0.132 52 0.025 0.943 52 0.015
3.sinif 0.179 53 0.000 0.865 53 0.000
4.smif 0.208 45 0.000 0.858 45 0.000
1.smif 0.160 40 0.012 0.899 40 0.002
Olcegin Geneli 2.smif 0.182 52 0.000 0.850 52 0.000
3.sinif 0.151 53 0.004 0.940 53 0.011
4.smuf 0.184 45 0.001 0.955 45 0.077

Tablo 4’te goriildiigii gibi homojenlik varsayiminin test edilmesinde ise Levene testi sonuclar da,
verilerin homojen dagilmadigini ve bu nedenle yapisinin parametrik test yapmaya uygun olmadigim
gostermistir.
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Tablo 4
HMTO icin Levene Homojenlik Testi Sonuclari
Cinsiyete gore Levene testi sonuglari Sinif diizeyine gore Levene testi sonuglari
Boyutlar Levene sd1 sd2 p Levene sd1 sd2 p
istatistigi istatistigi

Evcil Hayvanlar 5.477 1 188 0.020 10,292 3 186 0.000
Zararhlar 0.455 1 188 0.501 13,293 3 186 0.000
Fayda 4.831 1 188 0.029 8,017 3 186 0.000
Olcegin Geneli 1.611 1 188 0.206 11,167 3 186 0.000

Yapilan analizler neticesinde veri yapisinin parametrik test yapmaya uygun olmamasi nedeniyle,
yapilacak karsilastirmalarda cinsiyet degiskeni icin Mann-Whitney U testi, simif degiskeni i¢cin yapilan
karsilastirmalarda ise Kruskal-Wallis testi kullanilmistir. Onem diizeyinin yorumlanmasinda ise %95
giiven sinirlar1 dikkate alinmistur.

3. Bulgular

Arastirmanin bu asamasinda 6grencilere yoneltilen Hayvan Miidahalesine Yonelik Tutum Olgegi
(HMTO)’'nden elde edilen puanlar1 SPSS 20.0 istatistik program kullanilarak analiz edilmistir. Buna gére
birinci arastirma sorusu kapsaminda Olcek maddelerinin geneline ait betimsel istatistiklere yer
verilmistir. ikinci ve {igiincii arastirma sorular1 kapsaminda ele alinan degiskenlerin etkisini incelemek
amaciyla, betimsel istatistiklerin yani sira Mann-Whitney U testi ve Kruskal Wallis testi kullanilarak
karsilastirmalar yapilmistir. Analizler neticesinde elde edilen bulgular, arastirma sorular1 dogrultusunda
asagida sirasiyla sunulmustur.

3.1. Birinci Arastirma Sorusu Kapsaminda Elde Edilen Bulgular

“Lise 0grencilerinin hayvanlara muameleye yonelik genel tutumlari ne diizeydedir?” seklindeki birinci
arastirma sorusu dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5

Ogrencilerin HMT(O’'nden Elde Edilen Genel Tutumlarina Ait Betimsel istatistikler

Maddeler X SS
Evcil Hayvanlar 4.38 0.65
Evcil hayvanlarin saglikli bir hayat stirdiirmek i¢in temiz su ve gida almaya ihtiyaci vardir 4.54 1.02
Evcil hayvanlara barinak veya uygun yasam alani saglanmalidir 4.66 0.65
Evcil hayvanlarin diizenli olarak saglik kontroliinden gecirilmeleri gerekir 4,53 0.92
Hasta hayvanlar veteriner bakim hakkina sahiptirler 4,86 0.38
Tiim evcil hayvanlar her zaman biraz ilgiye ihtiya¢c duyarlar 4,55 0.71
Evcil hayvanlar aci, yaralanma ve hastaliklardan korunma hakkina sahiptir 4,55 0.69
Evcil hayvanlar korku ve sikintidan uzak bir yasam hakkina sahiptirler 4,17 1.06
Evcil hayvanim (ya da olursa) yemek yemediginde endiselenirim 3,85 1.15
Evcil hayvanimi (ya da olursa) ailemin bir parcasi olarak diisiiniiriim 3,70 1.42
Zararlilar (bocek, hasere, fare vb. kemirgenler) 4.04 0.87
Zararlhlar kendi yasam alanlarinda dogal davranislarini stirdiirme 6zgiirliigiine sahiptir 4.27 1.11
Zararlilar kendi yasam alanlarinda korku ve sikintidan uzak bir yasam hakkina sahiptirler 4.35 0.98
Zararlilar aci, yaralanma ve hastaliklardan korunma hakkina sahiptir 3.72 1.35
Zararlilar kendi yasam alanlarinda rahatsizlik verici durumdan uzak olarak yasamlarini 4.19 0.98
stirdiirme hakkina sahiptirler

Zararlilar kendi yasam alanlarinda yasamlarini siirdiirmek i¢in temiz su ve gida alma hakkina 4.06 1.09
sahiptir.

Problem yaratan zararlilarla bas etmeye calisirken daha insancil metotlar kullanmaliy1z 3.65 1.59
Fayda 3.01 1.28
Hayvanlarin yiik tasimada kullanimi, kabul edilebilir bir gelir kaynagidir (6rnegin, nakliye 3.18 1.62
sirketi veya sofor).

insanlarin yararina hayvanlarin kullanilmasi kabul edilebilirdir. 2.86 1.72
Kozmetik ve ev temizlik {iriinlerini test etmek i¢in hayvanlari kullanmak uygundur. 3.52 1.76
insanlar gida olarak hayvanlari kullanma hakkina sahiptir. 247 1.40

Genel 3.98 0.54
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Tablo 5 incelendiginde olgcegin geneline ait 6grenci tutumlarinin yliksek diizeyde (X=3.98) oldugu
anlasilmaktadir. Buna gore 6grencilerin hayvanlara muameleye yonelik olumlu tutumlara sahip oldugu
soylenebilir. Bulgular alt boyutlar acisindan incelendiginde ise yine 6grenci goriislerinin ilk iki boyut
(Evcil Hayvanlar-Zararlilar) icin yiiksek/cok yiiksek, {i¢iincii boyutta (Fayda) ise orta diizeyde tutumlara
sahip oldugu goriilmektedir. Her bir boyuttaki ifadeler ayr1 ayr1 degerlendirildiginde ise yine ilk iki
boyutta égrenci tutumlarimin ¢ok yiiksek/yiiksek, iiciincii boyutta ise é6grencilerin 6zellikle “Insanlar gida
olarak hayvanlar1 kullanma hakkina sahiptir’ maddesinde diisiik (%=2.47), diger ifadelerde ise
orta/yiiksek diizeyde ortalamaya sahip oldugu belirlenmistir. Buna gore &grencilerin hayvanlarin
insanlar tarafindan gida olarak kullanmalarini bir hak olarak diisiindiikleri sonucu ¢ikarilabilir.

3.2. Ikinci Arastirma Sorusu Kapsaminda Elde Edilen Bulgular

“Lise Ogrencilerinin hayvanlara muameleye ydnelik tutum 6lgeginden elde edilen puanlari arasinda
cinsiyetler agisindan anlaml bir farklilik var midir?” seklindeki ikinci arastirma sorusu dogrultusunda
elde edilen bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6
Ogrencilerin Cinsiyete Gore HMTO Puanlarina Ait Betimsel statistikler
Faktorler Cinsiyet n X SS

Evcil Hayvanlar Kiz 93 4.47 0.06
Erkek 97 4.29 0.07

Zararlilar Kiz 93 4.13 0.09
Erkek 97 3.95 0.09

Fayda Kiz 93 3.44 0.12
Erkek 97 2.59 0.13

Olgegin geneli Kiz 93 4.15 0.05
Erkek 97 3.83 0.06

Tablo 6’da da goriildiigii gibi 6lcegin genelinde kiz 6grencilerin (%=4.15) erkek 6grencilerden (X=3.83)
daha yiiksek diizeyde olumlu tutumlara sahip oldugu belirlenmistir. Ayni durum, 6élgegin alt boyutlari igin
de s6z konusudur. Bununla beraber cinsiyet degiskeni ile ilgili en dikkat cekici bulgu erkek 6grencilerin
ticlincii boyuttaki goriislerinin oldukc¢a diisiik oldugudur. Yani kiz 6grenciler insanlarin faydasina
hayvanlarin kullanilmasina karsi c¢ikarken erkekler bunun olmasi gereken bir durum oldugunu
diistinerek farkh bakis agilarini ortaya koymuslardir.

Tablo 7
Ogrencilerin HMTO Puanlarinin Cinsiyete Gére Durumlari
Faktorler Cinsiyet Sira ortalamasi Sira toplami U p
. Kiz 102.58 9539.5

Evcil Hayvanlar Erkek 88.72 86055 3852.5 0.080
Kiz 101.09 9401.0

Zararlilar Erkek 90.14 87440 3991.0 0.067
Kiz 113.42 10548.0

Fayda Erkek 78.32 7597.0 2844.0 0.000

P . Kiz 114.75 10672.0

Olcegin geneli Erkek 77 04 7473.0 2720.0 0.000

Diger taraftan yapilan Mann-Whitney U testi sonuclar1 6lcegin genelinde (U=2720.00; p=.000) ve
ticlincii alt boyutunda (U=2844.00; p=.000) kiz 6grenciler ile erkek 6grencilerin goriisleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilasmanin oldugunu goéstermistir (Tablo 7).

3.3. Uctincii Arastirma Sorusu Kapsaminda Elde Edilen Bulgular

“Lise 6grencilerinin hayvanlara muameleye yonelik tutum 6l¢eginden elde edilen puanlar1 arasinda
smif diizeyi acisindan anlamh bir farklilik var midir?” seklindeki {iclincii arastirma sorusu dogrultusunda
elde edilen bulgular Tablo 8'de sunulmustur.
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Tablo 8
Ogrencilerin Siniflara Gére HMTO Puanlarina Ait Betimsel Istatistikler
Faktorler Simiflar n X SS

9. smif 40 417 0.65

Eveil Hayvanlar 10. sinif 52 4.19 0.82
11. sif 53 4.50 0.44
12. sinif 45 4.62 0.51
9. smif 40 3.99 0.80

Zararhlar 10. sinif 52 3.74 1.15
11. simif 53 4.27 0.62
12. sinif 45 4.16 0.70
9. sinif 40 2.90 1.23

Fayda 10. sinif 52 3.29 1.06
11. simif 53 3.00 1.52
12. sinif 45 2.78 1.24
9. sinif 40 3.85 0.54

Olcegin geneli 10. sinif 52 3.86 0.72
11. sif 53 4.11 0.39
12. sinif 45 4.09 0.39

Tablo 8'de goriildiigli gibi Olcegin genelinde tiim siniflarda 6grencilerin yiiksek diizeyde olumlu
tutumlara sahip oldugu belirlenmistir. Ayn1 durum, 6lgegin birinci ve ikinci alt boyutlar icin de s6z
konusudur. Bununla beraber sinif diizeyi degiskeni ile ilgili olarak tiim siniflarda 6grencilerin ii¢iincti alt
boyuttaki ifadelere orta diizeyde katildiklar1 anlasilmaktadir.

Tablo 9

Ogrencilerin HMTO Puanlarinin Siniflara Gére Durumlari

Faktorler Simif Sira ortalamasi Chi Square p
9. sinif 73.70

. 10. smif 88.43

Evcil Hayvanlar 11, siuf 98.56 16.077 0.001
12. smif 119.44
9. sinif 89.00
10. smif 88.05

Zararhlar 11, siif 106.04 4.898 0.179
12. siif 100.94
9. smif 90.40
10. siif 106.09

Fayda 11, simf 9524 3.111 0.375
12. siif 88.11
9. smif 80.86

n . . 10. smf 91.82

Olcegin geneli 11, siuf 106.28 5.442 0.142
12. simif 100.07

Diger taraftan yapilan Kruskal-Wallis testi sonuglar1 birinci alt boyut icin siif diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olurken (Ki kare=16.077; p=.001); 6lcegin genelinde ve diger alt
boyutlarinda herhangi bir farklilasmanin olmadigini géstermistir (Tablo 9). Olgegin ‘Evcil Hayvanlar’ alt
boyutu ile ilgili olarak ortaya ¢ikan farkliligin hangi siniflardan kaynaklandigini belirlemek icin Mann-
Whitney U testi kullanilarak ikili karsilastirmalar yapilmistir. Yapilan analizler sonucunda 9-11. siniflar
(U=750,5; p=.015), 9-12. smiflar (U=470,5; p=.000), 10-12. siniflar (U=811,5; p=.008) ve 11-12. siniflar
(U=903,00; p=.037) arasinda istatistiksel olarak anlaml diizeyde farkhiligin oldugu belirlenmistir.

4, Tartisma, Sonug ve Oneriler

Diinyanin pek c¢ok boélgesindeki insanlar hayvanlarin yasamim ilgilendiren sorunlardan kaygi
duymakta olup, buna istinaden hayvan haklari, hayvanlarin korunmasi ve refahi gibi hususlar giiniimiiziin
giincel konular1 arasinda yerini korumaya devam etmektedir. Elbette insanlarin hayvanlara yonelik
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tutum ve davramslari, hayatim etkileyen bu tiir sorunlari tetikleyebilmektedir (izmirli ve Phillips, 2012).
Bu sebeple, insanlarin hayvan problemleriyle ilgili diisiincelerini ve hayvanlara yonelik tutumlarini
o0grenmek onemlidir. Buradan hareketle calismada, lise 6grencilerinin hayvanlara muameleye yonelik
tutumlari incelenmis ve farkli degiskenlere gore tutum diizeyleri karsilastiriimistir.

Calismada ilk olarak birinci alt problem i1siginda, 6grencilerin tutumlar1 6lgegin geneli ve alt
boyutlarina goére incelenmistir. Elde edilen bulgulara goére oOgrencilerin genel tutumlarinin yiiksek
diizeyde (%=3.98) oldugu tespit edilmistir. Bulgular alt boyutlar agisindan ele alindiginda ise ‘Evcil
Hayvanlar’ (X=4.38) ve ‘Zararlilar’ (¥=4.04) boyutunda 6grenci tutumlar yliksek iken, ‘Fayda’ (X=3.01)
boyutunda orta diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Elbette bu bulgular, 6grencilerin hayvanlara karsi
pozitif tutumlarinin arzu edilen yoOniinii ortaya koymustur. Benzer bulgular baska arastirmalar
sonucunda da elde edilmistir (Plous, 1996; Hizarci ve digerleri, 2005; Taylor ve Signal, 2005; Knight, Vrij,
Bard ve Brandon, 2009; izmirli ve Phillips, 2012). Ornegin Hazel, Signal ve Taylor (2011) tarafindan
yapilan bir calismada, bu ¢alismanin bulgularini destekler nitelikte 6grencilerin evcil hayvanlara yonelik
tutumlarinin, zararlilar ve hayvanlardan yararlanma boyutlarina goére daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Evcil hayvan sahiplerinin hayvan refahina iligskin algi ve tutumlarinin incelendigi bir baska
calismada da katilimcilarin sadece evcil hayvanlarina degil, genel olarak diger hayvanlara da iyi
davrandiklar1 ve merhametle yaklastiklari tespit edilmistir. Arastirmacilar ayni zamanda evcil hayvan
sahiplerinin tutumunun, hayvanlari icin saglayacaklari cevrenin iyi ya da kotii olmasini etkileyecegini de
ifade etmislerdir (Sarial-Kubilay, 2019). Bu bakimdan bu ¢alismanin bulgularinin halihazirdaki ¢alisma
bulgular: ile ortiismesi, insanlarin hayvanlara yaklasimlarinin olumlu ydnlerini ortaya koyma adina
sevindiricidir. Bununla beraber calismanin ‘Fayda’ boyutunda Ogrenci tutumlarimin biraz diisis
gostermesi tlizerinde tartisilmasi gereken ana bulgulardan biri olarak degerlendirilebilir. Zira ‘Zararhlar’
boyutunda bile yiiksek diizeyde olumlu tutuma sahip olan 6grencilerin, insanlarin hayvanlardan
yararlanmasi gerektigine yonelik ifadeler iceren ‘Fayda’ boyutunda orta diizeyde tutum sergilemeleri
oldukg¢a dikkat gekicidir. Bu konuda 6grencilerin az da olsa hayvan haklarini bir kenara birakip, insan
yararina kullanimim bir nebze hos gérmeleri bircok faktérden kaynaklanabilecegi gibi dini faktorlerden
de kaynaklanmis olabilir. Nitekim {ilkemizde kurban kesme gibi bazi dini ritiieller, Anadolu’daki
hayvancilik faaliyetleri, Tiirk kiiltiirtinden kaynaklanan at binme gibi binek hayvanlarinin kullanimi vb.
insanlarin hayvanlardan yararlanmasini égrencilerin kismen olumlu karsilamalarinda etkili faktorler
olabilir. Nitekim bu durumu destekler nitelikte Bozkurt ve digerleri (2017), kiiltiirel, ahlaki ve toplumsal
0geler ile inanclarin hayvan refahina yonelik tutumlari etkiledigini ve daha yararci bir icerigi biinyesinde
barindirdigini ifade etmisleridir. Elbette bu konuda kesin bir yargiya varabilmek i¢in dogrudan nitel
uygulamalarla daha derin galismalarin yapilmasi ve bu durumun sorgulanmasinda fayda vardir.

Calismanin bulgular1 cinsiyetler agisindan incelendiginde, genel olarak kiz ve erkeklerin tutum
puanlar1 yiiksek olmakla beraber olcegin genelinde kizlar lehine anlamli bir farkliligin oldugu
gorulmustir. Diger taraftan ¢alismanin bulgular alt boyutlar agisindan degerlendirildiginde, yine genel
olarak ilk iki boyutta kiz ve erkeklerin olumlu tutumlar: 6n plana ¢ikarken ‘Fayda’ boyutunda kizlarin
yliksek, erkeklerin diisiik ortalamaya sahip olduklar1 tespit edilmistir. Ancak fayda boyutundaki maddeler
ters kodlandigindan kizlarin hayvanlarin insan yarari ile ilgili ifadelerde olumsuz erkeklerin ise daha
olumlu oldugu anlasilmaktadir. Yani erkekler her ne kadar genel olarak hayvanlar ve hayvan haklarina
yonelik olumlu tutum sergileseler de insanlarin yararina hayvanlarin kullanimini daha cok destekliyor
gorinmektedirler. Kizlarin hayvanlara karsi olumlu tutumlarina ydnelik elde edilen bu bulgular, alan
yazinda ylriitiilen bircok ¢alismanin sonuglari ile paralellik tasimaktadir (Kellert & Berry, 1987; Hills,
1993; Agnew 1998; Paul & Podberscek, 2000, Serpell, 2004; Taylor ve Signal, 2005; Hazel ve digerleri,
2011). Ornegin Herzog, Betchart ve Pittman (1991), yapmus olduklar1 calismalarinda erkeklerin hayvan
refahi sorunlari i¢in kadinlardan daha az endise duyduklarini tespit etmislerdir. izmirli ve Phillips (2012)
tarafinda yapilan c¢alismanin sonuglar1 da cinsiyetin 6nemli bir demografik belirleyen olup kizlarin
erkeklere gore hayvanlara karsi daha sempatik tutum gosterdigini ortaya koymustur. Yine bazi
calismalarda genel olarak hayvanlara karsi tutumlarda, erkeklerin insanligin yararlarin1 daha 6n planda
tutarken, kizlarin hayvanlara karsi daha ilgili, empatik ve hayvanlar icin fedakarlik yapmaya daha istekli
bulundugu ileri siirilmiistiir (Tirkmenoglu, 2016).

Calismada son olarak 6grenci tutumlar: sinif diizeyleri bazinda incelenmistir. Elde edilen bulgulara
gore gerek olcegin genelinde gerekse birinci ve ikinci alt boyutunda 6grenci tutumlarinin yiiksek/cok
yliksek, li¢lincii alt boyutta ise orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan siif diizeylerine gore
tutum puanlarmin karsilastirilmasi sonucunda gerek 6lgegin genelinde gerekse ikinci ve tgiincii alt
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boyutta siniflar arasinda anlaml diizeyde bir farklilasma olmazken; 6l¢egin birinci alt boyutu igin tutum
puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir farklilasmanin oldugu belirlenmistir. Birinci
boyut olan ‘Evcil Hayvanlar’ boyutunda ortaya ¢ikan farklilasmanin hangi siniflardan kaynaklandiginin
tespiti i¢in yapilan ikili karsilastirmalar ile aritmetik ortalamalar (Tablo 8) ve Tablo 9'da verilen sira
ortalamalarina ait degerler, farkliligin ana kaynaginin 9. ve 12. smiflar oldugunu gostermektedir. Buna
gore sira ortalama degerleri agisindan 9. siniftan 12. sinifa dogru gidildikce puanlarda artis oldugu acgikca
goriilmektedir. Bu durum iist siniflara dogru gidildikce 6grencilerin evcil hayvanlarla ilgili olumlu
tutumlarinin arttigin1 gostermektedir. Aslinda, alan yazinda hayvanlara muamele, hayvan refahi, hayvan
haklari, hayvan islah1 v.b. farkli boyutlarda hayvanlara yonelik tutumlari cinsiyet vb. degiskenler
acisindan Olcen cok sayida calisma olmakla beraber, tutumlar1 smif diizeylerine gore karsilastirmal
olarak ele alan ¢alismalarin sayisinin daha az oldugu dikkati cekmektedir. Calismalardan biri Yasaroglu ve
Akdag (2013) tarafindan ilkogretim birinci kademe 6grencilerinin ¢evreye yonelik tutum ve
davranislarini belirlemek iizere kullanilan 6l¢egin ‘Hayvan Sevgisi’ alt boyutu bazinda yapilmis, elde
edilen bulgulara siif diizeyleri agisindan tutumlarda bir farklilasmanin olmadigl goriilmiistiir. Bazi
calismalarda ise sinif diizeyinden ziyade daha genel bir yaklasimla verilen egitimin ya da egitim
diizeylerinin hayvanlara yonelik tutumu daha olumlu yonde etkiledigine yonelik sonug¢lara ulasilmistir
(Hazel ve digerleri, 2011; Mazas ve digerleri, 2013; Van der Weijden, 2013; Pirrone ve digerleri, 2019).
Bu calismada da sinif diizeyi egitim diizeyi ile iliskilendirilebilir. Bir baska degisle, calismada 6grencilerin
egitim diizeyi arttik¢a tutum diizeyleri de artis gostermistir. Nitekim bu konu ile ilgili olarak ortaégretim
biyoloji 6gretim programi (MEB, 2018) incelendiginde, 9. sinifta agirlikh olarak canlilar diinyas1 konusu
ile canllarin cesitliligine dikkat cekilirken, iist siniflara gidildik¢e, (10-11 ve 12. siniflar) canli-cevre
iliskilerine de odaklanilarak ekoloji, cevresel sorunlar vb. konulara da yer verildigi goriilmektedir. Diger
taraftan ayni 6gretim programinda ‘“Canlilar Diinyasi”, “Ekosistem Ekolojisi ve Glincel Cevre Sorunlari’,
“Komiinite ve Popiilasyon Ekolojisi” tinitelerinde dgrenciler, cevresindeki canlilart ve canlilarin icinde
yasadiklart cevre ile etkilesimlerini arastirma, gdzlemleme ve incelemeye yénlendirilerek dgrencilere
uygulamalar yaptirilmalidir.” seklinde dikkat edilmesi gereken husulara yer verilerek, 6grencilerde canli-
cevre iliskisi noktasinda bilincin kazandirilmasi amaclanmistir. Dolayisiyla tist siniflara dogru gidildikce
verilen egitimin olumlu etkisinin bu ¢alismanin bulgularina da yansidig1 s6ylenebilir. Bununla beraber,
ortaya ¢ikan anlamh farkliligin 6lgegin sadece “evcil hayvanlar” boyutunda olmasi diisiindiiriiciidiir. Bu
bulgu, 6grencilerin yakin cevrelerinde evcil hayvanlarla daha i¢ ice olmasi nedeniyle, verilen egitimin bu
boyuta yonelik tutumlar1 daha fazla etkilemis olmasiyla iliskilendirilebilir. Egitim diizeyi ile hayvanlara
yoOnelik tutum arasindaki iliski farkl calismalara da konu olmus, bu ¢alismanin bulgularini destekleyen
sonuglara ulagilmistir. Ornegin Ozkul ve digerleri (2013) hayvan haklar1 konusundaki tutum ile egitim
diizeyi arasinda pozitif bir iliski oldugunu c¢alismalarinda ortaya koymuslardir. Dolayisiyla bizim
calismamizda da iist siniflara gidildikce tutumlarin olumlu yonde artis gostermesi, verilen egitimin,
ozellikle biyoloji dersleri kapsaminda her gecen y1l canlilarla ilgili daha fazla bilgi edinmeleri paralelinde
ogrencilerin farkindalik kazanarak olumlu tutumlar gelistirdikleri sdylenebilir. Bunun yaninda sadece
‘Evcil Hayvanlar’ boyutunda iist siniflara gidildikce tutumlarin artmasi ve anlamh farklihigin ortaya
cikmasi farkl acilardan da degerlendirilebilir. Bu bulgunun ortaya ¢ikmasinda belki 6grencilerin evde
evcil hayvan yetistirmeleri vb. farkli faktorlerin de arastirilmasi, s6z konusu bulgunun nedeninin daha net
ortaya konulabilmesinde yardimci olabilir.

Sonu¢ olarak arastirma bulgulart genel olarak degerlendirildiginde, 0Ogrencilerin hayvanlara
muameleye yonelik tutumlarinin genel anlamda olumlu ve yiiksek diizeyde oldugu séylenebilir. Bununla
beraber bazi noktalarda olumlu tutumlarin daha da gelistirilmesinin gerekliligi éne c¢ikmaktadir. Bu
noktada calismanin bulgular1 dogrultusunda asagidaki onerilerin sunulmasi gelecek arastirmalara yol
gosterici olabilir. Buna gore oncelikle bu calisma sadece lise 6grencileri ile yiiriitilmiistiir. Dolayisiyla
karsilastirma gruplarindan biri sadece sinif diizeyi bazinda ele alinmistir. Bu noktada ileride yapilacak
calismalarda 68retimin farkli kademelerinde (ilkdgretim, orta 6gretim, yiiksek6gretim vb.) uygulamalar
yapilarak, egitim diizeyinin tutum iizerindeki etkisi daha detayli incelenebilir.

Calismada kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha olumlu tutumlara sahip oldugu belirlenmistir. Bu
nedenle erkek o6grencilerin olumlu daha diisiik olan tutumlarinin altinda yatan nedenlerin nitel
arastirmalarla ortaya konulmasina ihtiyag¢ vardir.

Ogrencilerin hayvan besleme/hayvancilikla ugrasma, bir evcil hayvana sahip olma vb. durumlari,
onlarin hayvanlara yonelik tutumlarini etkileyebilir. Bu nedenle ileride yapilacak ¢alismalarda, bu gibi
degiskenlerin de ele alinarak tutumlarin karsilastirilmasi 6nerilebilir.
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Hayvanlara muamele ve hayvanlara yonelik tutumlar, sadece okullarda 68renim géren 6grenciler degil,
toplumun her kesiminden bireyleri ilgilendiren sosyal bir konudur. Bu nedenle farkli sosyal statiilerden
bireylerin de 6rneklem olarak secildigi benzer nitelikli calismalar yapilabilir.
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