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Cinaraltr’'nin Faaliyet S abas:

Activity Field of Cinaralt:

Gokay DURMUS*

OZET
Dergiler, ait olduklar sahaya katkilar1 kiiciimsenmemesi gereken yayin organlaridir. Bu katki;
bazen yaratma, bezen tanitma, bazen teferruatlandirma eylemleri ile gerceklestirilir ve dergiler,
ister bir bilim dalina ister bir sanat dalina ait olsun, canli organizmalar olarak algilanagelirler.
Onlarm yayimda olup olmamalari, su ya da bu kadar say: yapmig olmalari, degerlerinden ve
sahalaria yaptiklar: katkidan bir sey eksiltmez. Bu ilkeyle hareket ederek ¢calismaya konu edin-
digimiz Cinaralti, 1941-1948 yillar1 arasinda yayimdadir ve onemli faaliyetlere ev sahipligi
yapmustiy. Calismada bu faaliyetler, fikr? ve edebi olmak iizere iki ana baslikta incelenmis, der-
ginin siir poetikast ve politikasi tizerinde ise daha teferruath tahliller yapilmaya ¢calisilmigtir.
Béylece Cinaralti’nin yayin ilkeleri, yazar kadrosu ve bu kadronun diinyaya bakis acisi da
belirlenmis; derginin Tiirk fikir hayatina ve yazimna katkilar: ortaya konulmaya calisilmistrr.
ANAHTAR KELIMELER
Cinaralt, dergi, fikir, sanat, ideoloji, milliyetcilik
ABSTRACT
As publishing agencies, the contribution of journals to the field to which they belong should
not be underestimated. This contribution is usually realized by the actions of creation, intro-
duction, or explanation and journals have been perceived as living organisms whether they are
related to science or art. Whether they are still in circulation or the changing sale numbers do
not diminish their values or contributions to their fields. With this principle, Ctnaralti, which
is the subject of our study, was published between 1941 and 1948 and hosted significant activi-
tiesIn this study, these activities were examined in two categories which are intellectual and
literary. The poetics and politics of the journal were also examined in detail. Thus, publication
principles and writers of Cinaralt: and the world view of those writers were determined and
the contributions of this journal to Turkish intellectual life and literature were revealed.
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Giris
Cinaralti, 9 Agustos 1941’de yayin hayatina atilan ve 15 Temmuz 1944’teki
146. sayisina kadar -140. sayidan sonraki bir haftalik ara hari¢- diizenli bir se-

kilde ve 16 sayfalik niishalar halinde yayimlanan haftalik bir dergidir. Derginin
bu ilk doneminde sahibi, nesriyat miidiirii ve basyazari Orhan Seyfi Orhon’dur.

Iki yillik aradan sonra 1948 tarihinde tekrar yayimlanmaya baslayan dergi-
nin ikinci doneminde, sahibi ve basyazar1 Yusuf Ziya Ortag, yaz: isleri miidiirii
Adnan Tahir Giintan’dir. Fakat dergi bu donemde ancak 11 say1 yayimlanabil-
mis, son sayisini 9 Haziran 1948’ de yapmais, toplam 157 sayi ile Tiirk basm tari-
hindeki yerini almistir.

II. Diinya Savas: yillarinda ve tiirlii sikintilar i¢inde yayimlanan derginin
yazar kadrosu oldukga kalabaliktir. Orhan Seyfi Orhon, Yusuf Ziya Ortag, Pe-
yami Safa, Ali Canip Yontem, Ahmet Caferoglu, Nihal Atsiz, Halide Nusret
Zorlutuna, Behget Kemal Caglar, Siikiife Nihal, Edip Ayel, Diindar Akiinal,
Hiisnii Emir Erkilet, Mustafa Hakki Akansel, Hiiseyin Namik Orkun, Enver
Behnan Sapolyo, Nejdet Sancar gibi edebiyatimizin ve fikir hayatimizin birgok
miistesna ismi bu kadro dahilindedir.

Fikri Faaliyetler:

“Dilde, Fikirde, Isde Birlik” slogami ile yayin hayatma atilan ve kendisini,
“Haftalik Fikir ve Sanat Mecmuasi” sifatiyla tanitan Cinaralti, siyasi ve ideolojik
yoni agir basan bir dergidir. Dergide temel gaye, milliyetcilik fikrini Tiirk insa-
nina tanitmak ve benimsetmek, bu ideolojinin alt disiplinlerini felsefi boyutlar-
da isleyerek halka 6gretmektir. Ciinkii dergi kadrosu Tiirkgiiltigiin, Tiirk Devle-
tinin biinyesine en uygun diisiince sistemi oldugunu, Tiirk milletinin ancak bu
fikrin programlastirilmasi ile aydinlik yarinlara yiirtiyebilecegini savunur. On-
lara gore Tiirkiye {izerinden diinyaya yayilmaya ¢alisan Komiinizm ve Mark-
sizm gibi ideolojilerin iilke insanina verebilecegi zarar engellenmelidir. Bu ne-
denle, Tiirkiye'nin birlik ve beraberlige ihtiya¢ duydugu II. Diinya Savas: yilla-
rinda onlar, sarildiklari ideal ile {izerlerine diisen gorevi yaptiklarma inanirlar.
Orhan Seyfi daha ilk sayida bu ideali soyle tanimlar: “Ciceklerin giinese dondiigii
gibi solgun ve burusuk ruhlarimiz ona cevrilecek, hayatimiza o hiz verecek, ihtiraslari-
mizi o kamgilyacak, yeryiiziinde biiyiik isler gormege ldyik bir millet oldugumuzu dii-
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siindiirecek, on sekiz milyonu altmis milyona, seksen milyona ¢ikaracak, milli suuru
tam bir teyakkuz haline koyacak bir ideal!” (9 Agustos 1941, S. 1, s. 3)!

Orhan Seyfi disinda, Yusuf Ziya, Peyami Safa, H. Emir Erkilet, M. Hakk:
Akansel, H. Namik Orkun gibi isimler de sik sik bu idealin vasiflarmi, smirlari-
n1 ve gayelerini isleyen isimlerdir. Ornegin Mustafa Hakki Akansel: “Dagilma-
mak igin, bizi birlestiren bir (¢imento) olmaly; iste bu da (yurd ve milliyet iilkiisii)diir.
Safiyetle, samimiyetle, baska hicbir seyi diisiinmeden, boyle bir iilkiiye sarilmak gere-
kir.” (31 Ocak 1942, S. 26, s. 11) sozleriyle milliyetcilik ilkesinin birlestirici yonii-
nii ortaya koyar.

Peyami Safa ise kendisini milliyetgilik iilkiisiine adayan sahsin 6zelliklerini
sOyle cizer: “Milli adam siikiinu degil, miicadeleyi, emniyeti degil tehlikeyi, politikay:
degil kahramanhig, uyusuklugu degil atilganlig sever.” (22 Agustos 1942, S. 48, s. 5)
Safa, bu adamin ferdi hayatin1 millet hayatina feda etmesi gerektigini savunur:
“Bir milletin uzvu olmazsak hayvanlasacagumizi biliyoruz; bir milletin uzou olmama-
mn miimkiin olmadigim biliyoruz; ferdi hayatimizin milli hayatimizla kaim oldugunu
biliyoruz; milli hayatimizin devam edebilmesi icin ferdi hayatumzi onun emrine vermek
lazim oldugunu biliyoruz.” (22 Agustos 1942, S. 48, s. 5)

Cinaralt1 kadrosu, milliyet¢iligi ana hedef olarak belirlemenin yanisira, bu
prensibi, Tiirk’ii ayakta tutan ana damarlardan biri olarak kabul eder ve bu ka-
bule paralel olarak Tiirk tarihini, tarihten iinlii sima ve olaylar1 da makalelerin-
de sik sik isler. Tiirk insaninin tarihi konusunda yanlis egitildigi, tarihimizin
Kurtulus Savasi ile baslamadigi, yiizyillardir siiregelen sanli bir tarihe sahip
oldugumuz fikri, bu makalelerde islenen ortak fikirlerdir. Bu fikirlere uygun
olarak Atilla, Alparslan, Beyazit gibi tarihi sahsiyetler; Varna Muharebesi, Nig-
bolu Zaferi, Istanbul’un Fethi gibi tarihi vak’alar islenerek, Tiirk insanina tarih
bilinci asilanmaya ¢alisilir. Yazarlar, tarihinden ders almayan, tarihini bilmeyen
bir milletin gelecegini goremeyecegi diisiincesi ile Osmanli Imparatorlugu’nun
bayindir giinleri kadar, duraklama ve yikilma devrelerini de konu edinirler. M.
Hakki Akansel imparatorlugun yikilma nedenlerini yazi dizisi yapar. Sedat Ce-
tintas Osmanli hanedanini ve hanedan merasimlerini isler. Nejdet Sancar ve E.
Behnan Sapolyo Tiirk tarihinin seref galerisini hazirlarlar.

“Bugiinkii Tiirk¢iiliigiin Esaslart” bashikli yazi dizisinin 12.sinde Hiiseyin
Namik Orkun; “Bir milletin tarihi o milletin kokii demektir” der ve ayni yazida ta-
rihin milletini yarina hazirlayan unsur oldugunu soyledikten sonra, tarihimizle

1 Dergide bir¢ok imzasiz yazi olmasi hasebiyle, dergiden yapilan alintilar metin iginde bu sekilde
gosterilecektir.
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Oviinmemiz ve tarihimizi gencglige tanitmamiz gerektigini belirtir. Orkun ayni
yazida, okullarda okutulacak tarih dersi i¢in bir de program belirler: “Millf tari-
himizin iftihar etmeyece§imiz, saklamak mecburiyetinde kaldigimiz hig bir noktas: yok-
tur. O halde tarihimizi oldugu gibi meydana koymak ve onu biitiin genclige anlatmak
gerekir.” (21 Aralik 1941, S. 21, s. 14)

Tiirk tarihinin genglige 6gretilmesi i¢in bir program belirlenmesi gerektigi-
ni isleyen bir diger isim de Atsiz'dir. “Tiirk Tarihine Bakisimiz Nasi Olmalidir?”
bashikli makalesinde Atsiz, okullarda, yanlis ve eksik tarih bilgisi verildigini
sOyler ve yanlislar1t maddeler. Ona gore Tiirk tarihi i¢in kronolojik bir tertibe
ihtiya¢ vardir, bu kronolojik tertip i¢in, “Bugiin milliyet¢i oldugumuz ve biiyiik
Tiirk birligine gittigimiz icin de tarihimize verece§imiz sistem dileklerimize uygun ol-
mali, bize yalnmiz maziyi en parlak sekilde gostermekle kalmayarak ilerisi icin de bir yol
cizmelidir.” (9 Agustos 1941, S. 1- s. 14) sozlerini kullanan Atsiz, ayn1 yazimnin
devaminda Tiirk tarihini; 1) Anayurttaki Tiirk Tarihi, 2) Yabanc: Illerdeki Tiirk
Tarihi olarak ayirip, kronolojik bir smiflamaya da tabii tutar.

Yayimlandig1 donemde, iizerinde en ¢ok konusulan meselelerden biri olan
dil meselesine, Cimaralt: dergisi de kayitsiz kalmamistir. Besim Atalay, Nebil
Buharali, Ismet Kiir, M. Nermi, Ali Canip Yontem gibi isimler dergide sik sik,
Tiirk Dili, donemindeki durumu, tarihi ge¢misi gibi konulari islerler. 48. sayida
4. Dil Kurultay1 miinasebeti ile yayimlanan yazida dil meselesinin {i¢ hedefini;

1- Dilin giizellesmesi

2- Gelismesi

3- Temizlenmesi
olarak belirleyen Cinaralti, bu ti¢ hedefin birbirine paralel yiiriimesi ve dildeki
temizlik isleminin, onun glizelligini bozma gayesine donmemesi gerektigini
isler. (22 Agustos 1942, S. 48, s. 2)

Dili bekleyen tehlikelere dikkat ¢eken Cinaralti, dil konulu yazilar tarandi-
ginda goriilecegi gibi, Oztiirkcecilik akimma kargidir. Dergide bu akimin dilde
kapanmasi zor yaralar agacagma dair yaygin bir diisiince s6z konusudur. Or-
negin Orhan Seyfi, 111. sayidaki basyazisinda Istanbul sivesini benimseyeme-
digini sdyler: “Bu Istanbul Tiirkcesi yiiziinden rahat konusamyorum ki... Kendimizi
doya doya sevemiyorum ki... Doya doya miidafaa edemiyorum ki... Bilmeden pot kiri-
yor, cam deviriyor, diisman kazanyorum.” (6 Kasim 1943, S. 111, s. 3)

Nebil Buharali da 91. sayidaki “Dil Tasfiyesinde Uydurma Kelime Iddias:” bag-
likli yazisinda, Tiirkgede her koke her ekin getirilemeyecegini, bunun dilde “an-
tipati denilen bir hosnutsuzluk” yaratacagini soyler. (19 Haziran 1943, S. 91, s. 12)
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Dilde inkilabin “biitiin Tiirkliik dlemine samil bir dilin viicuda getirilmesi ile
miimkiin olacagimi” (7 Mart 1942, S. 31, s. 8) belirten Hiiseyin Namik Orkun, dil
inkilabi igin ciddi ilim adamlarindan miitesekkil bir dil heyeti kurulmas: gerek-
tigini belirtir. Ayni1 gerekliligi 5. Sayidaki “Dilimizi Tiirkgelestirmek Icin Ameli
Yollar” baglikh yazisinda isleyen Ali Canip Yontem de dil konusunda bir karga-
sa yasandigini, devletin bu meseleye ciddi bir sekilde egilmesi gerektigini soy-
ler. Ali Canip Yontem, dergide, Tiirk dilinin bugiinii ve ge¢misi ile ilgili mevzu-
larda, bilimsel orneklerle konusan en yetkin isimdir. Ayrica Fuat Kosearif de
yazilarinda gesitli ek ve kokleri mercek altina alir.

Bilindigi gibi mecmualarin siireli yaym organlari olarak, aydinin dili, hal-
kin ise gozii kulagl olma misyonlar1 s6z konusudur. Ciaralti, fikri faaliyetle-
rinde halki egitmek ve aydinlatmak amaci giiderken, yine milliyetcilik ilkesi
geregi, halkin 6nce yasadigl cografyayi tanimasi ve bilmesi gerektigini isler.
Dergide bu amagla, Tiirkiye cografyasini tanitim yazilar1 biiytiik bir yek{in tutar.
Bircok memleket kosesi fotograflarla okura tanitilmaya calisilir. Bu fotograflar-
da daha ¢ok su tastyan, hayvan otlatan, yiin egiren kadinlarin resmedilmesi ise
bir rastlant1 olmasa gerektir. Dergideki bu tanitim isini adeta tek basma tistle-
nen Riza Yalgin, gezip gordiigii yerlerde Tiirk tarihinden izler tasiyan kale, ca-
mi, heykel, han, hamam gibi yapitlar1 yazilarinda sik sik isler.

Dergiyi tararken edindigimiz bir izlenim II. Diinya Savas: yillarinda tiim
diinyada ve iilkemizde -bugiin de oldugu gibi- Hindistan'in biiyiik merak ko-
nusu oldugudur. Ciinkii dergide sik sik Hindistan’a giden, Hint &gretisini ve
bu iilkenin giizelliklerini konu edinen, gazete, dergi ve yazarlardan bahis s6z
konusudur. Cinaraltt da bu modaya uymus; Barkin imzali “Delhi’den Uskiidar'a”
baslikli uzun bir yaz1 dizisi yayimlamistur.

Cinaralti, yukarida bahsi gecen “halkin gozii kulagr olma” deyimine hedef
kitle olarak gengcligi secen bir dergidir. “Milli ruhu, biitiin fani hirslarin firtinasin-
dan uzak, her duygunun, her diisiincenin iistiinde, sénmez bir mesale gibi tutmay: va-
zife sayryoruz” (17 Mart 1948, S. 1, s. 3) diyen Yusuf Ziya, gecen yillara ragmen
hedeflerinin sasmadigini belirtir. Tiim sayilarda dergi kadrosunun muhatabi bu
“sonmez mesaleyi” teslim alabilecek ve yasatabilecek bir gengliktir. Ciinkii sava-
sin iilke gencinde yarattig1 gergin ruh hali ve bunun bir ideal yokluguna do-
niismesi, dergi kadrosunun {iirktiigii bir tehlikedir. Tiirkiye'nin milliyetgilik fik-
rini benimseyen, ayn1 hedefler i¢in ¢abalayan, ayn1 ideallere sahip genglere ihti-
yaci vardir. Bu geng profilini 138. sayidaki “Ilkbahar ve Genglik” baglikli yazisin-
da ¢izen Orhan Seyfi, gengcligi hercai ilkbahara benzetir ve bu hercailigin “son-
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suz milliyet aski”ndan kaynaklandigini soyler. (13 Mayis 1944, S. 138, s. 3) Orhan
Seyfi 102. sayida bu gencin vasiflarmi soyle sayar:

“Kitaplartmzin gitgide artan miisterisi, mecmuamizin sadik okuyucusu, fikirleri-
mizin samimi taraftar odur. Giizel ve dogru olan seylere o, inamyr: Inkildbr yasatmak,
Tiirkliigii sevmek, yurdu icin her fedakirliga katlanmak. Agac bayramindan zafer bay-
ramina kadar biitiin torenlere icten gelen bir coskunlukla kosar. Nutuklar: canla basla
dinler, konferanslara gider, Halkevlerini doldurur. Sokaklara astigimiz vecizelere harfi
harfine inamyr. Vazifesini sever. ‘Tiirkiim, ne mutlu!” der.” (4 Eyliil 1943, S. 102, s. 3)

Daha once belirttigimiz gibi Tiirk gencini Sovyet kaynakli ideolojiler konu-
sunda uyarmak, gencligin egitimi, ahlaki, aileye bakisi, bat1 medeniyetini tani-
mas1 gibi konular, Peyami Safa, Yusuf Ziya, H. E. Erkilet, M. H. Akansel gibi
yazarlarin makalelerinde sik sik islenir. Fakat yazarlar gengleri 6zellikle “zararli
nesriyat” konusunda uyarma ¢abalari ile dikkat gekerler. “Zararli Nesriyat” “Sol-
cu Propaganda” yapan gazete ve dergilerdir. Cinaralt1 yazarlar: sik sik bu basmn
organlarmi yazilarina hedef olarak secer. Peyami Safa ise Marx'in teorilerinin
tiniversitelerde de asilanmaya c¢alisildigina dikkat ceker ve 1948 tarihli 1. say1-
daki “Delil Yagiyor” baglikh yazisinda tanik oldugu bazi yanlislar1 genglere de
gostermeye calisir: “Kiirsiilerimizde Marx teorisi elbette okutulacaktir ve okutuluyor.
Fakat okutma ve asilama baska baska seylerdir. Tip Fakiiltesinde veba ve kolera da oku-
tuluyor. Talebeye bu hastaliklar: asilayan bir profesiriin hiirriyetini kabul ve miidafaa
eder misiniz? Politikaya pezevenklik eden bir ilmin tarafsizi§1 ve objektifligi nerede
kalir?” (17 Mart 1948, S. 1- s. 4)

Fikri faaliyetlerin yogun oldugu Cmaralti’'nda II. Diinya Savast ile ilgili ha-
ber yapilmaz. Hatta “Tiirk gencinin ideal yoklugu” ile ilgili kotaric1 yazilar olma-
sa, derginin savasi yok saydig: bile soylenebilir. Bunun nedeni donemde basin
iizerinde siiren baskidir. Oyle ki dénemde basin belli bagh haberleri halka ulas-
tirabilmekte, gazetelere dergilere gonderilen direktiflerde, Milli Sef'in seyahat-
leri, konusmalar1 disinda baska haber yapmanin yasaklandig bile bildirilmek-
tedir. Nitekim Nuri Inigur, Tiirk Basin Tarihi baglikli eserinde basinmn dénemde
gordiigii baskiyr su sozlerle belirtir: “1939 yili Ikinci Diinya Savasi’mn baslangic
yili olmast nedeniyle 6zellikle dis haberlerle ilgili konularda 6zgiirliikleri kisitlayici on-
lemler alinmaya baslanmistir. Bu donemde Basin Yayin Genel Miidiirliigii'nce gazete-
lere sik sik bildiriler gonderilmekte ve neyi yazip yazmayacaklar:t hususunda bir takim
dnerilerde bulunulmaktadir.” (Inugur 1992: 189)

Bu onerilere uymayan basmn organlarini bekleyen tehlikeyi de Nurettin Giiz
su sozlerle ifade eder: “... Genel miidiirliikten gelecek bir telefonla soylenecek iki ke-
lime her sey icin yeterlidir, “yarin ¢ikmiyorsunuz’ Bunun anlami gazetenin ikinci bir
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karara kadar gtkmamasidir ve yeniden ne zaman ¢ikacagr da belli degildir. Kapatiima
korkusu basin organlarina nasil hareket etmeleri gerektigi konusunda iktidarin ve tem-
silcilerinin verdigi emirlere uymaktan baska ¢are birakmaz.” (Giiz 1998: 2774)

Bahsi gecen bask: ve direktifler Ciaralti’'ni da etkilemis olmalidir ki dergi-
de sik sik, Ismen Inonii'niin, Riistii Saragoglu'nun, Hasan Ali Yiicel'in halka
hitaplar1 yayimlanir.

Edebi Faaliyetler

Cinaralti, sayfalarinda edebi faaliyetlere de yogun sekilde yer veren bir
mecmuadir. Dergide tefrika edilmis ti¢ roman séz konusudur. Bunlardan ilki,
33. sayidan 70. sayrya kadar yayimlanan “Gd¢” basliklh romandir. Romanin ya-
zar1 Yusuf Ziya Ortag’tir. Go¢'tin baskahramani Nihat, sairlik yetenegine sahip,
annesi ile yasarken yengesinin kizi Sahnaz ile evlenen, fakat annesini bu evlilik-
ten dolay1 mutsuz eden gengctir. Nihat yengesinin evinde karsilastig1 bir dergi
sahibi aracilig1 ile edebiyat cevrelerinde taninmaya baslar. Fakat dergiden ka-
zandig1 para yetmeyince 6gretmen olarak Izmit'e gider. Izmit halki bu modern
cifti benimseyemez ve cift tekrar Istanbul’a doner. Nihat'm askere gagrildig
boliim milli duygularin galeyana geldigi bolimdiir.

“Cocuk Adam” 71. sayidan 123. sayiya kadar tefrika edilen bir Orhan Seyfi
Orhon romanidir. Romanda Omer adli kahramanin orduda ve ordunun cikar-
dig1 bir mecmuada gorev alis1 anlatilmaktadir. Omer, romanda, savasin da etki-
siyle diinyaya karamsar yaklasan timitsiz Tiirk gencini temsil eder.

124. sayidan 142. sayiya kadar yayimlanan “Beyaz Selvi”nin ise yazar1 Hali-
de Nusret Zorlutuna’'dir. “Beyaz Selvi”de, Diindar ile Nadide arasinda resmiyete
dokiilmeyen bir ask s6z konusudur. Olay orgiisii iki kahramanin mektuplari ile
verilir.

Tarik Bugra'nin “Yalmzlarin Romani” adli eseri ise derginin ikinci dénemin-
de sadece ti¢ say1 yayimlanabilmistir.

Cinaralty, hikaye tiirtinde de edebiyatimizin 6nemli isimlerini konuk eder.
Semsettin Kutlu, Tarik Bugra, Samim Kocagdz, Miinife Baran, Kadri Gokalp,
Adnan Giz, Diindar Akiinal, Zafer Arikbag, Mehmet Davaz, Selami [zzet Sedes,
Orhan Seyfi Orhon, Halide Nusret gibi isimlerin gesitli hikayelerinde, hayattan
kisa kesitler, halktan ve siradan kigiler s6z konusudur. Bu isimler arasinda Ad-
nan Giz, dergide tarihi hikayeleri ile dikkat ¢eker. Tarik Bugra ise 1948 yilinda
¢ikan sayilarin daimi hikayecisidir. Yazar 17 Mart 1948 tarihli 1. sayida okura
sOyle takdim edilir: “Cinaralti, daha ilk sayisinda yepyeni bir kiymeti, Tarik Bugra'y,
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aziz okuyucularina takdim etmekte bahtiyardir. Tarik Bugra imzasini, yarinki roman ve
hikdye edebiyatimizin en giizel eserleri iistiinde goreceginize biz simdiden inamyoruz.”
(17 Mart 1948, S. 1 s. 3) Bu takdimden sonra Bugra'nin tinlii hikayesi “Havuclu
Pilav Meselesi” yayimlanir. Nitekim Besir Ayvazoglu, Bugra’nin ifadeleri araci-
ligryla, bu hikayenin dergide yayinlanma macerasmni soyle anlatir: “Oglumuz’u
Mehmet Kaplan’a gotiiriisii gibi, Havuglu Pilav Meselesi'ni de Ortag’a kalp cirpintilar:
icinde gotiiren Tartk Bugra, ‘Okumaya basladi” diyor, ‘gittikce yiizii genisledi, giilticiik-
ler sagmaya basladi, arada bir giildii. Cok hoslandi1 belli. Tamam, ben sana demedim
mi, yazarsin sen’ dedi, elini cebine atti, nefis bir maroken ciizdani vardi, ¢ikardi, ii¢ tane
gueir guair bes liralig1 uzatt. “Al bunlari sakla’ dedi” (Ayvazoglu 2011: 46)

Vecdi Biirlin, Cmaralti'nda roman tenkidleri ile dikkat ¢eken isimdir. De-
gerlendirdigi kitaplar arasinda; “Sinekli Bakkal”, “Yaban”, “Fehim Bey ve Biz”,
“Kuyucakli Yusuf’, “ Ayash ve Kiracilarn”, “Bir Tereddiidiin Romani”, “Ug Istanbul”
gibi eserler yer alir. Fakat tenkidler incelendiginde, miinekkidin her biri edebi-
yatimizin ayr1 bir degeri olan bu romanlar karsisinda, yargilama yoluna gittigi
ve nesnel davranmadigy goriiliir:

“Halide Edib’de her seyden evvel, anlarin biinyesini inga edebilecek iisliip yok. Sirasile, Pe-
yami Safa’mn Avrupa romancilarinda bile bulunmiyan psikolojik dinamizmay: miiddet icinde
anlayist ve disliplandirisi, Yakub Kadri'nin ruh hakikatlerini yasanmus tecriibeler derecesinde bir
aydinlikla idrdk edisi yok.

Roman biitiin bunlardan mahrum olunca; icinde yazici tarafindan icat edilmis cansiz sahsi-
yetlerle dolu mekanik bebekler kutusuna doner. Sinekli Bakkal, hemen hemen boyle bir sey.” (20
Haziran 1942, S. 39, s. 10)

Derginin bibliyografya tiiriinde yazilar1 farkli isimlere aittir. Orhan Seyfi,
H. Namik Orkun, H. Emir Erkilet, Zahir Glivemli bu isimlerin bazilaridir. Tani-
tilan eserlerin kimi yeni yayinken; kimi de daha dnce yayimlanan fakat yazarla-
rin gerekli ilgiyi gormediklerine inandiklar: eserlerdir. Tanitilan eserler arasin-
da Tiirk Tarihini konu alanlar daha agirliklidir. Ornegin M. Hakki Akansel 112.
sayida Adnan Adivar'm “Tiirklerde Bilgi” baslikli ve Osmanh Tiirklerinde ilim
konusunu ele alan kitabin tanitir. Hiisnti Emir Erkilet 45. sayida Macar Profe-
sOr Rasoni'ye ait “Diinya Tarihinde Tiirkliik” bashkl eseri; Hiiseyin Namik Or-
kun ise 120. sayida Atsiz'n “Tiirk Edebiyati Tarihi”ni tanitir.

Siir
Cinaralt1 dergisinin sahibi ve bagyazari olmanin disinda, derginin lokomo-

tifi durumundaki Orhan Seyfi, Yusuf Ziya gibi isimler, edebiyat tarihimizde
daha ¢ok sair kimlikleriyle 6ne ¢ikarlar ve “Bes Hececiler” olarak bilinen siir top-
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lulugu tiyesidirler. Dolayisiyla Cinaraltinin resmini ¢izmeye ¢alistigimiz bu
yazida, “siir” ayr1 bir baglik olarak ele alinmak durumundadir. Yukaridaki isim-
lerin disinda derginin sair kadrosunda Behget Kemal Caglar, Mithat Cemal
Kuntay, Halide Nusret Zorlutuna, Siikife Nihal, Edip Ayel, Diindar Akiinal,
Feyzi Halici, Hamdi Isikli, Halim Yagcioglu, Elmas Yildirim, Leman Cigekdags,
[lhan Gecger, Mustafa Necati Karaer, Semsi Belli, Nazif Ben, Halil Soyuer, Giilte-
kin Samanoglu, Halil Nihat Boztepe, Fazil Ahmet Aykag, Cemal Oguz Ocal,
Recep Hayri Bilmedik, Fuat Hulusi Demirelli, Emin Ulgener gibi isimler sayila-
bilir.

36. sayidaki takdim yazisinda “Tiirkliige hizmet etmekten baska emeli olmiyan
Cmnaralt?” (30 Mart 1942, s. 2) soziiyle var olma neden ve amacini belirleyen
derginin siir alaninda da bu hizmeti esas ald1g1 anlasilmaktadur.

1. sayida yer alan “Cinaraltr” baghkl siirinde Behcet Kemal Caglar, “es-
dost™u “Gomniillerin Costugu Cinaralti"na davet eder.

Elele ¢ikmak giinii san’atin yamacina
Icindeki fitneyi cekip daragacina
Yonelsin es-dost artik o ¢inar agacina;
Bir alni akdan haber getirsin her karalt.

Kékiimiiziin dibinden sokelim su picleri.
Acwerelim giines 151g1ma icleri..

Dok dagarcigi, boliis dertleri-sevingleri;

Yeter bu gurbetlerin harci olan bunalti.

Nerdedir bagdas kurup bir sofradan doyanlar
Nerdedir yataginda yildizlar: sayanlar?
Nerdedir daldaki kusdilinden anliyanlar?
Nerdedir goniillerin costugu Cinaralti?
(9 Agustos 1941, S. 1, s. 12)

Bu davete icabet eden ve yukarida adlar1 gecen sairlerin isledigi ortak tem-
lerin basinda; vatan sevgisi, millet sevgisi, tarih sevgisi, tarihten iinlii simalar ve
anlar, memleket sevgisi ve memleket manzaralari, genglere 6giit, gurbet, yalniz-
lik, ask gibi temler gelir.

Cinaralt1 kadrosuna gore bir siirin milli suur ile yazilmis olmas: onun sanat
degeri i¢in yeterli bir kanittir. Yine 1. sayida bu fikirlerini, “Milli Sairimiz” sifa-
tiyla niteledikleri Mehmet Emin Yurdakul'un Atatiirk’e hitap ettigi “Kurtarici-
ya” baslikl siirinden alintilar yapmadan once sOyle ifade ederler: “Siirlerinde
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Tiirk vicdanimn akisleri duyulan biiyiik milli sairimiz bu eser ile ruhlarimizda karan-
liklar1 1siklarindan bir megale daha yakmigs oluyor. Eserin sanat bakmmindan kiymeti
hakkinda bir sey séylemek liizumsuzdur.” (9 Agustos 1941, S. 1, s. 4)

Milli suur sahibi insanlarin ayni idealleri paylasmalari, ayni bayrak altinda
toplanmalar1 gerekir. Ciinkii bu insanlarin ortak bir vasfi vardir: “Tiirkciiliik”.
Tiirk¢ii; ecdadini tanimaly, tarihini bilmelidir. Bu gerekliligi Mithat Cemal Kun-
tay, 113. sayidaki “Tarih Hocasina” bashikh siirinde isler:

Anlat, bana bir parcacik ecdadvmi anlat;
Muhtacim o efsaneye, tarihe masal kat!

Yattikca biiyiir dag gibi bir govdesi varmis;
Kalkinca, uzar gélgeyi diinyayi tutarmis;

Diismanlar1 miistefriselerden yumusakmus;
On saltanat elpence rikdbinda usakmis;

Oldiikce yasarmus dirilip hadiselerde. ..
Muhtacim o ecdada yalandir deseler de!

Anlat, bana bir nebzecik ecdadimi anlat;
Muhtacim o efsaneye, tarihe masal kat.
(20 Kasim 1943, S. 113, 5. 5)

Kuntay, yukaridaki sozleriye niifuz etmek istedigi Tiirk tarihinin {inlii si-
mast Fatih'i ise sOyle isler:

Fatih’e

Hald, adin ezer Venedik serserisini,

Isfendiyar ogullarinin en cerisini.

Hald kogar durur Karamanoglunun kizi,
Solgun elinde devletinin ayla yildiz:.

Hala zafer hadisini soyler denizde su;
Korkung ufukta dalgalanip hincin ordusu.

Hala fezada daglar asar bes ezan sesi;
Kayserlerin ezan dolu Kostantaniyyesi.

Hala baginla iste sekiz daglhdir ufuk,
Uc devrin ortasinda durur kanl bir kavuk.
(17 May1s 1943, S. 88, 5. 9)
56. sayida Besim Akimsar'm (17 Ekim 1942, s. 12) “Islenmemis bir tarla gibi
uzanan Anadolu” sozleriyle isaret ettigi Anadolu ve Anadolu sevgisi, derginin
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sair kadrosu tarafindan sik¢a igslenen bir temdir. Clinkii Tiirk¢ii i¢cin Anadolu,
“vatan” demektir. Tiirkgii vatanini sevmelidir. “Sen Her Seyden Ustiinsiin!” bag-
likhi siirinde Halide Nusret, bu sevgiyi isler:

En karanhik giiniime 151k verir, renk verir:
Askin benim icimde hi¢ solmiyan bir bahar!
Beni hayat yolunda yiiriiten bu sevgidir,
Bir anne eli gibi her an gonliimii oksar.

Parlak bakisin siler yiiregimi pasin,

Giiliisiin unutturur giinlerimin yasini.

Bilmem boyle mi sevdi Mecnun da Leyldsim

Benim coskun gonliimde bir degil, bin Mecnun var!

Sendendir, sana doner damarlarimdaki kan:

Senin igin biiyiittiim bagrimda bir ¢ift fidan.

Sen her seyden iistiinsiin, her seyden aziz vatan.

Hicbir seyi sevemem seni sevdigim kadar.

(17 Nisan 1943, S. 82, s. 6)

Vatana duyulan sevgi gibi, vatan koselerinin giizelligi, vatanin gercek sa-
hipleri olan Anadolu halki da siirlerde sikca islenir. Vatan koselerinden biri 86.
sayida Leman Cigekdaginin “Igde” baglikli siirinin ilk dértliigiinde soyle isle-
nir:

Mazimi ansizin buldum i3dede

Bu baygin kokuda sanki ben vardim,

Simdi bir hatira olan Nigdede,

Bir sar1 gigekle giiler, agardim..

(13 Mayis 1943, S. 86, s. 10)

Siireyya Endik, bir¢ok sairin tizerinde durdugu Anadolu koyliisii temini,
“Ayse Suya Gidiyor” ve “Bacilar Yikamyor” baghikh siirlerinde igler. Tkisi de 37.
sayida yer alan siirlerden “Ayse Suya Gidiyor” soyledir.

Omuzunda testisi, bir eli de belinde
Ayse suya gidiyor bir su gibi akarak.
Ayr1 goniil takili saginmin her telinde
Ayse suya gidiyor hepimizi yakarak...

Kéy kizlar: dizilmis yine dere boyunca,
Kinali ellerinde birer ¢orap Orgiisii,
Ayse suya varip da testisini koyunca
Basliyacak uzaktan yamk bir koy tiirkiisii
(6 Haziran 1942, S. 37, s. 10)
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Derginin sair kadrosu yukarida 6rneklenen temler disinda, genellikle ask,
gurbet, yalnizlik gibi temleri igleyen lirik siirlere de imza atar. Ornegin Orhan
Seyfi 89. sayidaki “Yalvaris” bashikli siirinde hayli liriktir.

Vazgeg, beni anlamaktan,
Saclarima diisen akda!
Sana beni, uzun uzun
Ben anlatayim birak da!

Sevgim, ipekten bir kusak;
Icim o kadar yumugak. ..
Gonliim, karsinda bir basak
Gibi titreyip durmakta

Sevinirim eni konu
-Diisiinmeden sunu, bunu-
Gorsem mesut olduunu,
Hatta bagka bir kucakta. ..

Git biitiin giin, biitiin gece;

Sensin her tiirlii eglence...

Gozden kaybolmadan dnce,

Déniip bir kerecik bak da...

(5 Haziran 1943, S. 89, s. 7)

Stikiife Nihal de “Neyiz?” diye sorarken farkli temleri de isledigini 6rnek-
lemektedir:

Neyiz?

Kimine bir giiliiz, kimine diken;

Kimine ziimriidiiz, kimine yosun...

Kimi: “Sonsuz ol!” der, kimi der: “Tiiken!”

Kimi der ki: “Tahtin gokte kurulsun!”

Kimi der: “Isin ne toprak dururken?”

Bu kitabi hangi kithin okusun?

(13 Mayis 1943, S. 86, s. 10)

Cinaralt1 dergisinde, sar kadronun benzer temleri islemesi, derginin giittii-
gl siir politikasmin geregi ve sonucudur. Bilindigi gibi Cinaralti dergisinin faa-
livet sahasi olarak belirlenebilecek 1940-1950 yillar1 arasinda, derginin 6nemli
sahsiyetleri Orhan Seyfi, Yusuf Ziya, Halide Nusret, Siik{ife Nihal, Behcet Ke-
mal, Mithat Cemal -ve daha sonra siirle yollarini ayiran bir¢ok sahis- gibi isim-
ler “Memleket Edebiyati” gercevesinde degerlendirilen isimlerdir. Bu donemde
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geng Tiirkiye Cumhuriyeti, varligini savas yaralarini1 sarmaya, savasin galibi
olan Anadolu insanmni kalkindirmaya adamistir. Bu adanmishik yukaridaki
isimlerin hem fikir diinyalarmin hem de sanat anlayislarinin temelini olusturur.
Inci Enginiin memleket edebiyati icin “Ziya Gokalp ve Mehmet Emin Yurdakul
kaynakli”dir der ve bu kiimede degerlendirilen siirlerin ortak 6zelliklerini sdyle

belirler:
a. Konu memlekettir
b. Sekil, halk siiri sekilleridir, vezin hecedir.
c. Dil sadedir, halk dili, mahalli sdyleyisler, hatta argo siire girer.
d. Ton, hitabete kagar.
e. Islenen konulara uygun olarak gurur, iyimserlik ve irade 6n plandadir.
f. Lirikten ¢ok didaktiktir. (Enginiin 2002:36)

Bircok edebiyat tarih¢imizin de hemfikir oldugu bu ortak noktalar -
orneklendigi gibi- Cmaralt'nda yayimlanan siirlerin de genel 6zellikleridir.
Faaliyet yillar1 “Milli Sef” donemine denk gelen Cmaralt: sairleri, Alaattin Kara-
ca’nin ifadesiyle “Uluscu/Hececi Poetika’nin temsilcileridir. Karaca, Inénii do-
nemi Tiirk siirindeki belirgin siir poetikalarin1 {i¢ maddede toplar. Bunlar;
Ulusgu/Hececi Poetika, Garip Hareketi ve 1940 Toplum Gergek¢i Kusagy'dir.
Karaca, ayrica bunlara ek olarak Ahmet Hasim'in salt siir poetikasinin da farkh
isimlerde, farklh bigimlerde siirdiirdiigiinii ifade eder. (Karaca 2005:79)

Karaca'nin ifadeleriyle durumunu 6zetledigimiz Inonii dénemi Tiirk siiri
icinde Cinaralti, sayfalarinda Tiirk¢ii/Milliyet¢i, Memleketci siiri ne kadar yii-
celtmisse, Toplumcu Gergekgi Siiri ve Garip hareketini de bir o kadar yermis,
ad1 gegen siir anlayiglarina karsi adeta savag agmistir. Oyle ki savas 1. Sayida
Yusuf Ziya Orta¢’in “Tiirk Edebiyat: Nasil ve Nigin Bir Buhran Gegiriyor” baghkl
yazisiyla baglar ve derginin yayi siirdiikce de devam eder. Yusuf Ziya adi
gecen yazisinda, Tiirk edebiyatinin yeniyi, ayriyi, gilizeli arama ihtiyaglar i¢in-
de bir buhran gecirdigini, bu buhranin bitmesi beklenirken “giirbiiz naralar”

i

atan ve “sarsak adimlarla solak yollara sapan” “sair kuluckalar1” nedeniyle artarak
devam ettigini distinmektedir. Yusuf Ziya Orta¢'m Nazim Hikmet'ten 6rnek-
ledigi ve “nara” olarak niteledigi seslere kulak verenlerde buldugu eksiklik ise
Tiirk siir gelenegini bilmemek ve ona sahip ¢ikmamaktir: “Fuzuli’nin askini tat-
mamig toy goniiller, Baki'nin mersiyesini duymamis cocuk kulaklar, Nanik Kemal'in
Vatan kasidesiyle iirpermemis taze ruhlar ve nihayet, Gokalp’in biiyiik irsadina erme-
mis nasipsiz goniiller, bu nara karsisinda mest oldu, kendinden gecti...” (9 Agustos

1941,5. 1, 5. 13)



110 e TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI

Orhan Seyfi Orhon da dergi sayfalarinda “bobstil siir” ifadesiyle niteledigi
Marksist siiri sik sik tenkid eder. Orhon, Marksist siirin “simif miicadelesi yapma,
bir sinifin aglik ve 1stirabim dillendirme” seklinde 6zetlenen hedefini; “Acaba Tiirki-
ye'nin sinifsiz bir memleket oldugunu sanmak yalniz benim mi hatamdir?” diyerek
inandiric1 bulmaz. Ona gore bu siirin temel hedefi; “... bizi icimizden sarsmak,
bizi birbirimize diisiirmek, milli tesaniidii bozmak” tir. (10 Nisan 1943, S. 81, s. 8) Or-
han Seyfi, 70 ve 71.sayilardaki yazilarinda da Marksist siiri hedef alir ve alayci
bir yaklasimla bu siirin “tuhaf” yanlarini 6rneklemeye c¢alisir. Orhon, Marksist
siirin “Tiirkliigiin en saglam tarafini, iffet duygusunu yere sermeye ¢alistigin” soyler.
(30 Ocak 1943, S. 71, s. 10)

Orhan Seyfi Orhon, Marksist siir gibi, Garip siirini de tenkid eder. O, Garip
siirinin “cemiyette zevk diiskiinliigii yaratti§im” soyler: “Bir cemiyette zevk diiskiin-
liigti, bayagihgin yiiksek, asil duygularin yerini tutmast o cemiyetin mdnevi inhildli
demektir. Belki de bu milletin yasamas: icin teknikten, ilimden fazla ahlidk duygusuna
giizel sanatlara karsi sevgi ve saygiya muhtaciz”. (13 Subat 1943, S. 73, s. 11) diyen
Orhan Seyfi, Orhan Veli Kanik'm “Yazik oldu Siileyman Efendiye” misramn “mo-
dern siir” 0rnegi olarak degerlendirilmesini ise “garip” karsilar. Orhon, ayni ya-
zida, “aileyi, iffet duygusunu, mukaddesat” yiktigimi diistindiigli “modern siir”
karsisinda sergiledikleri tavir ile kiifre varan tepkiler aldiklarini belirtir ve bu
siire Ornek olabilecek misralar verir. Yazara gore kiifiir kabul edilebilecek soz-
ler, aslinda, bu tarz siirler i¢in s6z konusudur.

Orhan Seyfi, 144. sayidaki “Hangisi” baglikli yazisinda da Cahit Sitki Taran-
c’nin “Abbas” siirini tenkid eder: “Modernist sairlerin en begenilenlerinden Cahit
Sitki Taranci’mn son yazdigr (Abbas) isimli siiri aynen aliyorum” (1 Temmuz 1944,
S. 144, s. 5) dedikten sonra siiri veren Orhan Seyfi, “Abbas kimdir?” sorusu etra-
finda “modernist sairlerin” cezalandirilmasim dahi teklif eder. Orhan Seyfi 129.
sayidaki “Ben de Bobstil Siir Yazabilirim, Fakat...” baghkl makalesinde ise “mo-
dernist siir”in 6zelliklerini soyle belirler:

1. Kupkuru bir realite
2. Sairanelik olmayacak
3. Miimkiin oldugu kadar amiyanelik

Yazar eger bu niteliklere kulak asarsa kendisinin de modern siir 6rnekleri
verebilecegini, fakat engellerinin oldugunu soyle belirtir:

“Eger zayif karakterli bir adam olsaydim, bizim kozmopolit, solcu miinevverlerimizi mem-
nun etmek icin bu tiirlii seyler yapabilirdim. O zaman (Yurt ve Diinya) mecmuasindakilerle de
can ciger olurdum. Fakat nasil yapabilivim? Milli varli§indan baska hicbir seyi olmiyan, son
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derece yoksul, son derece zavalli, korunmuya, sevilmiye muhtag bir milletin kendini istilddan,
esirlikten kurtarmak icin dayandig tek iimidini de kirmay goze almaliydim. Bunun icin melez,
soysuz, devsirme cocugu, hatta Tiirk’e yabanci bir insan olmam yetmezdi. Apagik bir miifsit, bir
Tiirk diigmant, bir algak olmalydim!” (11 Mart 1944, S. 129, s. 10)

Orhan Seyfi, 144. sayidaki “Siir Kitaplar1” bashkli yazisinda ise meseleye
daha ilmi yaklasir ve “siir”in emek isi olmas: gerektigini sOyleyerek, belki de
kendince siir diinyasina yonelttigi tenkidlerin 6ziinii verir: “Ne yapmali bilmiyo-
rum, fakat siir yazmay: giiclestirmeliyiz! Sairin almnda biraz sanat kirisi§i, biraz da
ilhamin muattar ter damlalar: ister. Sairlik tact bu baslara yaragir. Siir bu derece kolay
ve mebzul bir sey olursa, bu giranbaha tag, bir karnaval kiilahi ibi bir nevi sarhosluk ve
latibaliliin remzi haline girer. Geng liyakatlar namina bunun icgin iiziiliiyorum”.
(1Temmuz 1944, S. 144, s. 3)

Cinaralt1 kadrosunun yeni ve modern siir anlayisina verdigi tepki, biraz da
bu siirin vezin ve kafiyeye alakasiz kaldigini diisiinmelerindendir. “Vezin, dsi
parmaklarla liyme liyme edildi. Kafiye yerlerde siiriinen yolunmus saclar halinde ve
mdna, kanli bir diinyamn kizilhgr vurmus sayiklamalardan ibaret” (9 Agustos 1941,
S. 1, s. 13) diyen Yusuf Ziya gibi, Cinaralt: kadrosu da vezinsiz, kafiyesiz dola-
yisiyla zahmetsiz siire karsidir. Onlar vezin ve kafiyeyi halis siirin sart:1 sayar,
hatta “Hece mi, aruz mu?” sorusuyla bir de anket diizenlerler. Riza Tevfik, Edip
Ayel, Ali Canip Yontem, Ibrahim Alaettin Govsa, Siileyman Sevket Tanl gibi
isimlerin katildig1 ankete son noktay1 142. sayida Orhan Seyfi koyar ve hecenin
ustinliigiinii ilan eder: “Hiildsa: Aruz vezninin ahengi, bizim i¢in tabii bir nazim
ahengi degildir. Bunu yabanci bir sey gibi 3reniyoruz ve ondan sonra alisiyoruz.” (17
Haziran 1944, S. 142, 5.7)

Nitekim Cinaralti sayfalarinda “Geleneksel siir burglarini koruma arzusuyla ha-
reket eden” Hisar toplulugu iiyelerinden ilhan Geger, Giiltekin Samanogly,
Mehmet Cmarli, Mustafa Necati Karaer gibi isimlerin sik sik siir yayimlamasi,
derginin vezin ve kafiye konusundaki duyarliliginin 6rnegidir. Ad1 gecen isim-
ler kimi zaman derginin ana sayfalarinda yer bulur, kimi zaman “Gériisler”
kisminda okura tanitilir. Cinaralti, “Goriisler”, “Se¢me, Giizel Siirler” gibi kosele-
rinde, yukarida sayilan sairlerle birlikte, Edip Cansever, Umit Yagsar Oguzcan
gibi Cumhuriyet Devri Tiirk Siiri'nin 6nemli isimlerini de degerlendirir. Bu ko-
selerde siir ve sair degerlendirme islemini Orhan Seyfi, Yusuf Ziya, Zahir Gii-
vemli gibi isimler iistlenir.

Edip Ayel, Cinaralti’'nin sair kadrosu i¢inde tek basma ele alinmasi ge-
reken bir isimdir. Ciinkii o Divan siirine baglili1 ve bu siiri yasatma ¢abalari ile
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Ozeldir. “Mutlak surette gelenek diismanhg, bizi birbirimize baghyan biitiin mdnevi
baglar kopartmak istiyen milliyet diismanhgindan baska bir sey olamaz” (5 Subat
1944, S. 124, s. 8) diyen Orhan Seyfi, Cmaralti'nin siir gelenegimiz konusundaki
goriiglerini 6zetlemis olur. Iste Edip Ayel bu goriislerin dergideki canli temsilci-
sidir. 4. sayida “Yeni Bir Sair” basligiyla okura tanitilan ve kendisiyle yapilan
rOportaj yayimlanan Ayel, sanat davasini soyle agiklar: “Ddva demiyelim, bir ar-
zu. Yapmak istedigim sudur: Bizim Divan edebiyatindaki siirleri ve bilhassa bunlarin
icinde en lirik nazim sekli olan gazeli bugiinkii zevkimize gore yasatmak.” (30 Agustos
1941, S. 4, s. 10) Nitekim sairin amacma uygun “Yolcu” baghkl siiri de ayn1 sa-
yida yer alir.

Bir yar adi kazdim deli gonliimdeki tunca
Bir nazli hayal orda yatar boylu boyunca.

Firfize diigiirdiim o derin havzuna kalbin
Pir par yanacak her gece dalgam durulunca

Inmezmis iimid ismini verdikleri hikan
Kalbin o sedef tahtina bir giin kurulunca.

Coktan su goniil ufku basik bir yola diistii
Bilmem ki bu ¢ikmaz varacak hangi sonunca!

Kiiskiindiir icim hiizniime giildiikce o mehtab
Hem derd ariyor benligim aksam olunca.

Goklerde hildl orda dogup surda batarken

Gilyd demek ister gibidir: Yolcu yolunca!

(30 Agustos 1941, S. 4, s. 10)

Cmaralti'nda Inb’iil Emin Mahmut Kemal, Ali Canip Yontem, Orhan Seyfi
Orhon, Yusuf Ziya Ortag gibi isimler de Divan siirine ve sairlerine yonelik ¢a-
lismalari olan isimlerdir. Ibn’{il Emin Mahmut Kemal, Divan sairinde icki miip-
telaligini, divan siirinde “ramazaniyye”leri isler. Ali Canip Yontem “Nabi”
hakkinda yazi dizisi hazirlar. Orhan Seyfi Nedim’i, Yusuf Ziya sair yoniiyle
Fatih Sultan Mehmet'i konu edinir.

Derginin gelenek baghlig1 Divan siiri ile simirli degildir. Servet-i Fiinin’dan
Milli Edebiyat’a kadar bir¢ok edebi donem ve temsilcileri i¢in ¢ikarilan 6zel sa-
yilar, bu dénemlere ve temsilcilerine sahip ¢ikis da derginin politikalarndan
biridir. Bu 6zel sayilarin ilki 12. sayida Ziya Gokalp igin hazirlanir. 21. ve 65.
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sayilarin 6zel konugu Namik Kemal iken, Tevfik Fikret, Ahmet Hasim, Mehmet
AKkif, Abdiilhak Hamit gibi bircok isim, sair ve insan kimlikleriyle konu edinilir-
ler.

Sonug

Orhan Seyfi Orhon, 105. sayida derginin ikinci y1lin1 tamamlamasi hasebiy-
le bir bilango ¢ikarir ve iki yilda yaptiklarmni sdyle maddeler:

1. (Cmnaralt) Tiirkgiiliige en yiiksek bir ideal giizelligi vermege calist. Her tiirlii
ifratlardan uzak kaldik. Fakat samimiyetsizlige de diismedik.

2. (Cnaraltr) Milli birligi korumay: Tiirk¢iiliigiin baglica vazifesi saydi. Bunun
icin, Milll Sefimizin direktifleriyle, Sayin Basvekilimizin sozlerini, Maarif Vekilimizin
genglige hitabelerini her firsatta sayfalarimiza gecirdik. Tiirkgiiliikle, yeni Tiirk devleti-
nin sevgisini birbirinden ayirmadik.

3. Matbuatumizdaki genis tenkid hiirriyetini kullandik. Fakat politika yapmadik
ve sahsi ddvalara girismedik.

4. Aramiza nifak sokmaga ¢abaliyan solcu fikirlere karsi daima dikkatli davrandik
ve onlarin yapabilecekleri menfi tesirleri 6nlemege calistik.

5. Fikir ve sanat bakimindan milli kiiltiiriimiizii degerlendirecek eserler nesrettik.
(25 Eyliil 1943, S. 105, s. 3)

Gergekten de Cinaralt;, edebi faaliyetlerinde Orhan Seyfi'nin belirttigi ve
bizim de 6rnekledigimiz gibi “milli kiiltlirii” 6ncelemistir. Nesirde, tefrika edi-
len romanlardan hikayeye, tenkitten kitap tanitimma, daima “Tiirk” kimligini
ve bu kimligin unsurlarmi dikkate alarak hareket eden dergi kadrosunun bu
tavri, nazim i¢in de gegerlidir. Onlar, yayimlanan siirlerde, siir tenkidinde ve
bu sahada gormek istedikleri ilkelerde de “Tiirk” kavrami etrafinda donerler.
Siirin, Tiirk milletinin geleneksel yapisina ve ruhuna uygun olmas: gerektigi
yolundaki diisiinceyle, “modern siir” kavramma kars: ¢ikan yazarlar, olustur-
maya c¢alistiklar siir algisiyla, gengleri hedef alirlar.

Dergi yazarlar fikri faaliyetlerinde ise yine Orhan Seyfi'nin belirttigi gibi
“Tiirkgtiliik idealini” islemistir. Onlarin nazarinda “Tiirk¢iiliik” inkilap¢i bir
fikirdir ve bu milletin yasamas: i¢in korunmasi gereken en 6nemli idealdir. On-
lar bu ideal disindaki her tiirlii sistemi, garp medeniyetinin oyunu olarak telak-
ki ederler. Nitekim 94. sayida yayimlanan anket, derginin bu konudaki tavrinin
en saglam disavurumudur. Anket dokuz sorudan ibarettir ve sorular Tiirk va-
tanperverliginin nitelikleri iizerine kuruludur. Ankete; Nadir Nadi, Peyami Sa-
fa, Fahreddin Kerim, Biirhan Cahit, Biirhan Felek, Velid Ebiizziya gibi katilim-
cilarin verdigi cevaplar, dergi kadrosunun “Ilmi Tiirkgiiliikk” anlayist ile uyum
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icindedir. Bu noktada Fahreddin Kerim Gokay'in verdigi cevap, bugiin bile
gecerliligini koruyabilecek bir tanimdur: “Tiirkgiiliik, insan cemiyetinde hig kimse-
den ders almadan dogmus ve inkisaf etmis hakli bir millet sevgisine dayamr ve hi¢ kim-
seye benzemedigi gibi hi¢ bir ziimrenin de taklit¢isi degildir.” (10 Temmuz 1943, S.
94, s. 10)

Cinaralt1 gibi, yaptig1 157 say1 boyunca hep aym ilkeler igin var olmus ve
vasiflariyla edebi donem ve ortamlarimiza ne kattiklar1 pek de belirlenememis
dergiler i¢in yapilacak her tiirlii calisma, edebiyat tarihimizin karanlik noktala-
rin1 aydinlatici birer 151k olacaktir. ©
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