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Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Destekli Egitim Yapmaya
Iliskin Tutumlarinin incelenmesi

The Investigation of Preschool Teacher Candidates’ Attitudes Towards
Use of Computer Assisted Education

Niltfer OKUR AKCAY?, Medera HALMATOV?

Ozet: Bu aragtirmanin amaci, okul ncesi 6gretmen adaylarimin bilgisayar destekli egitime kars1 tutumlarim
cesitli degiskenler agisindan incelemektir. Betimsel bir ¢aligma olan bu arastirmada veriler, Arslan (2006)
tarafindan gelistirilen “Bilgisayar Destekli Egitim Yapmaya iliskin Tutum Olgegi” kullanilarak
toplanmugtir. Arastirma  rneklemini, 2012-2013 egitim-6gretim déneminde Agr1 Ibrahim Cegen
Universitesi Okul6ncesi Ogretmenligi Béliimii’nde 6grenim géren 1318gretmen adayr olusturmaktadir.
Verilerin ¢oziimlenmesinde frekans, yiizde, standart sapma, t-testi, tek yonli varyans analizi (ANOVA) ve
Tukey testi istatistiksel yontemleri kullanilmistir. Arastirma sonucunda okul dncesi 6gretmen adaylarinin
bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutumlarinda cinsiyet, sinif diizeyi, bilgisayar sahibi olma, daha
once bilgisayar dersi alma degiskenlerine gore bir farklilik olmadig: fakat bilgisayari kullanma sikliklar ile
bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutumlarinda farklilik oldugu tespit edilmistir.

Anahtar sozcUkler: okul oncesi égretmen adaylar, bilgisayar destekli egitim, tutum.

Abstract: The aim of the study is to analyze attitudes of preschool teacher candidates towards use of
computer assisted education in terms of several variables. “The Attitude Scale Towards Use of Computer
Assisted Education” developed by Arslan (2006), has been used as a data collection instrument. The
subjects of the research are 131 preschool teacher candidates studying at Agr1 ibrahim Cegen University in
2012-2013. The samples of the research are 131 randomly selected students. The statistical methods of
frequency, percentage, standard deviation, t-test, one way variance analysis (ANOVA), and the Tukey test
have been used in the data analysis section. As a result of the research, it has been determined that preschool
teacher candidates’ attitudes towards use of computer assisted education not different variable between
gender, grade level, have own computer, have computer lesson before but between the frequency of using
computer and attitudes towards use of computer assisted education is differences.

Keywords: Preschool teacher candidates, computer assisted education, attitude.

1. GIRIS

Giiniimiizde teknolojinin hizla ilerlemesiyle birlikte bilgiye ulagsma yollar1 da kolaylagsmaya
baslamistir. Kuskusuz bunda bilgisayarlarin rolii biiyiiktiir. Bilgisayarlar, &grenme-6gretme
stireclerinde etkililik, biitlinliikk, devamlilik, yararhlik, ¢ok yonlii kullanim, yiiksek hiz, giivenirlilik,
karsilikli etkilesim gibi {istiin niteliklere sahip olmasi nedeniyle egitim ortaminda kullanilabilecek en
etkili egitim araglarindan biridir (Cetin, 2007). Bilgisayarlarin 6gretim faaliyetlerinde kullanilmasi
ile bilgisayar destekli 6gretim kavramu ortaya ¢ikmustir. Bilgisayar destekli 6gretim; bilgisayarin
Ogretimde 6grenmenin meydana geldigi bir ortam olarak kullanildigi, dgretim siirecini ve dgrenci
motivasyonunu gii¢lendiren, 6grencinin kendi 6grenme hizina gore yararlanabilecegi, kendi kendine
o0grenme ilkelerinin bilgisayar teknolojisiyle birlesmesinden olusmus bir O6gretim yontemidir
(Demirel vd. 2001; Usun, 2006). Ozellikle dgretim ortamlarinda bilgisayarlardan faydalanilmasi
Ogretimin kalitesini artirmaktadir. Geleneksel yaklagimlar bireyleri yetistirmede ve gelistirmede
yetersiz kaldigindan, Ogretim teknolojilerinin sagladigi imkanlardan ve daha 06zel olarak
bilgisayarlardan yararlanmak gerekmektedir (Yigit ve Akdeniz, 2003). Bu dogrultuda egitimcilerin
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bilgisayarlar1 sinifta kullanabilmeleri i¢in dncelikle bilgisayar destekli egitim yapmaya kars1 olumlu
tutum beslemeleri gerekmektedir.

Giinlimiizde bilgisayarlar 6gretimin her kademesinde kullanilmakta olan teknolojik
araclardir. Ozellikle bilgisayarlarin soyut olan kavramlar1 somutlastirmasi dgretimde 6nemli bir yer
tutmasina neden olmaktadir. Bu baglamda Ozellikle okuloncesi donemindeki ¢ocuklarin somut
islemler doneminde bulunmasindan bilgisayarlarin okul dncesi doneminde kullanilmasi gerektiginin
O6nemine vurgu yapmaktadir. Okul oncesi donemindeki ¢ocuklar, yasadiklar1 diinyay1 arastirdikca
aktif bir sekilde kendi bilgilerini yapilandirmakta ve kazanilan her bilgi ile yeni bilginin
yapilandirtlmasinin temelini olusturmaktadir (Aktas, 2007; Kandir ve Organ, 2010; Namlu, 2002;
Tugrul, 2005). Arastirmaci kisiliklerinin gelismesi agisindan ve daha etkili 6gretim ortamlarinin
olusmas1 agisindan bilgisayarlarin okuloncesi egitiminde kullanilmasi gerekmektedir. Cocuklar
bilgisayar destekli egitim programlari ile kesfederek 6grenmeye firsat bulabilecekleri gibi kendi bilgi
ve deneyimlerini ortaya koyarak oyun iginde 6grenebileceklerdir. Cocuklarm ilgi ve meraklarinin
yogun oldugu okuloncesi donemde bilgisayar destekli egitime baglanmalidir (Ar1 ve Bayhan, 2003).
Louis Robinson, cocuklarin bilgisayar kullanmay1r O6grenmelerini konusmayi &grenmelerine
benzetmekte ve ¢ocuklarin yetiskinlerden daha ¢abuk ve kolay bir sekilde bilgisayar: 6grendiklerini
dile getirmektedir (akt: Ari ve Bayhan, 2003). Bilgisayarlarin okuloncesi egitim-6gretim
faaliyetlerinde kullanilmasi ile ¢ocuklar sorun ¢6zmeyi, birlikte karar vermeyi 6grenmektedirler
(Namlu, 2004). Bu dogrultuda bir¢ok arastirmaci (Binder ve Ledger, 1985; Papert, 1980; Simon,
1985; Walker, 1983) okul oncesinde bilgisayar destekli egitimin dnemine vurgu yapmakta ve
egitimde kullanilmasi gerektigini savunmaktadirlar (akt: Ar1 ve Bayhan, 2003).

Bilgisayarlarin okul 6ncesi egitim-0gretim faaliyetlerinde kullanilmasinda 6gretmenlere
biiyiik gorevler diigmektedir. Bunlardan bazilar1 (Ar1 ve Bayhan, 2003); egitimci, problem ¢ézme
araci olarak bilgisayar1 kullanabilme yeterligine sahip olmali, islenecek konunun 6grenilmesinde
bilgisayar1 kullanabilme deneyimine sahip olmali, bilgisayar s6zIiigii hakkinda bilgi sahibi olmali.
Ayrica dgretmenlerin bilgisayara 6gretim ortamlarinda yer verebilmesi i¢in bilgisayarla egitim
yapmaya karsi olumlu tutum beslemesi gerekmektedir. Tutumlar, bizim objelere, fikirlere ve
gruplara kars1 kabul ya ret meyillerimizi, onlara karsi lehinde ve aleyhinde hislerimizi gosterir (Gay
ve Airasian, 2000). Egitim-6gretim sisteminde dnemli bir kullanim alanina sahip olan bilgisayar
destekli 6gretim uygulamalarinda basariya ulasilabilmesi igin etkili olan faktorlerin basinda,
Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli 6gretime iliskin tutumlar1 gelmektedir
(Kutluca ve Ekici, 2010). Ogretmenlerin bilgisayara ve bilgisayar destekli 6gretime kars1 olan tutumu
onlarin bilgisayar1 egitim-0gretim faaliyetlerinde kullanabilmesinde belirleyici rol oynar. Bu nedenle
Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlarinin bilinmesi biiyliik 6nem
tasimaktadir (Celik ve Bindak, 2005).

Bu calismanin amaci, okul oncesi 6gretmen adaylariin cinsiyetleri, 6grenim gordiikleri
siiflarin diizeyleri, kisisel bilgisayar sahibi olma durumlari, bilgisayar1 kullanma sikliklar1 ile daha
once bilgisayar dersini alma durumlar ile bilgisayar destekli egitim yapmaya karsi tutumlari
arasindaki iligkiyi incelemektir. Bu amagcla asagidaki aragtirma sorularina yanit aranmustir.

1-Bilgisayar destekli egitim yapmaya kars1 tutum iizerinde cinsiyetin etkisi var midir?

2-Bilgisayar destekli egitim yapmaya kargi tutum iizerinde sinif diizeyinin etkisi var midir?

3-Bilgisayar destekli egitim yapmaya kars1 tutum tizerinde kisisel bilgisayar sahibi olma durumunun
etkisi var mdir?

4-Bilgisayar destekli egitim yapmaya kars1 tutum {izerinde bilgisayar1 kullanma sikliklarinin etkisi
var mdir?

5- Bilgisayar destekli egitim yapmaya karsi tutum iizerinde daha once bilgisayar dersini alma

durumunun etkisi var midir?
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2. YONTEM

Bu calismada betimsel nitelikli tarama modeli izlenmistir. Betimsel arastirma, calisilan
konunun mevcut durumuna iligskin hipotezler test etmek i¢in veya sorulara cevap bulmak icin veriler
toplamay1 gerektirir. Tarama modelleri ise var olan durumu, var oldugu bi¢cimde ve nesnel bir
yaklagim ile ortaya koyma tizerine temellenmektedir (Karasar, 1999). Bu arastirmada, okul 6ncesi
O0gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutumlarinin incelenmesi
amaglanmistir.

2.1. Calisma Grubu

) Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2012-2013 egitim-6gretim yilinda Agri Ibrahim Cegen
Universitesi Okuloncesi  Ogretmenligi Boliimii'nde Ogrenim gdren 1316gretmen aday1
olusturmaktadir.

2.2. Veri toplama Araclari

Bu arastirmada veri toplama araci olarak kisisel bilgiler formu ve bilgisayar destekli egitim
yapmaya yonelik tutum 6lgegi kullanilmistir.

2.3. Kisisel Bilgiler Formu

Arastirmada yer alan c¢alisma grubunun Ozelliklerini belirleyebilmek igin arastirmact
tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgiler Formu” kullanilmigtir. Bu formda, 6gretmen adaylarinin
cinsiyetleri, 0grenim gordiikleri simiflarin diizeyleri, kisisel bilgisayar sahibi olup olmamalari,
bilgisayar1 kullanma sikliklari ile daha 6nce bilgisayar dersini alip almadiklarina iligkin sorular yer
almaktadir.

2.4. Bilgisayar Destekli Egitim Yapmaya fliskin Tutum Olcegi

Bu arastirmada kullanilan bilgisayar destekli egitim yapmaya iligkin tutum 6lgegi Arslan
(2006) tarafindan gelistirilmistir. Arastirmacit 151 6grenci iizerinde gerceklestirdigi ¢alismasinda
oncelikle 41 maddeden olusan denemelik bir form hazirlamis, yapilan uygulama neticesinde faktor
yukleri ve madde-toplam korelasyonlar1 katsayisi diisiik olan maddeler dlgekten ¢ikarilmistir. Bu
islem sonucunda 10’u olumlu, 10’u olumsuz olmak iizere toplam 20 maddeden olusan 6l¢ek
olusturulmustur. Yapilan analiz sonucunda 6lgegin Cronbach alpha degeri 0.93 olarak bulunmustur.
Olgekteki maddeler “kesinlikle katiltyorum”, “katiliyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum”,
“kesinlikle katilmiyorum” geklinde belirtilen 5°li dereceleme 6lgeginde diizenlenmistir.

2.5. Verilerin Cozimlenmesi

Arastirmada kullanilan veri toplama araglarindan elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde
SPSS 17.0 istatistik programindan yararlanilmistir. Verilerin analizinde degiskenlere uygun olarak
frekans, yuzde, standart sapma, t-testi ve tek yonlu varyans analizi (One-Way Anova) istatistik
teknikleri kullanilmugtir.

3. BULGULAR

Aragtirmaya katilan okuldncesi Ogretmen adaylarmma uygulanan ‘“Kisisel Bilgiler
Formu’ndan elde edilen bulgulara Tablo 1’de yer verilmektedir.
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Tablo 1: Okuléncesi Ogretmen Adaylarinin Kisisel Bilgiler Formundan Elde Edilen Verilere iligkin
Frekans ve Yuzdeleri

f %
Cinsiyet Kiz 84 64.1
Erkek 47 35.9
Simf 1 51 38.9
2 25 19.1
3 42 321
4 13 9.9
79 60.3
Kisisel bilgisayar sahibi Evet 52
olma durumu Hay1r 39.7
Bilgisayar1 Kullanma Hig 7 5.3
Sikliklar Ayda birkag saat 11 8.4
Haftada birkag saat 37 28.2
Haftada birkag gin 18 13.7
Gunde birkag saat 39 29.8
Her gun strekli 19 14.5
Daha 6nceki 6grenimlerinde Sadece ilkdgretim 7 53
bilgisayar egitimi alma Sadece ortadgretim 22 16.8
durumu [Ikogretim ve ortadgretim 79 60.3
Ders almayan 23 17.6

Tablo 1°de goriildiigii gibi aragtirmaya katilan okuldncesi 6gretmen adaylarinin %64.1°1 kiz,
%35.9’u ise erkektir. Siif diizeyleri olarak 1. sinif %38.9, 2. sinif %19.1, 3. siif %32.1 ve 4. smif
ise %9.9’dur. Goriildiigii gibi 1. ve 3. smif diizeyinde digerlerine gore daha fazla katilimct
bulunmaktadir. Diger simiflarin az olmasinin nedeni Ogretmen adaylarinin arastirmaya katki
saglamay1 istememesinden kaynaklanmaktadir. Katilimcilarin %60.3’1 kisisel bilgisayar sahibi iken
%39.7’sinin ise bilgisayara sahip olmadigi tablodan goriilmektedir. Bilgisayar1 kullanma sikliklart
agisindan en ¢ok haftada birkag saat (% 28.2) ve gilinde birkac saat (%29.8) oldugu en az ise hig
kullanmayanlarin (%5.3) oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin %60.3°1i daha 6nce ilkogretim ve
ortadgretimde bilgisayar dersi aldiklarini, %17.6’sinin ise daha 6nce hig bilgisayar dersini almadigi
sonucuna ulagilmistir.

Okuloncesi 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iligkin tutumlarinda
cinsiyet acisindan farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla bagimsiz t-testi yapilmistir.
Yapilan t-testi sonuclart Tablo 2°de sunulmustur.

Tablo 2: Okuléncesi Ogretmen Adaylarmin Cinsiyetlerine iliskin t-testi Sonuglari

Cinsiyet N X Ss sd t p
Kiz 84 78.83 14.309 129 1.892 0.061
Erkek 47 73.45 17.761

Tablo 2’°de goriildiigii gibi kiz 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iligkin
tutum ortalamasi 78.83 ve erkek 6gretmen adaylarinin tutum ortalamasi ise 73.45’tir. Bu ortalamalar
dikkate alindiginda kiz ve erkek 6gretmen adaylarimin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin
tutum ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark yoktur (t(129)= 4.813; p>0.05).

Okuldncesi 0gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutumlarinda
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ogrenim gordiikleri sinif diizeylerine gore farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Tablo 3’te
sunulmustur.

Tablo 3: Okul6ncesi Ogretmen Adaylarmin Smmif Diizeyine iliskin ANOVA Sonuglar

Varyansin sd Kareler Toplamm  Kareler Ortalamasi F p
Kaynagi

Gruplar arast 3 289.731 96.577 0.382 0.766
Gruplar ici 127 32089.979 252.677

Toplam 130 32379.710

Tablo 3’e gore okuldncesi 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin
tutumlarinda 6grenim gordiikleri simif diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadig1 goriilmektedir (F;,,,=0.382; p>0.05).

Okuldncesi 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutumlarinda
kisisel bilgisayar sahibi olmalarina gore farklilik olup olmadigim tespit etmek amaciyla bagimsiz t-
testi yapilmistir. Yapilan t-testi sonuglar1 Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Okuldncesi Ogretmen Adaylarmin Kisisel Bilgisayar Sahibi Olma Durumlarina Iligkin t-
testi Sonuglari
Bilgisayar sahibi

N X Ss sd t p
olma durumu
Evet 79 77.96 15.796 129 0.948 0.345
Hayir 52 75.29 15.776

Tablo 4’e¢ gore 79 kisisel bilgisayar sahibi 6gretmen adayinin bilgisayar destekli egitim
yapmaya iliskin tutum ortalamasi1 77.96 ve 52 kisisel bilgisayar sahibi olmayan 6gretmen adaymin
bilgisayar destekli egitim yapmaya iligkin tutum ortalamast 75.29’dur. Yapilan t-testi analizi
sonucunda kisisel bilgisayar sahibi olan ve olmayan 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitime
iliskin tutum ortalamalari arasinda anlamli bir fark olmadig goriilmektedir(t(129)= 0.948; p>0.05).

Okuloncesi 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutumlarinda
bilgisayar1 kullanma sikliklarina iliskin aralarinda farklilik olup olmadigimi tespit etmek amaciyla
ANOVA yapilmistir. Yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5: Okuloncesi Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar: Kullanma Sikliklarmna iliskin ANOVA Testi
Sonuglart

Varyansin Kaynagi sd Kareler Kareler Ortalamasi F p
Toplam

Gruplar arasi 5 3888.894 T777.779 3.451 0.006

Gruplar ici 125 28171.075 225.369

Toplam 130 32059.969

Tablo 5’te goriildiigli gibi okuloncesi 6gretmen adaylarimin bilgisayar destekli egitim
yapmaya iliskin tutumlarinda bilgisayar1 kullanma sikliklarina gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik oldugu goriillmektedir (Fy 1,5=3.451; p<0.05). Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla ¢oklu karsilastirma testlerinden biri olan Tukey testi yapilmstir. Tukey testi
sonuglarina gore, her giin siirekli ve giinde birkag saat bilgisayari kullanan 6gretmen adaylar ile hig
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kullanmayan, ayda birkag saat, haftada birkag saat ve haftada birkag giin kullanan 6gretmen adaylar1
arasindaki farkin 6nemli oldugu ve her giin siirekli ile giinde birkag saat kullanan 6gretmen adaylari
lehine oldugu sonucuna ulasilmstir.

Okuloéncesi 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutumlarinda daha
onceki 6grenimlerinde bilgisayar dersi alma durumlarina iliskin aralarinda farklilik olup olmadigini
tespit etmek amaciyla ANOVA testi yapilmistir. Yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 6’da
sunulmustur.

Tablo 6: Okul6ncesi Ogretmen Adaylarinin Bilgisayar Dersi Alma Durumlarina iliskin ANOVA
Testi Sonuglart

Varyansin Kaynagi sd Kareler Kareler Ortalamasi F p
Toplam

Gruplar arasi 3 508.500 169.500 0.675 0.569

Gruplar ici 127 31871.210 250.954

Toplam 130 32379.710

Tablo 6’ya gore okuldncesi 6gretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin
tutumlarinda daha onceki 6grenimlerinde bilgisayar dersi alma durumlarina iliskin tutumlarinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir (F;,,,=0.675; p>0.05).

4. TARTISMA ve SONUC

Okul oOncesi egitimde bilgisayarlarin etkin bir sekilde kullanilabilmesi 6gretmenlerin
bilgisayar kullanma yeterliklerine ve bilgisayar destekli egitim yapmaya karsi tutumlarinin olumlu
olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle 6zellikle 6gretmen adaylarinin gerekli bilgiye ve beceriye sahip
olabilmesi i¢in iiniversitelerde gerekli egitimin verilmesi ve 6gretmen adaylarinin bilgisayara karsi
olumlu tutum gelistirmeleri gerekmektedir. Bu ¢alismada okul Oncesi Ogretmen adaylarinin
bilgisayar destekli egitim yapmaya karsi tutumlarinin olumlu oldugu sonucuna ulasilmaktadir.
Bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin okul 6ncesi 6gretmen adaylar ile yapilan arastirmalarda
(Oguz vd. 2011) da dgretmen adaylarimin olumlu tutuma sahip olduklar1 tespit edilmistir. Bu
dogrultuda okul oncesi 6gretmen adaylarinin kendi simiflarinda bilgisayar1 bir 6gretim yontemi
olarak derslerinde etkili kullanabilecekleri sdylenebilmektedir.

Calismada, bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutum puanlari incelendiginde kiz
Ogretmen adaylarinin (X=78.83), erkek 0gretmen adaylarindan (X=73.45) daha fazla oldugu fakat,
tutum puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi (p>0.05) tespit
edilmistir. Bu sonuca gore, okul dncesi 6gretmen adaylarimin bilgisayar destekli egitim yapmaya
iliskin tutumlarinda cinsiyetin etkili bir faktor olmadig1 sdylenebilmektedir. Okul 6ncesi 6gretmen
adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iligkin tutumlarmda 6grenim gordiikleri simf
diizeylerine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: ¢alisma sonucunda gériilmektedir
(p>0.05). Demiralay vd. (2009) tarafindan yapilan ¢alismada da benzer sonuglar elde edilmistir.
Calismada kigisel bilgisayar sahibi olan Ogretmen adaylari ile kisisel bilgisayar sahibi olmayan
Ogretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya iligkin tutum puanlari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkin olmadigi goriilmektedir (p>0,05). Buna kars1 Celik ve Bindak (2005)
yapmis olduklar1 ¢alismada bilgisayar sahibi olan &gretmenlerin tutumlarin bilgisayar sahibi
olmayan Ogretmenlere oranla daha fazla oldugunu tespit etmislerdir. Caligmada ortaya konulan bir
diger sonu¢ da okul Oncesi O0gretmen adaylarimin bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin
tutumlarinda bilgisayar1 kullanma sikliklarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu
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gorilmektedir (p<0.05). Bu farkliligin, her giin siirekli ve giinde birkag saat bilgisayar1 kullanan
Ogretmen adaylari ile hi¢ kullanmayan, ayda birkag saat, haftada birkac saat ve haftada birka¢ gln
kullanan 6gretmen adaylari arasindaki farkin 6nemli oldugu ve her giin siirekli ile giinde birkag saat
kullanan 6gretmen adaylar1 lehine oldugu sonucuna ulagilmistir. Okuléncesi 6gretmen adaylarinin
bilgisayar destekli egitim yapmaya iliskin tutumlarinda daha 6nceki 6grenimlerinde bilgisayar dersi
alma durumlarma iliskin tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 gériilmektedir
(p>0.05).

Bu bulgular dogrultusunda okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin bilgisayari etkili bir sekilde
kullanabilmeleri i¢in Ogretim ortamlarimin bilgisayar destekli 6gretim yapmaya uygun olmasi
gerekmekle birlikte 6gretim elemanlarinin da derslerinde bilgisayar aktivitelerine daha fazla yer
vermelidirler. Ayrica okul 6ncesi ¢ocuklari i¢in bilgisayardan yararlanabilme ve uygun materyaller
hazirlayabilme gibi bilgi ve becerilerin kazandirilmasi gerekmektedir.
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