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Turkiye'de Lise Tarih Ders Kitaplarinda Aleviler

Alevis in High School History Textbooks in Turkey
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Ozet: Bu arastirmada Tirkiye'deki lise tarih ders kitaplarinda Alevilere déniik herhangi bir
ayrim yapilip yapiimadigi, yapihyor ise nasil yapildigi anlasiimaya calisiimistir. Arastirmada
nitel arastirma yontemi ve dokiman incelemesi teknigi kullaniimig, lise tarih ders kitaplarinin
icerik analizleri yapilarak bulgulara ulasiimistir. 2013-14 yilinda devlet okullarinda okutulan 9.
10. 11. 12. sinif lise tarih ders kitaplari arastirmanin érneklemini olusturmustur. Arastirmada
lise tarih ders kitaplarinda Alevilere “gériinmez kilma, kalip yargilama, se¢mecilik ve
dengesizlik, gercekgi olmayis, parcalama ve yalitma, dil” gibi ayrimciliklar yapildig1 yénunde
sonuglara ulagiimistir.

Anahtar Kelimeler: Alevilik, Tarih Ders Kitaplari, Tarih Egitimi, Ayrimcilik,
Cokkalturlaluk

Abstract: In this research towards the Alevis in high school history textbooks were performed
to determine whether there had been any discrimination. A qualitative research method and
document analysis techniques and content analysis were used. In 2013-14 years, the 9th 10th
11th 12th grade in history textbooks study sample consisted of. In this article it has been
revealed in high school history textbooks "invisibility, stretyping, eclecticism and instability,
unreality, fragmentation and isolation, language" have been introduced together against Alevis
with the evidence of discrimination made.

Keywords: Alevism, History Textbooks, History of Education, Discrimination,
Multiculturalism.

Girig
Okullar égrencilerin bilgi ve becerilerini gelistirebilmeleri i¢in antikcagdan beri
onemli kurumlardan olmustur. Thales, Anaximandros, Anaximanes gibi filozoflarin

dgretmeni oldugu Millet Okulu bugiinkii anlamiyla bilinen ilk okuldur. “/insan her seyin

Olctisdddr’ anlayigi ile egitim politikalarini belirlemis olan Sofistlerin kurdugu daha
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sonraki okullar ile bu kurumlar egitimde merkezi bir rol oynamis sonraki donemlerde
de o&grencilerin bilgi ve becerilerini gelistirecekleri yerler olarak varliklarini
surdurmaslerdir. Okul, Fransiz Devrimi ile beraber “ulusun en miukemmel kurumu”
haline gelmis, 6gretmenlere “enstititor” (kurucu) denilerek okul ve égretmenler ulusu
kurmakla yGkimli hale gelmislerdir (Ozyurt, 2008). Politik sistemin, siyasal otoritenin
aldigi kararlari benimseyen, onlara uygun davranan vatandaglara gereksinim duymasi
ve bu insanlarin yetistiriimesi igin egitimi stratejik bir ara¢ olarak gormesi, politika-
egitim iliskisinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir (Kiziloluk, 2013:95). Bu durum okullarin
politik sistemlere hizmet eden araglara donigsmesine yol agmis ve her yerde politik
sistemler egitimi kendi politik sistemlerine uygun sekilde duzenleyerek, okullarda
uygulanmak Uzere acik veya gizli programlar olusturmuslardir. Turkiye’de 1920’li
yillarda basta Mustafa Kemal ve ismet indnii olmak (zere yeni devletin kuruculari,
yakindan ilgilendikleri egitimin rotasini gizecek ilkelerin belirlenmesinde etkin rol
oynamiglardir (Kaplan, 2013). Ornegin 1924’te, var olan ve var olacak olan, egitim-
ogretim kurumlarini yeni rejimin denetimine aldirabilmek icin Tevhidi Tedrisat
Kanunu'nu bu cihetle gikartilarak medreseler, tekkeler, zaviyeler kapatiimig, farkli
kultarlerin kendi duslnce ve inanglarina gore egitim vermeleri yasaklanmistir. 1926’da
Maarif Tegkilati Hakkinda Kanun ile ilkokuldan ylksekdgretime kadar egitimin nasil
olacagi belirlenerek, bakanhgin izni haricinde okul agmak yasaklanmig, bakanlik iginde
genis yetkilerle donatilmig bir talim terbiye dairesi kurularak yeni devletin ihtiyag
duydugu Ozellikleri tasiyan egitimli gencgler ordusu yetistiriimesi kararlastiriimigtir.
Yillar 1931’e geldiginde Turk Tarih Kurumu kurularak “Turk tarih Glkusu” ingasina start
verilmis, bu gaye ile 1932’de Fuad Képriilii, Affet inan, Resit Galip, Zeki Velidi Togan,
Yusuf Akgura’nin bildiriler sundugu Mustafa Kemal Atatlrk’dn ise izleyici olarak
katildig1 |. Tark Tarih Kongresi toplanmistir. “Kongre bir yénlyle tarih égretiminde
kullanilacak yeni metotlari tarih 6gretmenlerine anlatmayi hedeflerken diger yéniiyle
Turk Tarih Tezi’nin hem ilgililere resmi bir sunumunu gergeklestirmeyi hem de tiim
tlkeye ilan edilmesini amacgliyordu” (Akman, 2011:85). 1937’de toplanan II. Turk Tarih
Kongresi'nde de, 1931 - 1939 yillarinda ders kitabi olarak okutulan Tiirk Tarihinin Ana
Hatlari adli temel eserde de Turk toplulugunun kualtir ve tarihine odaklaniimis
Cumbhuriyetin  blnyesindeki farkh kdltarlerin  varliklarina deginilmemistir. Bu
kaltarlerden biri de “Hak, Muhammed, Ali” diyen Aleviler olmustur. Aleviler bu
uygulamalar da aradiklarini bulamamig, hayal kirikhigini ugramislardir. Clinku Aleviler
1514 Caldiran Savasr’ndan beri dedisik zamanlarda haklarinda katli vacip fetvalari
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cikartan Osmanl padisahlik ve halifelik diizeninin® yikilmasi icin arzu duymus,
Mustafa Kemal ve kadrosunu kurtarici gérerek milli micadele ve inkilaplar suresince
destek vermislerdir?. Erzurum ve Sivas Kongresi'nden sonra Haci Bektag’ta Atatrk,
Celebi Cemalettin Efendi ve Salih Niyazi Baba ile 6zel bir gérisme yapmis, onlara
kuracagi rejimin laik bir cumhuriyet olacagini ifade etmis, dergahtan zahire ve 1800
altin destegi alarak gérismeden memnun ayrilmistir (Sener, 2006; Oz, tarihsiz).
1925’te tekke, zaviye, dergahlarin kapatiimasi, “dede”, “baba”, “celebi” gibi Alevi din
otoritelerinin kullandi§i Gnvanlarin yasaklanmasi® Alevi kitlede bir hayal kiriklig
yaratmistir kugkusuz ancak Seyh Sait isyaninin arkasindan bu kanunun ¢ikariimasi
“seriata karsi ¢ikarilmis kanunlar’ seklinde yorumlanmig, Gzerinde durmaya deger bir
konu olarak gériilmemistir. 12 Eyliil 1980’den sonraysa Turkgii - islamci bir anlayis
dogrudan devletin karakterini belirlemis (Akman, 2011:81) Alevi kdylerine zorla
camiler yaptirilmis, din dersleri zorunlu tutulmusg, ders kitaplarinda islam’in Sinni
yorumu acik sekilde desteklenmis, Alevi yorum ise evvelden yapildidi gibi red ve inkar
edilen bir konu olmustur. 1989’da Aleviler bu uygulamalara tepki gostermis, ilk defa
kamuoyuna bir dizi talepler iceren “Alevilik Bildirgesi’ni* agiklamiglardir ancak 1990’da
ulkenin odaglr dogu ve guneydoguda ordu ve polise karsi yapilan teror eylemleri
oldugundan bildirge beklenen etkiyi gerceklestirememistir. 1993 Madimak Oteli
yanginindan sonra tepki sokaga tasmis, ilk kitlesel sokak protesto eylemleri
gerceklesmistir. 1995 Gazi, Umraniye, Okmeydani gibi istanbul’un ilgelerinde bir hafta

boyunca devam eden sokak gosterileri Alevilik sorununu kaginilmaz sekilde

1 Osmanl’nin heterodoks bir inang olan Alevi/Bektasilige yonelik tek yogun baskisinin 1500’lerin ilk ¢eyregi
olmadigini belirtmek gerekir. 1826’da yenigeri ocaginin kanli sekilde dagitilmasi, Bektasi tekkelerinin dagitilarak
onderlerinin bazisinin idam edilmesi bir cogunun siirgline yollanmasi, mulklerinin Naksilere verilmesi de bir diger
baskili yogun stire¢ olmustur. “Bektasi tarikatlar 1826/1827’ye kadar Suriye, Irak, Filistin ve Misir’da bircok
tekkeye ve mal varligina sahipti. Sunniligin yok etme dalgasini sadece Kahire’deki (inlii Kaygusuz tekkesi asabildi,
clinkii o dénemdeki Vali Mehmet Ali Pasa Misir't Osmanli sarayindan bagimsiz olarak yénetmekteydi” (Dierl,
1985:70).

2 Mustafa Kemal’in halifelik ve saltani yok ederek yerine laik, cagdas, cumhuriyete dayall bir rejim kuracagina
1919’larda iki kitle acik destek veriyordu: Askerler ve Aleviler (Dierl,1985:11).

3 Bu yasaklardan Suinni tarikatlarinda olumsuz etkilendiklerine hi¢ kusku yoktur ancak dergahlar olmasa da
Siinniler camilerde ibadetlerini yaptiklarindan yasaklardan Aleviler kadar etkilenmemislerdir.

4 ‘Alevilik Bildirgesi’ Yasar Kemal, Aziz Nesin, ilhan Selcuk, Ziilfi Livaneli, Tarik Akan gibi taninmis kesimlerin de
destegi alinarak deklere edilmistir. Bildirge’de ilk kez ve agik¢a “Tiirk basini, yayinlarinda Alevi kiiltiiriine yer
vermelidir; TRT, Alevi varligini da dikkate almalidir; Alevi kéylerine cami yapmaktan vazgegilmelidir; Okullarda
Alevi égretisi de tanitilmalidir; Hiikiimetlerin, Alevilere bakis agisi degismelidir” talepleri dile getirilmistir.
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Tarkiye’nin gundemine tasimigtir. Bu iki olaydan sonra topluluk arasinda Alevilige ve
Alevilere olan ilgide de bir dalgalanma yasanmistir. Yurt i¢i ve yurtdigsinda (basta
Almanya, Fransa, Avusturya, Belcika, Kanada, ABD.) kurduklari federasyon, vakif,
dernek gibi toplumsal kurumlar sayesinde ilk kez boylesi orgutlt ve sinirlari Ulke digina
ulasan dayanigsma aglarina sahip olabilmislerdir. Ayni donemde kendi seslerini
duyurabilecekleri ilk gazete, radyo, tv. gibi medya organlarini da kurmuslardir. Bu
sayede hem Turkiye’nin hem de AB, Amerika gibi Ulkelerin dikkatini geken konular
arasina Alevilerde girmistir. Bunun bir yansimasi olarak AB ilerleme raporlarinda
Turkiye, Aleviler ve onlarin haklari konusunda birgok kez uyariimig, AHIM'de cezalar
almistir. Aleviler “zorunlu din egitimine hayir”, “ayrimciliga hayir”, “cemevleri
ibadethanedir’,“egit yurttaglik istiyoruz” gibi basliklarda birgok kez kitlesel sokak
gOsterileri yurtici-yurtdisinda gerceklestirmiglerdir. Bu baskilar sonug¢ vermis, hukimet
Alevi acilimi yaparak soruna ¢6zum arayisina girmis, 2011-12 egitim ogretim yilinda
Din Kulturt ve Ahlak Bilgisi ders kitaplarina Aleviligin konulmasi ile red ve inkar yasagi
din dersleri/kitaplarinda kalkmistir. Ancak tarih dersleri ve ders kitaplarindaysa yasakgi
anlayis surmeye devam etmektedir. Liselerde yapilan bir arastirmada Alevi inangli
ogrenci ve tarih 6gretmenlerinin tarih dersleri ve ders kitaplarinda toplumlarina karsi
ayrimcilik yapildigi yoninde bir goruse sahip olduklari ortaya ¢ikmigtir (Arslan:2012).
Bu makalede lise tarih ders kitaplarinda Alevilere donuk herhangi bir ayrim yapilip

yapiimadigi, yapiliyor ise nasil yapildigi anlasiimaya calisiimaktadir.

Alevilik Nedir?

Bilindigi gibi Hz. Muhammed’in vefatini izleyen dénemlerdeki U¢ hilafet
seciminden sonra, dérdincu halife olarak Hz. Ali secilmistir. Ayni dénemde Muaviye
de kendisini Sam’da halife ilan etmistir. Hz. Ali ile Muaviye yanllari arasinda meydana
gelen Siffin Savasr’nda bir netice alinamadigindan taraflar hakem kararina
basvurmuslardir. Tarihte “Hakem Olay1” diye gegen bu meseleden sonra Muslimanlar
(1) Ali taraftarlari (2) Muaviye taraftarlari (3) Hariciler olarak Uge boéluinmusgtar.
Kerbela’da Hz. Huseyin'in sehit edilmesiyle de bolinme derinlesmis ve son halini
almistir. Alevilik, s6ze konu halifelik segimleri sirasinda Hz. Ali ve evlatlarinin yaninda
yer alan bir akim olarak ortaya ¢ikmigtir. Hz. Huseyin’in Kerbela’da kurtulan oglu
Zeynel Abidin ve onun soyu Uzerinden surdartlen bu akim diger yedi imam tarafindan

da yasatilmistir. Hz. Ali soyuna mensup Kigilerin ve taraftarlarinin merkezi otoritenin
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baskilari sonucu iran ve Horasana siginmalari ile Alevi islami bu bélgelerde yasayan
farslar ve Turkler arasinda geligmis ve daha sonra da Anadolu cografyasina gelmistir.
Bir baska yoruma gore Alevilik hilafetin Hz. Muhammed’den sonra Hz. Ali’'ye veriimesi
gerektigine inananlarin etrafinda sekillenmis, 10. ylzyilda islamiyet dairesine girmeye
baglayan, ancak ondan 6nce mensup olduklari, GOk Tanri kaltu, tabiat kaltleri, atalar
kulta gibi eski inaniglarla bu yeni dini kabul edip kisa zamanda kendi sosyo-ekonomik
yapilarina uyduran gégebe Turkler'in tarihiyle® ilgili dini bir anlayistir (Yakar, 2011:8-9).
Anadolu ve cevresinde Pir Haci Bektas Tekkesinin g¢evresinde olanlara (O’nun
prensiplerine baglananlara) Alevi denilmekte, kavram kahir ekseriyet bu igerikte ve
anlamda kullaniimaktadir (Bilgiseven, 1991:10). Alevilik terimi islam siyasi hayatinda
hilafetle ilgili anlagsmazliklar sirasinda kullaniimis ve Hz. Ali taraftarlari igin ‘Aleviyye’
denilmis, Pakistan’da ismaili, iran’da Caferi, Misir ve Yemen'de Zeydi, Suriye’de
Nusayri, Liubnan’da Durzi, Anadolu’da Kizilbas, Alevi, Bektasi gibi terimlerle ifade
edilmigtir (Yildinnm, 2010:22; Yakar, 2011:11).

Tam Aleviler Allah’in tekligine, Hz. Muhammed’in peygamberligine, Kur'ana
inanir. Buna ek olarak Kur'an’daki bazi ayetlere dayali Ehl-i Beytin Allah tarafindan
temiz kilindigina ve peygamberin damadi, amca oglu Hz. Ali'yi halife kabul eder ve dini
inancini “Allah, Muhammet, Ali”’nin islamiyet’i (izerine yiiritiirler. Turkiye’deki Aleviler
inang ve siyaseten Siilik, ismaililik, zeydilik gibi yaklasimlardan ayri olup, ibadetlerini
cemevinde semah donerek yapmakta, siyaset olarak laik, demokratik, cumhuriyetci bir
gOrusu kahir ekseriyet benimsemektedir. Alevilik inanci “incinsende incitme”, “72 millet

hep bir, kardestir’ seklindeki yaklasimi ile hUmanist ve evrensel bir dinsel gorustur.

Tarih Ders Kitaplarinda Alevi islami

Aleviler 1071’den sonra Anadolu’da kurulan Anadolu Selguklu, Osmanli
imparatorlugu, Turkiye Cumbhuriyeti gibi (¢ biylk devletin tebaasi icerisinde
Siinnilerden sonra daima ikinci buyiik islami toplulugu olusturmuslardir. Siyasal,
sosyal, ekonomik sebepler nedeniyle bazilari Almanya, Fransa, Hollanda gibi Avrupa

ulkelerine go¢ etmigtir. Bu nedenlerle Alevi vatandaslarin sayisi eskiye oranla

5> Alevilik dini bir inan¢ oldugu icin bir ulusa mal edilmesi yanlis olacaktir. Her inancin farkli farkl uluslardan inanani
bulunabilir. Ornegin Tiirk olan Samanist, Hiristiyan, Musevi topluluklar olmasi gibi, Kiirt, zaza, fars, arap Alevi de
olabilir.
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azalmigsa da Turkiye’de halen 10-15 milyon arasinda Alevinin yagadigl ifade
edilmektedir (Onder:2007). Baska bir deyigle Turk-islam tarihinin dnemli bir pargasi
olan Aleviler gliniimGziin de 6nemli bir toplumsal gercegidirler (Uziim, 2009:7) ancak
Aleviler ve inancglar lise tarih ders kitaplarinda yasakli bir konudur. Arslan (2012:2),
kendi toplumlarina yer vermeyen icerigi nedeniyle Alevilerin lise ders kitaplarini
bilimsel kaynak olarak gorme egilimlerinin genelde dusuk oldugunu yaptigr bir

arastirmada belirlemistir. inal’ a (2008:119) gére de “... ders kitaplari irkgi, etnik,
sinifsal ve cinsiyetgi yanliliklar/6nyargilar (biases) tasimaktadir”. Bu kitaplarda yanlilik
ve onyargi gibi bilimsel bir kaynakta olmamasi gereken tutumlar, her bilimsel kaynakta
olmasi gereken tarafsizlik ve nesnellik gibi tutumlardan c¢ogunlukla &nde
seyretmektedir. Ornegin bu kitaplarda “Tiirk ve Siinni islam” toplulugun dini azinliklara,
mezheplere gosterdigi sonsuz hoggoruden, hakkaniyetten bahsedilir ve hatta
Tarklerde devletin bu topluluklarla iliskisinin “baba-evlat” kadar yakin oldugundan
bahsedilir (Okur ve digerleri, 2013a: 5) ancak ayni kitaplar “Tiirklerin karakterine islam

.

disinda dini inanislarin uymadigi” n1 Uygurlar, Hazarlar, Bulgarlar gibi farkh dinlere
inanmis Turk toplumlarina ragmen tutarsiz sekilde bir arada verebilmektedirler (Okur
ve digerleri, 2013a:72). Turklerin yalnizca “Kadirilik, Kiibrevilik, Ekberilik, Yesevilik® gibi
Sunni tarikatlara marit olduklari (Okur ve digerleri, 2013: 76) gibi bilim kargiti bir
yaklasim ile Kerbela’dan sonra Tiirk diinyasina yayilan Siilik, Caferilik, ismaililik,
Alevilik/Bektasilik gibi islami gériislerin tamamina sansiir uygulandigi goriliir. Ne
fetihlerde onculuk eden Sari Saltuk, Otman Baba, Demir Baba, G6zcu Baba, Geyikli
Baba, Abdal Musa ne de merkezi Nevsehir olan Bektasiligin inkar yaklasimindan
kurtulamadigi gorulir. “Bu yaklagimin temelinde, devlet &rgitlenmesinin  ¢egitli
kurumlar aracihidi ile Urettigi ya da uygun gérdigd bilgi, diglince, inanig, davranisg,
deger yargisi ve tavir alislarin tek ve mutlak dogru olarak, kuskuya ve sorguya yer
verilmeksizin aktariimasi s6z konusudur” (Kabapinar, 2003:331). Kitaplardaki bu
yaklasim evrensel hukuk agcisindan da problemlidir. insan Haklari Evrensel
Beyannamesi'nin 26. maddesinin 2. firkasinda 6gretimin batin irk, din, mezhep
gruplari arasinda anlayis, hosgoru ve dostlugu gelistirmesi gerektigi temel bir hak
olarak belirlenmistir (Web-1). UNESCO’nun Egitimde Ayrimciliga Karsi Uluslararasi
Sézlegmesi'nin birinci maddesinde egitimde ayrimcilik Olguleri su sekilde

belirlenmistir:
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Bu Sozlesmenin amaci bakimindan ayrimcilik terimi; irk, renk, cinsiyet, dil, din,
siyasal ya da baska bir gorus, ulusal ya da toplumsal kdken, ekonomik gu¢ ya
da dogus temeli Uzerinde, egitimde davranis esitligini kaldirmak ya da bozmak
amaci ya da sonucuyla ve Ozellikle, a. Herhangi bir kigi ya da grubu herhangi
bir tur ya da duzeyde egitim gormekten yoksun birakmak; b. Herhangi bir kisi
ya da grubu, dusuk duzeyli bir egitimle sinirlamak; ...d. Herhangi bir kisi ya da
gruba, insan onuruyla bagdasmaz kosullar uygulamak Uzere yapilan herhangi

bir ayrim, diglama, sinirlama ya da Usttn tutmayi icerir’(Web-2).

Turkiye'de egitimdeki ayrimciligin temel gerekgesini daima devletin glvenligi ve
emniyeti olusturmustur. Bu endise bir yandan toplumsal hayatta ortak bir 6tekinin insa
edilmesini saglarken diger taraftan tarih ders kitaplarinda ayrimcihgin sureklileserek

kusaklararasi ve kusaklarasiri kalicilagsmasina yol agcmistir.

Yontem

Her bilimsel arastirmanin bir yontem ve teknigi bulunur. Bilimsel arastirma
yontem ve teknigi arastirmalarin ortaya koyduklarinin bilimsel deger ve gucunu arttirir.
Bu nedenle saglikli arastirma yontem ve teknigi olmayan arastirmalarin bir tezi olamaz
(Aksoy, 2013:109). Bu arastirmada nitel arastirma yontemi ve dokiman incelemesi
teknigi benimsenmistir. Bu arastirmada Alevilere lise tarih ders kitaplarinda bir
ayrimcilik yapilip yapilmadigi, yapiliyorsa nasil yapildigi anlasiimaya calisildigindan
nitel arastirma yontemi tercih edilmistir. Aleviler hakkinda s6z konusu ders kitaplarinda
ne tir bilgiler bulundugunu tespit etmek ve anlayabilmek i¢cin de dokiUman incelemesi
teknigi secilmigtir. Bu teknik, aragtirmaya konu olan problem ile ilgili olgular hakkinda
bilgi iceren yazili materyallerin sistemli sekilde degerlendirilmesi olarak tanimlanmakta,

arastirmacilarca siklikla kullaniimaktadir.
Orneklem

Arastirmada 2013-14 yilinda devlet okullarinda okutulan 9. 10. 11. 12. sinif lise
tarih ders kitaplari érneklem olarak alinmistir. Orneklemin bu sekilde segilmesinin
nedenini kisaca sOyle aciklayabiliriz: Alevilere yonelik olumsuz deger, tutum ve
yaklasimlarin bir devlet politikasi olarak sdrekliligini ve giincelligini gostermek igin
yururlUkteki en son tarih ders kitaplarinin 6rneklem alinmasi bir mecburiyet olmustur.

Diger taraftan tarih dersleri okullarda tipki din dersleri gibi zorunlu okutuldugundan
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resmi ideolojinin Alevileri nasil gordugunun dolayisiyla Alevilere yonelik bir karalama
yada ayrimcilik yapiliyorsa bunun bu kaynaklari incelemek suretiyle en saglikli sekilde

anlasilabileceg@i dusunulmustar.
Veri Analizi

Veriler 9.10. 11. 12. lise tarih ders kitaplarinin bakis acisi, sdzcukler, resimler,
semboller, temalar, anlamlar yonunden makale basligi kapsaminda incelenerek
onceden belirlenmis “gérinmez kilma, kalip yargilama, se¢cmecilik ve dengesizlik,
gercekgi olmayis, parcalama ve yalitma, dil” kategorilerine gore incelenmis, igerik
analizleri ile s6z konusu ders kitaplari degerlendirilmis ve yorumlanmstir. igerik analizi,
arastirmacinin bir iletisim kaynagindaki (kitap, makale vb.) igerigi agiga ¢ikarmada,
kesfetme ve belirlemede zengin datalar saglar (Neuman, 2006:466). Lise tarih ders
kitaplarinin igerik analizleri sonucunda s6z konusu kitaplarda Alevilerin kategorik
olarak alti farkl sekilde ayrimciliga maruz kaldiklari gértlmustur. Bunlar: “1) Gériinmez
kilma (invisibility) 2) Kalip yargilama (stretyping) 3) Seg¢mecilik ve dengesizlik 4)
Gergekgi olmayis (unreality) 5) Pargalama ve yalitma ( fragmentation and isolation) 6)
Dil” dir (inal, 2008:119).

Bulgular
Bu bolumde veri analizinden elde edilen bulgulara sirasiyla verilmigtir.

Gorunmez kilma: Turkiye'deki lise tarih ders kitaplari incelendiginde gecmiste
Ermeniler, Suryaniler, ingiliz, Fransiz, Rus, Hollandalilar vb. topluluklara yer verildigi,
Samanizm, Zerdustilik, Hiristiyanlk, Yahudilik, Budizm’den de bahsedildigi gorular.
Alevilik ve Alevilerden ise s6z edilmemektedir (Oztiirk:2009, Altinay: 2009, Bora:2009,
Gozuaydin: 2009). Bu yaklasim red ve inkarin ulke igindeki “sorunlu” kabul edilen
gruplar ile sinirlandigini gdstermekte ve distundirtmektedir. Ornegin Ahilik konusu
ders kitaplarinda goérinmezlegtirmeye bir 6rnek olusturmaktadir. “Ahilik® sadece “bir
meslek 6rguti” olarak gosterilip (Turan ve digerleri, 2013:7) KopralG’'nin ve
Sarikaya’'nin (Sarikaya: 2013) futivvetnamalere gore ortaya koydugu “Bektasilik”
baglantisi goérinmez kilinmaktadir. Osmanli’da ilmi, teknik, saglik, kaltdr, dini, ahlaki
egitimin cami, mescitlerde; miderris, hatip, imam, miezzinlerce saglandigi ifade edilir
(Okur ve digerleri, 2013b:87) ancak Orhan Gazi’nin yaninda devletin kurulusunda ilmi,

dini, kaltarel, ahlaki bilgileri ile yer alan ¢ok sayida Bektasi dervisten (Melikoff, 2010:7),
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Trakya ve Balkanlar’in fethinde yer alan kolonizator Alevi/Bektasi derviglerden, onlarin
Turk ve Islam medeniyeti igin fetihlere katilmig olmalarindan, Anadolu, Trakya ve
Balkanlarda kurduklari zaviye ve tekkeleri ile Tiirk ve islam kiltiriniin o bélgelerde
yayllmasindan so6z edilmemektedir (Barkan:1942). Belgeler “Bektasi tarikatlarinin
1826/1827’ye kadar Suriye, Irak, Filistin ve Misir'da birgok tekkeye ve mal varligina
sahip” (Dierl, 1985:70) oldugunu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bu dervislerin gittikleri
yerlerde din egitimi verdikleri gibi birer muhendis gibi degirmenler insa ettiklerini, bag,
bahcgeler olusturduklarini, sulama kanallari, kopruler ve okullar insa ederek bir
medeniyet yarattiklari anlasilmaktadir (Laanatza: 2010). Ancak resmi ideoloji bu tarihi
bilgileri gérmezden gelerek inkar etmekte, tarih biliminin kanunlarini adeta
cignemektedir. 11. sinif ders kitabinda Nasturi, Stryani, Yakubi, Maruni topluluklarin
inang ve ibadethaneleri hakkinda bilgi verilirken (Okur ve digerleri, 2013) sira Alevilere
gelince inan¢ ve ibadathaneleri yok sayilmakta, énderleri kendi halinde “tarikat
mensubu” (Turan ve digerleri, 2013:17) olmakta, gergcek misyonlari ile beraber asli
kimliklerini olusturan Alevi inanglari da gizlenmektedir. Bu yaklagim bilimsel
terminolojide olgu Uzerinde tahrifat yapilmasi anlamina gelmektedir. Bu gibi acgik
bilimsel ihlaller tarih ders kitaplarini ve o kitaplardaki tarih yazicihgini kuskulu ve
guvenilmez kilmakta, Alevilerin mufredata karsi genelde disuk beklenti icerisine

girmelerine yol agmaktadir.

Kalip yargilama: Tarihsel bir mesele ge¢gmiste yasanir ve biter ancak ginumuze kadar
suren etkileri de olabilir. Ornegin “Osmanli imparatorlugu'nun éziinde din ve hatta
mezhep olgusu olan “Millet Sistemi” bu imparatorlugun toplumsal dlizeninin ¢ekirdegini
olusturmustur. imparatorluk yikildigi halde sistem etkilerini genis ¢apta giinimiize
kadar hissettirmistir’ (Tombak, 2012: 61). Bir baska 6rnek 16. yuzyildaki Yavuz Sultan
Selim ile Sah ismail miicadelesidir. iki hiikiimdar tarafindan hem Alevilik hem de
Sunnilik hem propaganda hem de kargi propaganda malzemesi/araci olarak
yararlanilan konular olmustur. Ancak o donemin bakis agisinin etkileri ders kitaplarinda
kendini hissettirmeye devam etmektedir. “Gazneliler, Blylik Selguklular, Batinilik,
Osmanli- Iran lligkileri, 19. Yiizyil Islahatlari” konularinda bu etkinin en agik drnekleri
bulunmaktadir. Ornegin  Sii Blveyhogullari olsun Fatimiler olsun daima saldirgan,
tehlikeli, yikici, isgalci ve halife dugmanidirlar (Okur ve digerleri, 2011: 143-150).

“Batiniler bir elmanin igini kemiren kurtlar gibidirler, daima tehlikeli propaganda
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yaparlar” (Okur ve digerleri, 2011: 153). “Baba Ishak gegimsiz biridir, her zaman
insanlari kandirir” (Okur ve digerleri, 2011: 190). Safaviler 16. ylzyilin, iranhlar 17 -
18. yuzyilin en tehlikelileridir; ¢inkd onlar Si’dirler (Turan ve digerleri, 2013: 62).
Yeniceriler “devletin gelismesinin ve islahatlarin 6nlindeki en blyiik engeli

11

olustururlar”, “disiplinsizdirler”, onlar “stirekli isyan c¢ikarirlar” “savaglarda basarisiz

olurlar’,  “her yapilana kazan kaldirirlar”, “terbiye istemezler”,“milleti ve mezhebi
bilinmeyen gegitli kimseleri aralarinda barindirirlar” (Okur ve digerleri, 2013a:43; Turan
ve digerleri, 2013: 99-100-153-161). Kalip yargilamaya ugrayan bu gruplarin ortak
ozelligi Alevi olmalaridir. Onlar her seyin yolunda gittigi guzel yurdun manevi ve maddi
rahatini bozan, guvenligini ve emniyetini tehdit eden sorunlu gruplar olarak takdim
edilirler. Oysa tarih boyunca iktidarin oldugu her yerde ona karsi olanlar olmustur.
Ancak nedense sadece Alevi isyanlari tarih ders kitaplarinda mezhepleri belirtiimek
suretiyle kalip yargilarla ele alinir. Devlet idaresinin ekonomik, siyasal, toplumsal
alandaki baskilarindan bunalan bireyler dinyanin her yerinde Stnni olsun Alevi olsun,
Hiristiyan, Yahudi, Budist, Samanist, Ezidi olsun din de buglinde haklarini gesitli
yollarla aramiglardir. Oyleyse Alevilik ile isyan kavramlarini siirekli yan yana kullanarak
onlari isyankes® bir topluluk gibi gostermek Alevilerin dogalini yansitmak degil, iktidarin
goOstertmek istedigi “hayali bir Aleviligin” sonucudur. Etnosentrik bakis agisi tarih ders
kitabinda “hayali bir Alevilik” yaratmig ve tum ogrencileri de buna kargi gudulemek

cabasindadir.

Sec¢mecilik ve dengesizlik: Aleviler’in tarih icerisindeki varliklarina yonelik segmecilik
ve dengesizlik ile ilgili tarih ders kitaplarinda ¢ok sayida pratik 6rnek mevcuttur.
Kabapinar'in (2003) ifade ettigi gibi “biz merkezli” (Tlrk ve Stinni) bir sdylem ile strekli
secilmis temalar islenmekte, “biz”in haklihgi, mukemmelligi, basarilari Uzerinde ayirt
edici bir ayricalikla durulmaktadir. imparatorlugun blinyesindeki sosyolojik zenginlik ve

cesitlilik hatirlandiginda bu tutum bir masal anlatiyor gibidir. Tarih ders kitaplari “biz"in

6 Bu hatali tarih yaziciligi solcu ve marxsist cevrelerde de gdze ¢arpar. Zelyut (2010), Cinar (2007), Cem (2000) gibi
yazarlarin disinda Partizan, Halkin Glnltgi, Devrimci Demokrasi, Alinteri, Kizilbayrak, Devrimci Hareket, Devrimci
Cozum, Devrimci Cephe, Odak gibi Marxsist-Leninist siireli yayinlarda bu yaklagsima sik basvurulur. Bu yaklasim
bilimsel bir realiteden ziyade siyasi propaganda amaciyla yapilir ve tekrar edilir. Her topluluk gibi Alevilerde
siyasal, ekonomik, dini, toplumsal baski ve zorlamalara karsi haklarini ararlar, aramaktadirlar. Dolayisiyla sadece
Alevilerin surekli isyan ettikleri gibi yaklasimlar siyasidir ve gerceklerle de uyusmaz. Bu yaklasim Aleviligin

” o«

geleneksel kaynaklari yolu ile clirttilebilir. Nitekim Alevi inanci “incinsen de incitme”, “yaratilani severim
A

yaradan’dan étiirii”, “yetmisiki millete bir g6z ile bakmayan halka miiderris olsa hakikate asidir” ifadelerinden de
anlasilacagi gibi sevgiye dayali, himanist, barisci bir dinsel inanistir.

175



Turkish History Education Journal 2014: 3 (2), 166-186

tahayyul gucu Uzerinde ¢ok fazla dururken, “digerleri” ile ilgili epistemolojik
gerceklerden kopmus, gegmiste yasayanlar hakkinda nesnel bir panorama sunmaktan
uzaklasmistir. Ornegin, 9.sinif tarih ders kitabinda 8 cami resmi, 20 cami kelimesi; 10.
sinifta 18 cami resmi, 42 cami kelimesi; 11. sinifta 51 cami resmi, 110 cami kelimesi
yer almaktadir. Kilise, havra, sinagog resimleri de vardir ancak cemevi resmine higbir
tarih kitabinda yer verilmemis, cemevi kelimesi ise sadece 11. sinifta oda hem yazim
yanhgi yapilmis hem de saygi ve hosgoériden uzak bir sekilde “halk egitim merkezi”
bigiminde (Okur ve digerleri, 2013a:187) bir kez ge¢cmistir. Boylesi hatalar tarih ders
kitaplari yazarlarinin mezhepgi bir tarih yaziciligini varsaydiklarini kaginilmaz olarak
dusundurtmektedir. Ayni yazarlar somurgecilik ¢agini baslatan Kristof Kolomb; alti
milyon Yahudi’nin 6liminden sorumlu Hitler, Rus diktatér Stalin’in, éteki Rus carlari,
Fransiz krallari, Avusturya prenslerinin, Osmanli padisahlari, sadrazamlari, askerleri,
koyluleri, 6grencilerinin resimlerine kitaplarda renkli resimlerle yer verip tanittiklari
halde “bana bir harf 6gretenin kirk yil kélesi olurum” diyen Hz. Ali’nin, peygamber
torunu Hz. Huseyin’in, “incinsen de incitme” diyen Haci Bektas’'in, “sen seni gor elin
ayibini gérme” diyen Pir Sultan’in, “yaratilani hos gbr yaradan’dan 6tird” diyen Yunus
Emre’nin resimlerine rastlanmamaktadir” (Arslan, 2013:6). Selimiye Cami’si ve
Nevsehirdeki Haci Bektas Dergahi, Merdivenkdy’deki Sahkulu Dergahi, Antalya’daki
Abdal Musa, Eskisehirdeki Sucaeetin Veli, Makedonya’daki Harabati Baba dergahi
ayni devlet tarafindan yapilmis oldugu halde birine yer verilip digerlerinin yok sayiimasi
se¢meciligin alenen yapildigini ortaya koymaktadir. Bu boyle oldugu surece Aleviler
agisindan lise tarih ders kitaplari daima ¢ok dar, supheli ve ayrimci gagrisimlar
yapabilecek, s6z konusu Kkitaplarin uzmanlk Granu eserler olmadiklarina dair

dusunceleri pekisecek, derslere karsi dusik beklenti icerisine gireceklerdir.

Gergekgi olmayisg: Devrimler ve darbeler pek ¢ok toplumda oldugu gibi tlkemizde de
egitimden siyasete ¢ok genis bir alani etkilemistir. 1923 devrimi ile “kutsal Turk milleti”,
12 Eyliul darbesi ile de Tirk-islam Sentezi felsefesi egitimin merkezine alinmistir.
Devrim ve darbe sonrasinda mifredat ve ders kitaplarinda devletin resmi ideolojisi
daima etkisini géstermistir (inal, 2008: 290). Tarih ders kitaplar bu etkinin en acik
goriuldiigl kaynaklar olmustur (Ersanli:1992; Tekeli: 1998; Copeaux: 2003; Ozbaran,
2005:161; Kaplan, 2013; Yazici, 2011; Simsek, 2011). Ornegin 10. sinif tarih ders
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kitabinda Osmanli Toplum Yapisr‘nda su topluluklarin bulundugu belirtilir (Turan ve
digerleri, 2013:66- 67-68).

Tablo 1.

Osmanli Devletinde Yasayan Topluluklar

Din Topluluk

Mislimanlar Tarkler, Araplar, Acemler, Bognaklar, Arnavutlar
Gayrimuslumler Rumlar, Eflak- Bogdanlilar, Karadaglilar, Sirplar, Ermeniler
Museviler, Suryaniler, Nasturiler, Keldaniler

Tablo 2.

Osmanli Devletindeki ibadethaneler

Din Ibadethane

Mislimanlar Cami

Gayrimuslumler Habes Kilisesi, Suryani Kilisesi, Kipti Kilisesi, Katolik Ermeni
Kilisesi, Ortadoks Ermeni Kilisesi, Antakya patrikligi, Yahudi
Hahamhgi, Manastir, Sinagog, Patrikhane

Her iki tabloda Turkiye’nin kurucu 6gelerinden olan Kurt, Zaza, Laz, Alevi gibi
topluluklarin olmadigi goérulir. Tabloya bakilirsa Osmanli doneminde tek inang
Suannilik, tek ibadethane cami'dir. “Musliiman halkin glinliik hayati sabah namazi ile
baslar aksam namazi ile sona ererdi” (Okur ve digerleri, 2013a:88) seklindeki 11. sinif
ders kitabindaki muazzam tespit, varsayima dahi yer birakmadan bu gorusu
desteklemektedir. Gergcekte 16. yuzyildan sonra Irak’tan Avusturya iclerine, Yemen
coOllerinden Kafkasya bozkirlarina kadar oldukca genis sinirlara ulasmis imparatorluk
blinyesinde Aleviler'in ve onlarin ibadethanelerinin olmadigini ifade etmek maksatli
degilse ancak bir bilgisizlik Granuadur. Bilindigi gibi Alevilerin ibadet sekli namaz degil,
dua ve cemdir. ibadethaneleri de dergah, ziyaret ve Cemevleri'dir. Yukarida belirtildigi
gibi Turkistan’dan, Irak’a, Balkanlardan Anadolu’ya, Misir'a kadar genig bir Osmanl
topraginda Alevi/Bektasiler yagsamistir. Ancak yazarlar bu hususlari dile getirme geregi
duymamiglardir. Gergeklerden uzak bu tip tarih bilgileri  Alevi vatandaslarca
toplumlarina ayrimcilik yapildigi seklinde bir kanaate yol agmaktadir. Ders kitaplarinin

gerceklerden uzak kutsal dogasinin yerine tarihteki melezlikleri ve farkli tirden etnik
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ve dinsel deneyimleri 6grencilerle bulusturmak onlari daha gok gergeklere ve bagariya
yakinlastirabilir. ABD’de yapilan bir arastirmada Ingilizce’den farkli bir dil konugan ve
beyaz olmayan ogrencilerin kendi tarihi ve kulturel deneyimlerine odaklandigi zaman
ogrencilerin basarisinin arttigini gostermistir (Banks, 2013: 9). Bir bagka deyisle farkl
ana dili, farkl inanci, farkh etnisitesi olan 6grencilerin kendilerine ait bilgiler derslerle
ne kadar iligkilendirilirse gudulenme ve basarilari da o kadar artmaktadir. Modern
dinyada buna “gcokkultirli egitim” denilmektedir (Banks: 2013). Cok kultarla egitim irk,
dil, din, cinsiyet, sinif, kultir ayrimi yapmadan butin &gdrencilerin esit egitime tabi

tutuldugu, farkliliklarin okullari zenginlestirdigini savunan gorustur.

Parcalama ve yalitma: Turkiye sosyolojik bir yaklasimla ele alindiginda iginde
barindirdigi farkli etnik ve dini topluluklar ile bir mozaigi andirir. Fransiz ihtilali'nin
baskin etkisi ile uygulanan, tehcir, mibadele, Dersim 1938, 15-16 Eylul Olaylari ile bu
mozaik eski canliik ve zenginliginden uzaktadir ancak yine de azimsanmayacak
sayida kiltire ev sahipligi yapmaktadir. Turk, Kirt, Zaza, Laz, Cerkez, Pomak,
Roman, Arap, Ezidi, Slryani, Keldani vb. bazi érneklerdir. Turk, Kirt, Zaza, Arap
topluluklar nufus olarak énemli bir sayiya tekabul ederler ve belitmek gerekir ki bu
topluluklar 1 ) Stnni islam’i benimseyenler, 2 ) Alevi islam’i benimseyenler olarak ikili
bir sosyolojik yapi Uzerinde yasamlarini surdururler. Ders kitaplarinda bu yapinin
birinci kismi ele alinirken ikinci tarafi timuyle reddedilir, kabul edildigi yerlerde de
tumuyle karalanir. Mesela ders kitaplarinda, gegmiste camiler tek mimari yapi, namaz
tek ibadet sekli gibi sunularak gergek pargalanip, yalitilir. Anadolu’da Alevi/Bektasi
Abdallar, Torlaklar, Isiklar, Kalenderiler, Babailer gibi heterodox gruplarin yasadigi bir
cografyada (Camuroglu: 2000) bu gruplarin ibadet yeri olarak cemevi, ziyaret, tekke
ve dergahlarinin olmadidi, cem ve semahin yapiimadidi ifade edilir. Halbuki sadece
“Kanuni doneminde yapilan tapu kayitlarinda 1262 Bektagi dergahi ve 294 zaviye”sinin
bulunmasi bile ders kitabi yazarlarini giriitmektedir (Oz, 2001:102). Evliya Celebi'nin
“Seyahatname”si, Koca’nin (2005) “Bektasilik ve Bektasi Dergahlan”, Sener’in
(1996) “Anadolu’da Alevi-Bektasi Dergahlari”, Faroghi'nin (2003) “Anadolu’da
Bektasilik”, Ocak’in (2009) “Tirk Sufiligine Bakiglar’ adli eserleri de bu gercegi
ortaya koymaktadir. GUnUmuzde bu dergahlarin bazilari cemevi hizmetini géormektedir.
Ornegin Kadikdy'deki Sahkulu, Zeytinburnu’ndaki Erikli Baba, Antalya’da Abdal Musa,
Eskisehirdeki Sucaaettin Veli, Nevsehirdeki Haci Bektasi Veli, Tunceli’deki Dizgln
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Baba vb. dergahlar Alevilerin dun de bugun de ibadetlerini yaptiklari yerlerdir. Hatta,
bakan, basbakan, cumhurbagkani duzeylerinde yetkililer buralan ziyaret etmekte,
buralarin tarihteki 5Gneminden bahsetmektedir ancak ders kitaplarina gére buralar “yok”
ve “hicbir zamanda olmamis™ir. Ders kitaplarinda gerek tarihte gerek glinimuzde
Aleviler hakkindaki temel tarih bilgilerini saklama, gizleme, yalitma cabasi surekili
yapilmaktadir. Hakim kaltarin irk, etnisite, dil ve din ile ilgili tarih ders kitaplarindaki
uygulamalar farkh kultlrlere sahip 6grencilere zarar verdigi gibi (Banks:2013), bu
yaklagsim hem iktidarin kendi vatandaslarina egitimde ayrimcilik uygulamasi hem de
tarih ogretiminde bilimdisi bir yontemin tercih edilmesine sebep olmaktadir. Bu

bakimdan c¢okkultirlt bir tarih egitimi ile mifredatin yenilenmesi gerekmektedir.

Dil: Ders kitaplarinda ister Ermeni, ister Rum, ister Osmanliya agir maglubiyet tattirmis
bir Batili devlet, isterse Osmanliya ihanet etmis Araplar olsun hig birine karsi kullanilan
dil Alevi bir topluluk olan Batiniler, Babailer, Siilere yonelik kullanilan dil ile boy
Olcisemez. Bu yonuyle Selguklular doneminin agik bir nefret dili ile kaleme alindigi
sdylenebilir. Bir Alevi topluluk olan Batinilere “bir elmanin igini kemiren kurt’ (Okur ve
digerleri, 2011:153) benzetmesi yapilmis bu butin 9. 10.11.12. sinif tarih ders
kitaplarinin hi¢ birinde bagka bir digman ya da rakip topluluga yapiimamistir. Bir Alevi
dnderi olan Baba ishak’in “insanlari kandirdigi”, “kendisini peygamber olarak gérdiigii”,
“vyagmaci” (Okur ve digerleri, 2011:190) oldugu gibi ne kadar olumsuz sifat varsa
paragraf boyunca surdirilmesinde de ayni kusurlu tarih dili kullanilmis, paragrafin
sonunda Heterodox islam’in énciilerinden olan bu zat asli kimliginden koparilarak bir
eskiyaya donusturalmastir. Oysa Ocak’in (1996) da belirttigi gibi  Selguklu hikimeti
Tirkmenlere sirt cevirmis, iranlilari birokrasiye almis, Tirkmenlere agir vergiler
yuklemis, rusvetcilik, adam kayirmacilik gibi usulsuzlUkler nedeniyle isyangikmig, Baba
ishak’da bu isyana destek vermistir. Yine ayni eserde yazarlar bir Alevi érgiitlenmesi
olan Ahiler'den bahsederken onlari Alevi kimliklerinden soyutlayarak manipule ederler.
Barkan’in (1942) belirttigi gibi “Osman Bey'in kayin pederi seyh Edebali ile silah
arkadaslarindan bir gogunun hattd Orhan’in kardesi Alaeddin’in bu tarikate mensub
bulunusu, ilk piyade askeri liniformasinin Ahi lniformasi olusu ve Yenigeriler igin Ahi
bashginin kabul edilmis olmasi, bu bakimdan son derecede manidardir’. Yazarlar
kanitlara dayali tarihi olgulari tahrif etmekle kalmamakta ayni zamanda saygisiz ve
hosgorustzce bir dil kullanilarak “semah dénmek” olarak bilinen kutsal riteli raks

etmek olarak ifade etmiglerdir (Okur ve digerleri, 2011:184). Yazarlarin Alevileri hi¢
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tanimadiklari, tarih bilgilerinin de oldukga sig ve dar oldugu bunlarin disinda

arastirmaci olmadiklarinin en agik érnekleri bu satirlarda alenen goéruldr.

Ayrica kitaplarda Sii kavraminin gectigi her yerde de mutlaka arkasindan

” 113 ” “*

“tehlike”, “isgal”’, “saldir’”, “propaganda” kavramlarindan birinin gelmesi de hatali bir
tarih dilidir. Bu yol ile Sii’'lerin dost, kardes, akraba, ya da zararsiz, masum olmalarinin
onune kalin duvarlar érilmesine yol agilmis olunmaktadir. Ayni kusurlu dil ispanya,
Venedik, Portekiz, Haclilar gibi rakip kuvvetlere kargi kazaniimis savaslari “zafer
kazanildr” diye ifade ederken Caldiran galibiyetini ise “bliyiik bir zafer’ olarak ifade
edilirken de gorulmektedir (Turan ve digerleri, 2013:62-75). Hig¢bir Turk hakan ya da
Hiristiyan hiikiimdar olsun savas meydanindan kagmazken Sah ismail ilging bir sekilde
savas meydanindan “ka¢cmustir” (Turan ve digerleri, 2013:62). Sinni liderin gucu
karsisinda, Alevi liderin korkakhgi, cesaretsizligi kusurlu bir tarih dili olarak goze
carpmaktadir. Yazarlar bu dili kullanirken sanki acilk ve siradan gerceklerden
bahsediyorlarmis gibi sanki Siilik ve Alevilik herkes icin ayni anlama geliyormus gibi
yazmaktadirlar. Sonug olarak lise tarih ders kitaplarinda Siiler daima bir dis tehdit,
Aleviler bir ise i¢ tehdit olarak gdsterilirken (Okur ve digerleri, 2011:143-150-153-190),
Tark ve islam’in Stinni gérisind olumlayan bir tarih dilinin kitaplarin tim sayfalarinda

gOze carptigi sdylenebilir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Osmanlrdan beri guvenlik ve emniyet temelli bir devlet akh inanglari bélme ve
aralarina sinirlar gekmek konusunda asiriya kagan tartismali bir yol izlemistir. Bu
devlet akli zihinlerde olumsuz c¢agrigimlar yaptirtan “hayali bir Alevilik” yaratmis,
vatandaglarini buna inanmaya gudulemistir. Bunu da basta egitim kurumu olmak tUzere
diger kurumlariyla da kusaklararasi ve kusaklarasiri aktarmistir. Bunun sonucunda

toplumsal hayatta gogu zaman Alevilere dnyargi ile bakiimig, ayrimcilik yapiimigtir.

Ayrimcilik dunyanin her yerinde bireylerde farklliklara yabancilagma, tek yonlu
kendi inancini hakli gorme, diger inang gruplarinin birikimlerini 6grenememe, onlarin
inan¢ ve yasamlarina saygl duymama gibi sorunlara yol agmakta, bireylerin ¢ogulcu,
demokratik, baris¢i deger ve tutumlar gelistirmelerine de engel olusturmaktadir. Bugln
Suriye ve Irak’'ta yasananlar farkli mezheplere hosgorull ve saygi ile bakabilen bireyler

yetigtirmenin onemini ortaya koymaktadir. Turkiye'deki lise tarih ders kitaplarindaki
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bilgiler ¢cok fazla mezhepsel ayrimciligi icinde barindirmaktadir. Bu kitaplardaki s6z
konusu bilgilerin bariggi ve ¢cokkultirlt bir akilla yeniden yazilmasi gerekmektedir. Bu
hem Alevi d6grencilerin tarih derslerinden beklentilerini ylikseltmesi hem de toplumsal

bariga katki sunmasi agisindan 6nem tasiyan bir konudur.
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Extended Summary

Purpose

In this research towards the Alevis in high school history textbooks were performed to

determine whether there had been any discrimination.
Method

A qualitative research method and document analysis techniques and content analysis
were used. In 2013-14 years, the 9th 10th 11th 12th grade in public schools and high

school history textbooks study consisted of our samples.
The Findings

This article Alevis in high school history textbooks "invisibility, stretyping, eclecticism
and instability, unreality, fragmentation and isolation, language" have been introduced
together with the evidence of discrimination made.

Discussion

Today, a large number of different communities in Turkey hosts a multicultural
sociological structure. Subject Alawites and Alevis, the sociological structure of the
Alevism is a historical fact. Alevi Cemhouses of worship are not accepted, their
religious representation in the mandatory religion classes, high school history
textbooks discrediting of the society, in the form of rejection and denial, there are some
important current issues. Since the Ottoman, there has been some disrespectful
behaviours and discremination happened towards Alevis. This state of mind and
conduct a negative connotation in the minds of the "imaginary Alevism" created,
citizens are motivated to believe it. Also with other institutions, including educational
institutions, this particular thought has been transfered to the other generations. As a
result, the Alevis social life has often been viewed with prejudice and discrimination.
Alevis equal citizenship and history education in schools, and more are expected to
gain such as; equality in society, right narration in history lessons, more information

about their own religion.
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Conclusion

The information in high school history textbooks in Turkey sectarian discrimination is
steeped in many ways. Such information in this book with a mind peaceful and
multicultural needs to be rewritten. This is both a history lesson Alevi students to raise

their expectations as well as to contribute to social peace is a matter of importance.
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