ADIYAMAN UNIVERSITESi SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU DERGISi
ISSN: 1308-9196

Yil:5 Sayi: 10 Aralik 2012

DOLASIM SiSTEMiMiZ KONUSUNDA UYGULANAN KAVRAM
HARITALARININ OGRENCILERIN AKADEMIiK BASARISINA ETKiSi"

Miirset CAKMAK ™~
Hasan GURBUZ™

Haci KAPLAN™~
6z

Bu calismanin amaci, ilké§retim Fen ve Teknoloji Dersi 6. sinifta yer alan
“Dolasim Sistemimiz” konusunun kavram haritalan ve geleneksel 6gretim
yéntemleri  kullanilarak islenmesinin ~ égrenci  basansina  etkisini
arastirmaktir. 2011 yihinda Diyarbakir'da bir ilkégretim okulunda yapilan
bu ¢alisma, “6n-son test kontrol gruplu” deneysel bir calismadir. Calisma
grubu 6. sinif 6grencilerinden (N=80) olusmaktadir. Kavram haritalarinin
kullanildigr grup deney, geleneksel yéntemin uygulandigi grup, kontrol
grubudur. Veriler 32 madden olusan ve giivenirligi 0,79 olarak bulunan
basari testi ile toplanmistir. Calisma, 5 haftada bitirilmistir. Veriler, SPSS-
17’de  degerlendirilmistir. ~ Verilerin  analizinde  t-testi  teknikleri
kullanilmistir.  Elde edilen sonuglar 0.05 anlamlihk  diizeyinde
degerlendirilmistir. Sonug¢ olarak kavram haritalar ile yapilan gretimin
édgrencilerin akademik basarilari iizerinde etkili oldugu bulunmustur. Bu
veri dogrultusunda énerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kavram haritasi, fen ve teknoloji, dolasim sistemi,
basari.
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THE IMPACT OF THE CONCEPT MAPS USED FOR OUR
CIRCULATORY SYSTEM ON STUDENTS ACADEMIC SUCCESS

Abstract

This study is aimed to investigate effects of teaching “Our Circulatory
System”, which is one of the subjects in Science Technology Education
curriculum, with concept maps on learning level of students comparing
with the traditional methods. The study was carried out in a primary
school in Diyarbakir, in 2011, and it is an experimental study with a pre-
post test control group. The test group included 80 (N=80) 6th year
students. Control group was taught using the traditional methods while
test-group was trained with the concept maps. Data was collected using
achievement test, which has 32 items and of which reliability co-efficient
was 0,79. Research period lasted 5 weeks. The data collected was
evaluated using SPSS-17. T-test analytical techniques were used to
analyse. The significance level was considered as 0.05. As a result,
teaching with the concept maps was found to affect students’ academic
success at significant level. Some suggestions were made in the light of
outcomes.

Key Words: Concept map, science and technology, circulatory system,
success.

1. GiRiS

Bilimve teknolojide meydana gelen degisimlerlebirlikte bilgibirikimi strekli ve hizli bir
bicimde artmaktadir. Bu artisin en ¢ok hissedildigi alanlardan biri de fendir (Coruhlu
vd., 2009: 123). Toplumlarin gelecegi agisindan fen ve teknoloji egitiminin anahtar bir
rol oynadigi agik¢a goriilmektedir. Bundan dolayi bitln toplumlar stirekli olarak fen ve

teknoloji egitiminin kalitesini arttirma ¢abasiigindedir (MEB, 2006: 7).

Genel anlamda, fen egitimiyle bireylerin pozitif diislinme, problem ¢6zme gibi bilimsel

sireg becerilerinin gelisimine yonelik yeteneklerinin gelistirilmesi amaglanmaktadir

(S6kmen ve Bayram, 1999: 89). Fen 6gretiminin en 6nemli amaglarindan biri ise, bu

sireg icerisinde Ogrencilerin, soyut ve karmasik olan fen kavramlarini ezberlemeden
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uzak, anlamli 6grenmelerini saglamak ve bunun igin gerekli 6grenme ortamlarinin
hazirlanmasidir (Ayvaci ve Devecioglu, 2002: 62). Yeterli bir fen egitimi icin temel fen
kavramlarinin ilk ve orta egitim slirecinde tam ve dogru olarak 6gretilmesi son derece
onemlidir. Clinkli bu kavramlar dahaileriseviyedeki fen konularinin temelini olusturur.
Bu nedenle temel fen kavramlarinin 6grenilmesinin 6nemi buyuktir (S6kmen ve

Bayram, 1999: 89).

Fen bilimlerindeki kavramlar, birbiri ile iliskili olmalarinin yaninda, ¢ogu zaman
karmasik ve Ogrencinin goziiyle géremeyecegi soyut kavramlardir. Bundan dolayi
kavramlarin hiyerarsik bir dizende, anlamli bir sekilde 68renilmesi gliclesmekte ve
Ogrenciler i¢ ice giren bu kavramlari ezberlemeyi tercih etmektedirler. Anlamli
O0grenmeden uzak, ezberleme yontemi ile kazanilan bilgi, 6grencilerde kavram
yanilgilarinin olusmasinaneden olur. Yeni kazanilan her bilginin lizerine bu yanilgilarin
eklenmesiyle, 6grenci icin fen egitimi karmasik olmasindan ¢ok, sevilmeyen ders olarak
nitelendirilmesinekadar striklenmektedir (Yilmaz vd., 1998; akt. Ayvaci ve Devecioglu,
2002: 62). Bu nedenle, egitim programlarinin ezbere dayali 6grenmeleri 6nleyecek ve
anlamli 6grenmeler gerceklestirecek sekilde dizenlenmesi gerekmektedir (Kili¢ ve
Saglam, 2004: 156). Ausubel’e gore (1968) anlamli 68renme, yeni bilgi var olan
bilgilerle iliskilendirilerek zihinde biitiinlestirildiginde gerceklesir. Ogrencinin sahip

oldugu bilgi birikiminin 6grenmeyi etkileyen en 6nemli etken oldugu vurgulanmistir.

Bir konuya iliskin bilgiler kendi igcinde bUtlnliik olustururlar. Bu butlinlik iginde
kavramlarinvekavramlararasiiliskilerin 6nemi blyktir (Karamustafaoglu ve Yaman,
2010; 29). Bireyin bu iliskiler agini gorebilmesi i¢in kelimeyi tek basina degil, iliskili
oldugu diger kelimelerle 6grenmesi gerekir. Kavram haritalarinin kullanilmasi,
Ogrencilerin kelimeleri yalniz baslarina degil, baska kelimelerle birlikte 6grenmelerini,
eski bilgileri ile yeni bilgileri iliskilendirmelerini saglayarak anlamli bir 6grenmenin
gerceklesmesine katkida bulunur(Acat, 2003: 178). Kavram haritasi, insanlarin nasil

ogrendikleri ile anlamli 6grenme konulari arasinda kdpri kuran bir 6grenme-6gretme
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stratejisidir. Kavram haritalari tek bir kavramin ayni kategorideki diger kavramlarla

iliskisini bildiren somut grafiklerdir (Kaptan, 1999: 108).

Egitimde kavram haritalari kullaniminin 6grenciler igin bilgiyi hatirlama ve bilginin
kalicihgini artirdigl, fene karsi olumlu tutum gelistirdigi, anlamli 6grenmeyi sagladigl,
mantikli dislinmeyi, anahtar distinceler Uzerinde yogunlasmayi, kavram kazanmayi,
zor ve yeni kavramlarin 6grenilmesini kolaylastirdigl, kavram yanilgilarini énledigi
belirtilmistir (Novak ve Gowin, 1984; Buzan, 1996; akt. Oner ve Arslan, 2005; Acat,
2003; Caglayan, 2006; Gilines ve Celikler, 2006; Ekmekgigolu, 2007; Kendirli, 2008;
Durukan ve Maden, 2010; Cakmak vd., 2012). Fen ve teknoloji konularinin 6gretiminde
kavram haritalarinin 6lgme degerlendirme araci olarak kullanilmasina iliskin birgok
arastirma bulunmaktadir (Novak, 1990; Okebukola, 1990; Sahin, 2002; Ayvaci ve
Devecioglu, 2002; Karahan, 2007). Ayrica bilgisayar destekli kavram haritalari ile
yapilan 6gretimin de 6grencilerde derslere karsi olumlu bir tutum gelistirdigi, basariyi
ve motivasyonu arttirdigi, kavramyanilgilariniazaltugi bildirilmistir (Aykanat, Dogru ve
Kalender, 2005; Gedizgil ve Deryakulu 2008; Tas, 2006; Tsai, Lin ve Yuan, 2001; Kiyici
ve Yumusak, 2005; Chang, 2002; Hacker ve Sova, 1998).

Kavram haritalari 6grencilerin bilgileri organize etme ve kavramlari sentezlerle
birlestirme yeteneklerini gelistirir (Gemici, 2006:123). Ogretme isini daha hizli, etkili ve
zevkli duruma getirmekle beraber oOgrencilerde disiinme, yaraticilik ve bilgilerini
sistemlestirme becerilerini gelistirme ile birlikte psikomotor becerileri gelismekte ve
derse duyussal agidan daistekliligi artirmanin yaninda (Kalayci ve Cakmak, 2000:578 -
579) yanlis anlamalari Onleyerek kavram kargasasini azalttigl gerekcesi ile tercih

edilebilirler (Ayvaci ve Devecioglu, 2002: 63).

Yukarida verilen galismalarda da gorildugu gibi kavram haritalari ile ilgili birgok

calismanin yapildigi anlasiimaktadir. Bu ¢alismanin amaci, ilkdgretim Fen ve Teknoloji

Dersi 6. sinifta yer alan “Dolasim Sistemimiz” konusunun kavram haritalari ve
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geleneksel 6gretim yontemleri kullanilarak islenmesinin 6grenci basarisina etkisini
arastirmaktir. Calismada segilmis konunun, ilkogretim fen ve teknoloji dersinin biyoloji
konulari arasinda genis yer almasi ve bu konunun ortadgretim ust siniflara kadar
islenmeyecek olusu itibari ile 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda konuya iliskin olarak
gerceklestirilecek 6grenmelerin 6grencilerde anlamli, kalici ve kavram yanilgilarindan
arinik olmasi énemlidir. Bunun elde edilebilmesi i¢in kavram haritalarinin bir 6gretim
stratejisi seklinde kullanilarak gercgeklestirilebilecegi distnilmektedir. Bu disiinceye

ulasabilmek icin asagidaki problemlere cevap aranmistir:

1. Kavram haritasi ile 6gretim yénteminin uygulandigl deney grubunun 6n test

ve son test puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark var midir?

2. Geleneksel 6gretim yontemlerinin uygulandigl kontrol grubunun 6n test ve

son test puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark var midir?

3. Kavram haritasinin uygulandigi deney grubuyla, geleneksel yontemlerin
uygulandigi kontrol grubunun son test puanlari arasinda istatistiksel olarak

anlamh bir fark var midir?

2. YONTEM

Bu bolimde, arastirmanin modeli, evren ile 6rneklem, verilerin toplanmasi ve

verilerin analizi agiklanmigstir.

2.1. Arastirma Modeli

Arastirmada, 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Diyarbakir/ Kayapinar ilgesi’'nde bir
ilkogretim okulunda 6grenim gérmekte olan 6. sinif 68rencileri calisma grubu olarak
secilmistir. “Dolagim Sistemimiz” konusunda uygulanan 06gretim yontemlerinin
o0grencilerin akademik basarilari arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigini

belirlemeyi amaglayan bu g¢alismada, nicel arastirma yontemlerinden deney-kontrol
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gruplu 6n test-son test karsilastirmali yontem kullanilmistir. Arastirmada, 6grenci
gruplarinin denk oldugunu saptamak ve gelisim asamalarini gosterebilmek igin 6n
test uygulanmistir. Yontemlerin etkinligini gostermesi agisindan da son test

yapilmistir. Arastirmanin deseni tablo 1’de gorilmektedir.

Tablo 1. Arastirmanin Deseni

Grup Uygulama oOncesi Uygulama sekli Uygulama sonrasi
Deney On Test (Test1) Kavram Haritasi Son Test (Test 1)
Kontrol On Test (Testl) Geleneksel Yontemler Son Test (Test 1)

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Diyarbakir/ Kayapinar
ilcesinde bir ilkogretim okulunda &grenim goren 0Ogrenciler olusturmaktadir.
Orneklemini ise, ilkdgretim okulunun 6. sinifinda 6grenim géren (N=80) 6grenciler
olusturmaktadir. Bu okuldaki C subesi deney grubu (N=40), D subesi de kontrol grubu

(N=40) olarak yansiz se¢im yoluyla atanmistir.

2.3. Veri Toplama Arac

ilkégretim 6. sinif fen ve teknoloji dersindeki “ Dolasim Sistemimiz” konusunda
uygulanan Ogretim yoOntemlerinin etkisini arastirmak amaciyla arastirmacilar
tarafindan 32 sorudan olusturulan ve gelistirilen “Dolasim Sistemi Basari Testi”
kullanilmistir. Test, Talim ve Terbiye Kurulu’nun belirledigi 6. sinif fen ve teknoloji ders
kitabindan segilmiskonuve 6grenci kazanimlarina yénelik olarak hazirlanmistir. Testin
icerigi; dolasim sisteminin genel ozellikleri, kalbin o6zellikleri, yapisi, ¢alisma sekli;
damarlarin genel ozellikleri, ¢esitleri, yapilari, ¢calisma sekilleri ve gorevleri; kan ve

kanin genel ozellikleri, gérevi, kan hicrelerinin ¢esitleri, genel 6zellikleri, yapilari ve

gorevleri, kan plazmasi, kan dolasimi, kan dolasiminin gesitleri, 6zellikleri ve gorevleri;
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kan gruplari ve ozellikleri, lenf dolasimi ve ozellikleri, bagisikhk sistemini
kapsamaktadir. Testin gecerliligi icin uzman gorusiine basvurulmustur. Bu amagla; 1
Biyoloji Egitimi Ogretim Uyesi, 3 Fen ve Teknoloji Ogretmeni ve 1 Biyoloji Egitimi
Doktora Ogrencisinin gorislerine basvurulmustur. Arastirmanin basinda hazirlanan
basari testinin glvenirlik analizi i¢in s6z konusu ilkégretim okulunun A ve B
subelerindeki 7. sinif 6grencilerine (N=42) basari testi uygulanmistir. Testin Cronbach
Alpha i¢ tutarlilik katsayisi 0.79 olarak hesaplanmistir. Ozdamar’a (2004) gére bu
degerin oldukga glivenir oldugu soylenebilir. Gelistirilen basari testinde yer alan baz

soru ornekleri ise su sekildedir:

1) Asagidakilerden hangisi dolasim sistemimizin gorevi degildir?
A) karbondioksittasima  B) viicutta I1siylyayma C) besintasima D)

solunumusaglama

2) Asagidakilerden hangisi alyuvar, akyuvar ve kan pulcuklarinin ortak 6zelligidir?
A) kirmizi renkli olma B) kanhiicresiolma C) oksijentasima D) viicuda giren

mikroplariyok etme

3) Damarlar ile ilgili asagidaki aciklamalardan hangisi yanhstir?
A )atar damar, temiz kani kalpten viicuda tasir

B) toplardamar, kirli kani kalbe tasir

C) damarlarin yapisi benzerlik gosterir

D) kilcal damarlar, kan ile hiicreler arasinda madde alisverisi gérevini yapar

4) Asagidakilerden hangisi viicut savunmasinda gorev alan dogal bir engel degildir?

A) ter B) gbzyasi C) deri D) kan
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5) Asagidakilerden hangisi kanin kalbin kulakgigindan karinciklarina gegisi sirasinda
gerceklesmez?
A) karinciklarin kasilmasi B) kulakgiklarin kasiimasi

C) kapakgiklarinagiimasi D) karinciklarin gevsemesi

6) AB kan grubundan kan alabilen Dicle;
I-A II-B I11- AB V-0

Yukarida verilen kan gruplarindan hangisine sahip olabilir?

A)yalniz I B) yalniz IV C)lvelll D) Il ve IV

Calisma 5 haftada tamamlanmistir. Her iki gruba da dersler ayni fen ve teknoloji
O0gretmeni tarafindan anlatilmistir. Calismada deney ve kontrol gruplarina yonelik

islemler su sekilde ylrutil mistir:

Deney grubu islemleri

ilk bir hafta deney grubundaki &grencilere deney siirecinde kavram haritalarinin ne
oldugu, nasil olusturuldugu, “Dolagim Sistemimiz” konusu c¢alismasinda nasil
kullanilacagi hakkinda bilgiler verilmistir. Ders islemesiirecinde 6rnek kavramharitalar
O0gretmen ve O6grenciler tarafindan hazirlanarak sinifta goésterilmistir. Bu etkinlik ile
ogrencilerin kavram haritalarini yakindan tanimalari saglanmis ve 1. hafta on test
uygulanmistir. S6z konusu ders kitabinda dolasim sistemi konusunun verilmis akisi
dikkate alinarak toplam 7 adet kavram haritasi kullanilmistir. Kavram haritalari,
arastirmacilar tarafindan ders isleme siirecinde 6gretmene rehberlik etmesi amaciile

literatlr incelenerek hazirlanmistir.

1. Kavram haritasi, dolasim sisteminin genel 6zellikleri ileilgilidir.

2. Kavramharitasi, kalbin genel 6zellikleri, gérevi, yapisive ¢calisma sekliyleilgilidir.
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3. Kavram haritasi, damarlarin genel 6zellikleri-yapisi, cesitleri ve gorevleri ile
ilgilidir.

4. Kavram haritasi, kanin yapisi, gorev ve ozellikleri, kan igerigi ve hiicreleri, kan
bagisi ve kan gruplariileilgilidir.

5. Kavram haritasi, kan dolasimi gesitleri, gorev ve 6zellikleri ileilgilidir.

6. Kavram haritasi, lenf sistemi ve bagisiklik ileilgilidir.

Ders isleme sirecinde 68rencilerin kavram haritalari gizerek not almalariistenmis ve
kavram haritalari 6gretmen tarafindan kontrol edilmistir. Ayrica gizimler igin gerekli

zaman ve yardimlar saglanmistir.

7. Kavram haritasi da dolasim sisteminin 6zetlenerek tim konunun tek kavram

haritasi Uzerinde gosterilmesi ileilgilidir[(Ek-1;Canbolat, 2008)].

“Dolasim Sistemimiz” konusunun igerigi ileilgili 6grenme yasantilarini olusturan giris
etkinlikleri ¢alismalari (soru-cevap, beyin firtinasi) yapilmistir. Ders isleme silirecinde
kavramharitasiileilgilikonu 6gretmen rehberligindeislenmistir. Daha sonra 6grenciler
O6gretmenin sinif tahtasina ¢izmis oldugu kavram haritalarini defterlerine ¢izmislerdir.
Ogrencilerin ¢izmis olduklari kavram haritalari 8gretmen tarafindan kontrol edilmis,
bazi 6grencilerin haritalama ¢alismalariaraciligiyla sorularacevap vermeleri istenmistir.

Her dersin bitiminde konu 6zetlenmis ve ders isleme siireci sona erdirilmistir.

Bu silire¢ 2 hafta slirmis, 2 hafta sonra da basari son test uygulamasina gegilmistir.

Kontrol grubu islemleri

Kontrol grubundaki ¢alismalar geleneksel yontem ile yuritilmistir. “Dolasim
Sistemimiz” igerigi ile ilgili O6grenme yasantilarini olusturan giris etkinlikleri
calismalarina yonelik sorular sorularak &grencilerin ilgisi cekilmistir. Ogrencilerin

kazanmasi gereken davranislari da kapsayacak sekilde 6gretmen tarafindan konu,
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anlatim ydntemi, soru-cevap ydntemi ile anlatilmistir. Ogrencilere yeterince zaman
verilerek konu hakkinda not tutmalari istenmistir. Her dersin bitiminde konu
Ozetlenmistir. Donlt ve pekistiregler 6gretmen tarafindan verilerek ders isleme
etkinlikleri tamamlanmis ve basari 6n-son testleri deney grubu ile ayni haftalarda

uygulanmistir.

Ogrencilerin 6n-son testlere verdikleri cevaplar bilgisayar ortamina aktarilmistir. SPSS
paket programinda, verilen cevaplardan dogru olanlar “1” ile yanlis olanlar “0” ile
kodlanmistir. Testteki her dogru yanit 1 puan degerinde olup test 32 puan lzerinden

hesaplanmistir (1x32=32 puan).

2.4. Verilerin Analizi

Ogrencilerin testlerden aldiklari puanlar, SPSS-17 (Statistical Package for Social
Sciences) programinda analiz edilmistir. Arastirmanin 1. ve 2. problemlerinitest etmek
icin “iliskili (paired) 6rneklemler t-testi” kullanilmistir. Bliyikoztiirk’e (2010: 67) gore
iliskili 6rneklemler t-testi, iliskili iki 6rneklemin ortalamalari arasindaki farkin sifirdan
(birbirinden) anlamli bir sekilde farkh olup olmadigini test etmek igin kullanilir. 3. Alt
problemi test etmek igin ise “iliskisiz 6rneklemler igin t-testi” kullaniimistir.
Tanriégen’e (2009: 210) gore farkli iki grup Uzerinden ayni 6lgme araci ile dlgim
alindiginda ve grup ortalamalari arasinda manidar bir fark olup olmadig
karsilagtiriimak istenildiginde kullanilabilecek istatistiksel analizlerden biri, bagimsiz

gruplar igin t-testidir. Ayrica tanimlayici istatistik bilgilerinden yararlanilmistir.

3. BULGULAR VE YORUM

ilkdgretim fen ve teknoloji dersi “dolasim sistemimiz” konusunda uygulanan 6gretim
yontemlerinin Ogrencilerin akademik basarilari arasinda anlamli bir iliski olup
olmadigini belirlemek amaci ile yapilan bu c¢alismada asagidaki bulgular elde

edilmistir.
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Tablo 3. Deney ve Kontrol Gruplarinin Biligsel Giris Davraniglari Puanlari

Gru N < Standart Serbestlik ¢
P Sapma Derecesi P
Deney 40 10,73 3,721 78 1,313 0,193
Kontrol 40 11,78 3,423

Tablo 3’lin incelenmesinden anlasilacagigibi, deney grubunun bilissel giris davranislari

puaninin ortalamasi X =10,73 iken kontrol grubunun bilissel girisdavranislari puaninin

ortalamasi X =11,78 olarak bulunmustur. Hazir bulunusluk diizeyleri bakimindan
gruplararasindaanlamlibir fark olup olmadigi “t” testi teknigi ile hesaplanmis olup (t=

-1.313; p>0.05) anlamli bulunmamistir.

Tablo 4. Deney Grubu Basari On Test — Deney Grubu Basari Son Test Puanlarina

iliskin t-testi Sonuglari

Deney - Standart Serbestlik
N
Grubu X Sapma Derecesi t P
OnTest | 40 | 10,73 3,721 39 17676 0.000
SonTest | 40 | 21,53 3,632 ! ’

Tablo 4’e gore, deney grubunun basari &n test sonuglarinin ortalamasi X =10,73 iken

basarisontest sonuglarininortalamasiise )?=21,53 olarak bulunmustur. Deney grubu

basari son testi, basari 6n testine gére (t=-17,676; p <0,05) anlamli bulunmustur.

Tablo 5. Kontrol Grubu Basari On Test-Kontrol Grubu Son Test Puanlarina iliskin t-

testi Sonuglari

Kontrol N < Standart Serbestlik t

Grubu Sapma Derecesi P
On Test 40 | 11,78 3,423 39 9,589 0,000
Son Test 40 | 17,23 3,017
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Tablo 5’e gbre, kontrol grubunun basari én test sonuglarinin ortalamasi X =11,78 iken

basari son test sonuglarinin ortalamasi ise X =17,23 oldugu gorilmektedir. Test

sonucu kontrol gurubu basari son testi 6grencilerin lehine anlamli bulunmustur( t=-

9,589; p < 0,05).

Tablo 6. Deney Grubu Basari Son Test-Kontrol Grubu Basari Son Test t-testi

Sonuglari
Gru N < Standart Serbestlik t
P Sapma Derecesi P
Deney 40 | 21,53 3,623 28 5 768 0.000
Kontrol 40 17,23 3,017 ’ ’

Tablo 6 incelendiginde, deney grubunun sontest toplam puaninin ortalamasi X =21,53

iken kontrol grubunun son test toplam puaninin ortalamasi X =17,23 olarak
bulunmustur. Son test toplam puanlari ortalamalari bakimindan gruplar arasinda
anlamlibir fark olup olmadigi “t” testi teknigi ile incelenmis ve anlamli bulunmustur (t=
5,768; p<0.05). Bu bulgular gruplarinson testtoplampuanlariortalamalari bakimindan

deney grubu lehine anlamli bir farklilik oldugunu ortaya koymaktadir.

4. TARTISMA VE SONUC

Son yillarda 6gretimde, 6grencilerin anlamli 6grenmesini saglayip, onlari basariya
gotirecek ve basarilarini artiracak yontemler arastirilmaktadir. Bu nedenlerle
arastirmada ilkogretim fen ve teknoloji dersi “Dolagim Sistemimiz” konusunun,
kavram haritasi ile islenisinin geleneksel 6gretim yontemleri ile islenisine gore
ogrencilerin akademik basari diizeyleri arasinda anlamli bir fark olup olmadig

saptanmaya calisiimistir.
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“Dolasim Sistemimiz” konusunda deney grubunun bilissel giris davranislari puaninin
ortalamasi X=10,73, kontrol grubunun bilissel giris davraniglari puaninin ortalamasi
X=11,78 olarak bulunmustur. Hazir bulunusluk diizeyleri bakimindan gruplar arasinda

&

anlamlibirfarkolup olmadig “t” testi teknigiile hesaplanmis ve anlamli bulunmamigtir
(t=-1.313; p>0.05). Bu bulgular, deney ve kontrol gruplari arasinda hazir bulunuslugun
onemli bir gostergesi olan bilissel giris davranislari bakimindan anlamli bir fark

olmadig, diger bir ifadeyle gruplarin denk oldugu soéylenebilir.

“Dolasim Sistemimiz” konusunda kavram haritalariile yapilan 6gretimin; deney grubu
basari son test puan ortalamasi (X=21,53), deney grubu basari 6n test puan (X=10,73)
ortalamasindan yiiksek degerde olup aradaki fark énemli bulunmustur (t=-17,676; p <
0,05). Bu sonug, 6gretmenin ders anlatirken kavram haritalarini kullanmasi ile deney
grubundaki Ogrencilerin 6n testten son teste dogru belli bir basariyi yakaladigini
gostermektedir. ilaveten, deney grubu dgrencilerine uygulanan kavram haritalarinin,
Ogrencilerin ilgisini ¢ekmesinin yaninda derse katilimi artirdigi gérilmistir. Ayrica
kavramharitalarnin fen egitiminde ve 6zellikle biyolojide anlamli 6grenmeyi saglayan

etkili bir arag olarak yaygin bir sekilde kullanildigi savunulmustur (Novak, 1998).

“Dolasim Sistemimiz” konusunda geleneksel 6gretim yontemleri ile yapilan 6gretimin;
kontrol grubu son test puan ortalamasi (X=17.23), kontrol grubu 6n test puan
(X=11.78) ortalamasindan ylksek olup, kontrol grubu son testi 6grencileri lehine
anlamli bulunmustur (t=-9,589; p < 0,05). Zira geleneksel 6gretim yontemleri ile
ogretim yapilansiniflarda veya 6gretmen merkezli 6gretim yapilansiniflardaégrenciler
konuyu 6grenebilmek ve dersten gecebilmek i¢cin blylk bir caba gostererek akademik
basariya ulasabilirler. Oysa kavram haritalari ile 68retim, 6grenci merkezli olup,
dgrenci-6gretmen etkilesimini ortaya cikarir. Ogrencilerin aktif katilimi ile yapilacak
kavram haritasi; onlarin kavramlari dogru olarak 6grenmelerini, kavramlar arasinda
iliski kurmalariniveyeni bilgiler edinmelerinisaglar. Bunun sonuncunda da 6grencilerin

ilgili olduklarialanlardaki basarilariartar (Temelli vd., 2011).
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“Dolasim Sistemimiz” konusunda yapilan kavram haritalari ve geleneksel 6gretim
yontemleri ile 6gretimin deney ve kontrol gruplarinin basari son testi verilerinin
bagimsiz érneklem t-testi ile karsilastirilmasisonucunda, her iki grubun basaridiizeyleri
agisindan aralarinda anlamli bir fark bulunmustur. Bu farkin deney grubu lehinde
olmasi, konunun kavram haritalari ile islenmesinde, kontrol grubunda ise geleneksel
O0gretim yontemleri ile islenmesinden daha etkili oldugunu gdstermektedir. Kavram
haritalarinin kullaniimasiile kavramlararasindaki dogrusaliliskilerin tanimlanmalarina
yararli bir alternatif olusturuldugu, bir sistemigindeki iliskilerin gésterilmesinde yararli
oldugu (Kaptan, 1999: 109) ve fen siniflarinda 6grenme ve 6gretmeyi gelistirmek igin
kullanilmasi gerektigi belirtilmistir (Novak, 1990). Ayni zamanda bulgumuzu destekler
sekilde kavram haritalarinin 6grencilerin basarisini artirdigi da ifade edilmistir
(Okebukola, 1990; Duru ve Gurdal, 2002; Kilig ve Saglam, 2004; Glines vd., 2006;

Catalkaya, 2005; Caglayan, 2006; Temelli vd., 2011; 2011).

Son test sonuglarina bakildiginda genel olarak 6gretim yéntemi agisindan hem kavram
haritalari yontemine katilan, hem de geleneksel 6gretim yontemlerine katilan
Ogrencilerin s6z konusu calismada bilissel ciktilarinda bir artisa katki sagladig
soOylenebilir. Fakat basari oranina bakildiginda kavram haritasi ile yapilan 6gretim
yonteminin geleneksel 6gretim yontemlerine gore, 6grencilerin “Dolasim Sistemimiz”
konusu ile ilgili olarak bilissel c¢iktilarinda daha fazla etkiye sahip oldugu

anlasilmaktadir.

Sonug olarak, “Dolasim Sistemimiz” konusunda uygulanan kavram haritalariileyapilan
fen ve teknoloji dersi 6gretimin, 6grencilerin basari dizeyini arttirmada geleneksel

Ogretim yontemlerine gore daha etkili oldugu sdylenebilir.

Oneriler

Fen ve teknoloji konulari 6gretiminin 6grencilerdeanlamlivekalicihalegelebilmesiigin

kavram haritalari ile anlatilmasi yoluna gidilmelidir. “Dolasim Sistemimiz” konusu,
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kavram haritasi ile 68retim yonteminden baska 6gretim yontemleri ile de islenerek, bu
yontemlerin 6grencilerin 6grenme dlizeyine etkisi arastiriilmalidir. Bu ¢calismada, deney
grubunda ders isleme siirecinde ilk adim olarak konunun bitinid béliimlere ayrilmis ve
her bir béliim igin bir kavram haritasi olusturularak islenmistir. Son adimda ise bitin
bolumler bir araya getirilerek tek kavram haritasi Uzerinde 6zetlenmistir. Bundan
hareketle ogretmenler de ders isleme sirecinde kavram haritalarini bir 6gretim

stratejisi olarak kullanabilir ve 6grencilere de 6gretebilirler.
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EK:1 (Dolasim Sistemi Kavram Haritasi)
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