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Oz

Okuma, bilgi edinmenin en etkili yollarindan biri olarak egitim-6gretimde sik¢a kullanilan
becerilerdendir. Her ne kadar bitin derslerin temeli okudugunu anlamaya dayansa da esas olan,
derslerin kendi disiplin alanina ait kazanimlardir. Dolayisiyla farkli derslere yonelik élgme ve
degerlendirme siireglerinde, derse ait kazanimlar temel alinmahdir. 2013-2014 egitim 6gretim
yilindan bu tarafa 8. siniflarda uygulanan TEOG sinavlari da kazanim temelli bir dlgme ve
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bu ¢alismada, TEOG sinavlarindaki T.C. inkilap Tarihi ve
Atatlrkctlak, Din Kaltard ve Ahlak Bilgisi, Fen ve Teknoloji ile Matematik derslerine yonelik
sorularin derse ait kazanimlari bilmeden okuma kazanimlariile ¢oziliip ¢6zilemedigi arastirilmistir.
Bu amagcla bahsi gegen derslerdeki TEOG sinav sorulari dokiiman analizi kullanilarak incelenmistir.
Arastirmada Matematik dersi disinda kalan derslere ait sorularin cevaplanmasinda okuma
kazanimlarinin etkili oldugu, sorularin gogunun derse ait bilgiye ve kazanimlara ihtiya¢ duyulmadan
sadece okudugunu anlama ve s6z varligi ile ¢6zllebildigi tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: TEOG, Tlrkge egitimi, okuma, okuma kazanimlari.

The Level of Solving Questions of Transition from Primary to Secondary Education (TPSE)
Test by Reading Skills

Abstract

Reading, as one of the most influential ways of getting information, is among the skills often used
in education. Although the bases of all subjects depend on reading comprehension, what is
essential is the attainment belonging to the discipline of each subject. Thus, the attainments
belonging to the subjects must be based in assessment and evaluation processes. TPSE tests, which
have been applied since 2013-2014 academic year, target an attainment-based assessment and
evaluation. What was researched in this study is whether the questions of T.R. Revolution History
and Kemalism, Religious Culture and Moral Knowledge, Science and Technology and Mathematics
subjects in TPSE tests can be solved without knowing the attainments belonging to the subjects.
For this purpose, questions of the mentioned subjects in TPSE test were examined by using
document analysis. In the research, it was concluded that reading attainments are effective on
answering the questions belonging to the subjects except for Mathematics, and most of the
questions can be solved by only reading comprehension and vocabulary without needing
knowledge and attainments related to the subjects.
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TEOG Sinavi Sorularinin Okuma Becerisiyle Coziilebilme Diizeyi

Giris

Ana dili 6gretiminin temel amaci, okudugunu, dinledigini anlayan; anladiklarini, diisindiklerini ve
hissettiklerini yazili ya da sozli olarak anlatabilen bireyler yetistirmektir. Bu baglamda 6rglin egitim
kurumlarinda ana dili 6gretiminin ve dil becerilerinin gelistiriimesi sadece Tirkce dersi ile sinirli
tutulmamalidir. Hangi ders ya da 6grenme alani olursa olsun bilgi 6gretimi ve beceri kazandirma
slrecinin ana dili ile yapiliyor olmasi hem Tiirkcenin hem de temel dil beceri alanlarinin 6nemini ve
gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu sebeple Tlrkgenin egitimi ve 6gretimi, bir dersin ya da bir egitim-
o0gretim etkinliginin o6tesinde bir konu haline gelmektedir. Bu durum egitimdeki 6lgme ve
degerlendirme basamagi icin de gecerlidir.

Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nin temel amaglarini “6grencilerin edindikleri birikimler tizerine
yenilerini insa etmeleri, karsilastiklari sorunlara alternatif ve yaratici ¢oziimler Giretmeleri, bir grup
icerisinde beraber calisma biling ve cesaretine ulasmalari, Gretme ve tartisma etkinliklerine katilmalari,
farkli arastirma yontem ve tekniklerini kullanmalari, olay ve durumlari kendi deneyimlerinden
hareketle dogru olarak anlamalari ve disiplinler arasi bir bakis kazanmalari olusturmaktadir.” (MEB,
2006a: 2). Programin 6n gordigii bu amaclar, Tirkce ogretimini disiplinler arasi bir bakis acisiyla
degerlendirmekte ve yasamin bir parcasi ya da alt boyutu olarak kabul etmektedir. Glines’e (2011) gore
de yasam boyu 6grenmenin ve gelismenin anahtari dildir. Okuma, yazma, anlama, sorgulama,
diisinme ve sorun ¢ozme dille gerceklestirildigi gibi; iletisim kurma, duygu ve disinceleri ifade etme,
etkilesme, dis diinya ile bitlnlesme, kiiltirid aktarma streglerinde de dilin 6nemli bir yeri vardir. Bu
bakis acilari, dil becerilerinin bireyin gerek bitiin disiplin alanlarindaki gerekse yasamdaki basarilarinda
etkili oldugu disiincesini ortaya ¢ikarmaktadir. Tekin’in (1980) arastirmasina gére de ana dilindeki
basari derecesiyle okuldaki basari ve ¢evreye uyum gilicli arasinda yakin bir iliski vardir. Sever (2011)
de bireye bir yasam boyu gerekecek bilgi ve beceriler ile Tiirk¢e derslerinin kazandirmayi amagladigi
bilgi ve becerilerin tam bir 6rtisiim icinde oldugunu belirtmekte ve bu sebeple Tiirk¢eyi kullanma
becerisini bitin derslerin temeline almaktadir: “Ana dili 6gretimi, 6zellikle ilk6gretimde butiin
derslerin temelini olusturur. Clinkl ana dilinde yetkinlige ulastik¢a diisiince yapisi, yorum glicl gelisen,
duygu ve begeni inceligi kazanan; ulusal ve evrensel kiltlr birikimini algilamaya baslayarak kimligini
gelistiren bir 6grenci, 6teki dersleri de biiyiik dlciide basaracaktir” (2011: 11). Géger (2000) ve Ozgelik
(1987) de okullardaki butiin derslerin okumayi gerektirdigini, okudugunu dogru sekilde yorumlayan
ogrencilerin derslerinde basariyi yakaladigini, iyi ve tam olarak okuyamayan 6grencilerin ise basarili
olmasinin beklenemeyecegini ifade etmislerdir. Okuma etkinligi, gerek ilkokulda gerekse daha sonraki
0grenim hayatinda 6grenciye gerekli olacak; hatta sadece Tirkge derslerinde degil, Matematik, Hayat
Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Fen-Teknoloji gibi diger derslerde de 6grencinin basarisina yon verecek

belirleyici bir faktordiir (Akin ve Cecen: 2014). Bloom (1995) dil yetenegini ve 6zellikle de okudugunu
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anlama gticlini bilissel davranislarin temelinde kabul etmekte ve ilkokul ¢aginda kazanilan okudugunu
anlama gtlicinlin daha sonraki yillarda gerceklesen 6grenmelerin cogunu etkiledigini ifade etmektedir.
On bes farkl llkeden ortadgretimde 6grenim goren Ogrenciler lzerine yapilan bir arastirmada;
ogrencilere ana dillerinde okudugunu anlama, dil-edebiyat, fen bilimleri ve matematik alanlarinda dort
basari testi uygulanmis ve sonucta okudugunu anlama ile diger g alanin basarisi arasindaki iliski
katsayisinin oldukca yiksek oldugu tespit edilmistir (Bloom, 1995). S6z konusu ¢alismalar, okudugunu
anlamanin formel 6gretimin ilk yillarinda kazanilmasi gereken disiplinler arasi bir beceri oldugunu
gostermektedir. Yapilan pek ¢ok arastirma Matematik, Sosyal Bilgiler, Fen ve Teknoloji gibi derslerde
basarili olmanin okudugunu anlama ile iliskili olduguna isaret etmektedir (Albayrak, 2001; Aslanoglu,
2007; Aksoy ve Doymus, 2011; Bas ve Sahin, 2012; Bayat, Sekercioglu ve Bakir, 2014; Ciftci, 2007;
Dindar ve Demir, 2006; Goktas ve Girbdztlirk, 2012; Imam, Abas-Mastura ve Jamil, 2013; Keskin ve
Bastug, 2010; Koli¢-Vehovec, Bajsanski ve Zubkovié, 2011; Kutlu, Yildirim, Bilican ve Kumandas, 2011;
Oluk ve Basonciil, 2009; Sertdz, 2003; Tatar ve Soylu, 2006; Ural ve Ulper, 2013; Yazici, 2006).

Egitim 6gretimin en etkili ve yaygin kodlama sistemi olan dille yapilmasi ve okullarda 6gretme-
O0grenme slrecinde 6grenme araclarinin blyiik bir kisminin dile dayali kaynaklar olmasi, bitin
derslerde okudugunu anlama diizeyini 6ne ¢ikarmaktadir. Egelioglu (1993) arastirmasinda bireyin bilgi
diizeyindeki 6grenmelerinin okudugunu anlama diizeyine bakarak yorumlanabildigini ve 6grenmeye
ne kadar zaman ayrilirsa ayrilsin, bireylerin okudugunu anlama beceri diizeyi yiksek degilse, bilgi
diizeyi lizerindeki 6grenmelerin gergeklesemeyecegini ifade etmistir. Bu ifade, okudugunu anlamanin
onemi ve gerekliligine dikkat ¢cekmekle birlikte derslerde bilgi diizeyinde 06grenmelerin de
gercgeklestirilmesi hususunu dile getirmektedir. Her ne kadar bitiin derslerin temeli okudugunu
anlamaya dayansa da dersin niteligine ve 6gretim programina gore bilgi diizeyinde edinilmesi gereken
kazanimlar vardir. Gerek okullarda gerekse Ulke genelinde ayni sinif diizeyinde yapilan sinavlarda
okudugunu anlamayi 6lgmenin yaninda Tirkce dersi disinda kalan derslerde, derse ait bilginin de
Olglilmesi beklenir. S6z konusu sinavlardaki sorularin sadece okudugunu anlama diizeyinde kalmasi,
derslerin 6gretim programlarinda belirtilen bilgileri 6lcmemesi, dogru ve saglkli bir dlgme ve
degerlendirme sonucu ortaya ¢ikarmayacaktir.

Derslere yonelik 6lgme ve degerlendirme siireclerinde derse ait kazanimlar temel alinir.
Kazanimda belirtilen hedeflere ulasilip ulasiimadigi tespit edilmeye calisilir. Ozellikle merkezi sinavlarda
kullanilan test yontemi, (ilke genelinde derse ait kazanimlarin gercgeklesip gerceklesmedigini
belirlemede genis kapsamli bir 6lgme ve degerlendirme niteligi tasimaktadir. 2013-2014 yilindan bu
tarafa ortadgretime gegis icin yapilan ve TEOG adiyla bilinen Temel Egitimden Orta Egitime Gegis ortak
sinavlari da yaklasik 1.200.000 6grencinin katildigi merkezi sinavlardan biridir. TEOG'da Tirkge,
ingilizce, Matematik, Fen ve Teknoloiji, T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiliik ile Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi

derslerinin her birinden 20 olmak Uizere toplamda 120 soru sorulmaktadir. Tiirkce ve ingilizce dersleri
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kapsam disi birakildiginda diger alanlardaki sorularin cevaplanmasinin Tirkce dersi kazanimlariyla
Ozellikle de okuma beceri alanin kazanimlariyla iliskisi arastirilmasi gereken konulardan biridir. Bu
amacla arastirma kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranmistir:
e TEOG sinavlarindaki okuma becerisine dayali sorular ile bilgi temelli sorularin derslere gore
dagihmi nasildir?
e T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik dersi TEOG sinav sorularinda tespit edilen okuma becerisi
kazanimlarinin sayisi nedir?
e Din Kdltiri ve Ahlak Bilgisi dersi TEOG sinav sorularinda tespit edilen okuma becerisi
kazanimlarinin sayisi nedir?
e Fen ve Teknoloji dersi TEOG sinav sorularinda tespit edilen okuma becerisi kazanimlarinin
sayisi nedir?
e Matematik dersi TEOG sinav sorularinda tespit edilen okuma becerisi kazanimlarinin sayisi
nedir?
e TEOG sinavlarindaki okuma kazanimlarinin derslere ve okuma beceri alaninin amaclarina gére

dagilimi nasildir?

Yéntem

Aragstirmanin Modeli

Arastirma, nitel arastirma modeline gore tasarlanmistir. Nitel arastirmalarda kullanilan tarama
modeliyle yapilan bir calismada “Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullari icinde
ve oldugu gibi tanimlanmaya c¢alisilir. Onlari herhangi bir sekilde degistirme, etkileme c¢abasi
gosterilmez. Bilinmek istenen sey vardir ve oradadir. Onemli olan, onu uygun bicimde gézleyip
belirleyebilmektir.” (Karasar, 2008: 77). Bu arastirmada, bugiline kadar yapilan TEOG sinavlarindaki T.C.
inkilap Tarihi ve Atatiirkciliik, Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Fen ve Teknoloji ile Matematik dersi
sorularini, Tirkge dersinin okuma beceri alani kazanimlari agisindan degerlendirme amaglandigindan
betimsel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullaniimistir.

Betimsel arastirmalarda arastirmaci, belli bir konuyla ilgili bulgulari ortaya ¢ikarmak icin gerekli
¢alismalariyapar. Bu maksatla bahsi gecen derslerdeki TEOG sinav sorulari dokiiman analizi kullanilarak
incelenmistir. Dokiiman analizi, ¢calismada kullanilacak dokiimanlarin elde edilip belirli bir sistem

icerisinde inceleme islemidir (Karasar, 2008; Yildirirm ve Simsek, 2011).

Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Arastirmanin temel veri kaynaklari, Kasim 2013, Nisan 2014 ve Kasim 2015’te yapilan TEOG sinavi T.C.
inkilap ve Atatiirkgiiliik, Din Kiltiiri ve Ahlak Bilgisi, Fen ve Teknoloji ile Matematik dersleri soru

kitapciklari ve ilkdgretim Tiirkge Dersi 6-8. Siniflar Ogretim Programi'dir. S8z konusu kitapgiklara, Millt
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Egitim Bakanhgl Talim Terbiye Kurulu Baskanhginin internet sayfasindan ulasiimistir. Derslere iliskin
sorular, ilkégretim Tiirkge Dersi 6-8. Siniflar Ogretim Programi okuma beceri alani kazanimlarina gére
degerlendirilmeye tabi tutulmustur.

Yapilan ¢ TEOG sinavinda iptal edilen iki soru hari¢ toplamda 238 soru incelenmis ve okuma
beceri alaninin her bir amaci altinda yer alan kazanimlar agisindan tek tek degerlendirilmistir. Sorularin
hangi okuma kazanimi kapsaminda c¢ozllebilecegi arastirmacilar tarafindan ayri  ayri
degerlendirildikten sonra karsilastiriimis ve uzlasilan kazanimlar (izerinde verilere son sekli verilmistir.

Analiz sonucunda elde edilen bulgular, frekans ve ylizde dagilimlari verilerek betimlenmistir.

Bulgular
Bu béliimde TEOG sinavlarindaki T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi,
Fen ve Teknoloji ile Matematik derslerine ait sorular, Tiirkce dersi okuma kazanimlari agisindan
degerlendirilmistir.
TEOG sinavlarindaki okuma becerisine dayali ve bilgi temelli sorularin dagilimi Tablo 1’de
gosterilmistir.

Tablo 1. TEOG Sinavlarindaki Okuma Becerisi ve Bilgi Temelli Sorularin Derslere Gére Dagilimi

Dersler Okudugunu Anlama Dizeyindeki Soru Bilgi DUizeyindeki Soru Sayisi
Sayisi

TEOG I* TEOG I TEOG Il % TEOG | TEOG I TEOG Il %
T.C. inkilap Tarihi 19 19 19 95 1 1 1 5
ve Atatirkgulik
Din Kaltird ve 14 13 14 68,4 6 7 6 31,6
Ahlak Bilgisi
Fen ve Teknoloji 16 9 12 62,8 3 11 8 37,2
Matematik 1 1 3 8,5 18 19 17 91,5
Toplam 50 42 48 58,8 28 38 32 41,2
Genel Toplam 140 58,8 98 41,2

Tablo 1’e gore T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersinde yer alan toplam 60 sorunun 57’si
(%95) okuma kazanimlarina yonelik iken sadece 3 soru (%5) dogrudan tarih bilgisi gerektirmektedir.
Din Kiilturi ve Ahlak Bilgisi dersinde toplam 60 sorunun 41’i (%68,4) okuma kazanimlarini, 19’u (%31,6)
ise derse ait bilgiyi 6lgmeye yoneliktir. Fen ve Teknoloji dersindeki toplam 59 sorunun 37’si (%62,8)
okuma kazanimlarina, 22’si (37,2) bilgiye dayanan sorulardir. Matematik dersinde ise sadece 5 soru
(%8,5) okuma-anlama yoluyla ¢6ziilebilirken 54 soru (%91,5) matematik bilgisi olmadan dogru cevaba
ulasilamayacak niteliktedir. Tablonun genel toplamina bakildiginda ise s6z konusu derslerdeki toplam

238 sorudan 140’1 (%58,8) derse ait her hangi bir bilgiye ihtiya¢ duymadan sadece okudugunu anlama

" TEOG 1’de Fen ve Teknoloji dersinin 3. ve Matematik dersinin 12. sorusu iptal edildigi icin s6z konusu dersler 19 soru,
digerleri 20 soru Uzerinden degerlendirilmistir.
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ve sOz varligina bagli olarak ¢ozllebilmekteyken 98’inde (%41,2) farkli diizeylerde bilgiye bagli olarak
dogru cevaba ulasilabilmektedir.

Tabloya genel olarak bakildiginda Matematik dersi bir kenara birakilirsa basta T.C. inkilap ve
Atatirkgulik olmak Uzere diger derslerde okuma kazanimlarina sahip olmayla ¢ozilebilecek sorularin
bilgi temelli sorulara gore yliksek oranda fazla oldugu goriilmektedir.

Yukarida tespit edilen okuma becerisi temelli sorular, kazanimlar agisindan incelendiginde kimi
sorularin ¢dziimiinde birden fazla okuma kazaniminin gergeklestigi gérilmektedir. Bu dogrultuda her
bir ders icin tespit edilen kazanim sayilari, okuma amaclarina gére gruplandirilarak Tablo 2, Tablo 3,
Tablo 4 ve Tablo 5'te gosterilmistir. Sinav sorularinda okuma beceri alaninda yer alan “Okudugunu
Anlama ve Cozimleme” ile “S6z Varligini Zenginlestirme” amacina yonelik kazanimlar tespit edilirken
“Okuma Kurallarini Uygulama” ve “Okudugu Metni Degerlendirme” amacglarina ait kazanimlarin
olmadigi belirlenmistir.

Tablo 2. T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik dersi TEOG Sinav Sorularinda Tespit Edilen Okuma Becerisi
Kazanimlarinin Sayisi

Sinavlar Okudugunu Anlama Duizeyindeki Sorular
Soru | Okudugu Metni Anlama ve S6z Varligini Zenginlestirme
Sayisi | Coziimleme Amacina Ait Amacina Ait Kazanim Sayisi
Kazanim Sayisi

TEOG | 19 33 5

TEOG I 19 29 10

TEOG Il 19 33 7

Toplam 57 95 21

Genel 57 116

Toplam

Tablo 2’ye gére T. C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi TEOG sinav sorularinda Tiirkce dersinin
okuma beceri alaninda yer alan “Okudugu Metni Anlama ve Coziimleme” amacina ait sirasiyla 33, 29
ve 33 kazanim; “S6z Varligini Zenginlestirme” amacina ait sirasiyla 5, 10 ve 7 kazanim tespit edilmistir.
Yapilan {i¢ TEOG sinavinda T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiliik dersi sorularinin 95’i “Okudugu Metni
Anlama ve Coziimleme”, 21'i “S6z Varligini Zenginlestirme” amacina yonelik olmak Uzere toplam 116
okuma kazanimini igerdigi belirlenmistir.

Tablo 3. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi TEOG Sinav Sorularinda Tespit Edilen Okuma Becerisi Kazanimlarinin
Sayisi

Sinavlar Okudugunu Anlama Duizeyindeki Sorular
Soru | Okudugu Metni Anlama ve S6z Varligini Zenginlestirme
Sayisi | Cozimleme Amacina Ait Amacina Ait Kazanim Sayisi
Kazanim Sayisi

TEOG | 14 21 8

TEOG Il 13 18 8

TEOG Il 14 32 8

Toplam 41 71 24

Genel 41 95

Toplam
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Tablo 3’e gore Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi dersi TEOG sinav sorularinda “Okudugu Metni
Anlama ve Coziimleme” amacina ait sirasiyla 21, 18 ve 32 kazanim; “S6z Varhgini Zenginlestirme”
amacina ait ise 8’er kazanim tespit edilmistir. Yapilan li¢ TEOG sinavinda Din Kdltliri ve Ahlak Bilgisi
dersi sorularinin 71’i “Okudugu Metni Anlama ve Coziimleme”, 24’0 “S6z Varligini Zenginlestirme”
amacina yonelik olmak lizere toplam 95 okuma kazanimini igcerdigi belirlenmistir.

Tablo 4. Fen ve Teknoloji dersi TEOG Sinav Sorularinda Tespit Edilen Okuma Becerisi Kazanimlarinin Sayisi

Sinavlar Okudugunu Anlama Duizeyindeki Sorular
Soru | Okudugu Metni Anlama ve S6z Varligini Zenginlestirme
Sayisi | Cozimleme Amacina Ait Amacina Ait Kazanim Sayisi
Kazanim Sayisi

TEOG | 16 29 2

TEOG Il 9 14 2

TEOG IlI 12 26 2

Toplam 37 69 6

Genel 37 75

Toplam

Tablo 4’e gore Fen ve Teknoloji dersi TEOG sinav sorularinda “Okudugu Metni Anlama ve
C6zimleme” amacina ait sirasiyla 29, 14 ve 26 kazanim; “S6z Varligini Zenginlestirme” amacina ait ise
2’ser kazanim tespit edilmistir. Yapilan li¢ TEOG sinavinda bu derse ait sorularin 69’u “Okudugu Metni
Anlama ve Coziimleme”, 6’si1 “S6z Varligini Zenginlestirme” amacina yonelik olmak lzere toplam 75
okuma kazanimini icerdigi belirlenmistir.

Tablo 5. Matematik dersi TEOG Sinav Sorularinda Tespit Edilen Okuma Becerisi Kazanimlarinin Sayisi

Sinavlar Okudugunu Anlama Duizeyindeki Sorular
Soru | Okudugu Metni Anlama ve S6z Varhigini Zenginlestirme
Sayisi | Coziimleme Amacina Ait Amacina Ait Kazanim Sayisi
Kazanim Sayisi

TEOG | 1 1 -

TEOG I 1 1 -

TEOG llI 3 4 -

Toplam 5 6 -

Genel 5 6

Toplam

Tablo 5’e gore Matematik dersi TEOG sinav sorularinda “Okudugu Metni Anlama ve
Cozimleme” amacina ait ilk iki TEOG sinavinda 1’er; son TEOG sinavinda ise 4 kazanim tespit edilmistir.
Her (¢ sinavdaki Matematik dersi sorularinda ise “S6z Varligini Zenginlestirme” amacina ait kazanim
yer almamustir. Yapilan (i¢ TEOG sinavi incelendiginde Matematik dersi sorularinin “Okudugu Metni

Anlama ve Coziimleme” amacina yonelik toplam 6 kazanimi icerdigi belirlenmistir.
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Tablo 6. TEOG Sinavlarindaki Okuma Kazanimlarinin Derslere ve Okuma Beceri Alaninin Amaglarina Gére
Dagilimi

Kazanimlar | T.C. inkilap Tarihi ve Din Kaltira ve Ahlak Fen ve Teknoloji Matematik
Atatlrkclluk Bilgisi

TEOG | TEOG | TEOG | TEOG | TEOG | TEOG | TEOG | TEOG | TEOG | TEOG | TEOG | TEO
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0.2.5 3 2

0.2.6 - - - -

0.2.7 - - - - - - - - - - -

0.2.8

0.2.10

4 3 5

0.2.9 2 4 3
5 5 3
1

0.2.11

0.2.12 - - - - - - 1 - - - - -

0.2.13 1 ) - -

0.2.14 - - 1 - - 1 - 1 - R - -

0.2.15 - - - - - - - - - R R R

0.2.16 - - - - - - - - - R - R

0.2.17 2 - - - - 1 1 - 1 - - R

0.2.18 - - - - - - - - - - - R

0.2.19 -

0.2.20 3

0.2.21 - - - - - - - - - - - R

0.2.22 - - - - - - - - - - - R

0.2.23 - - - 1 ;

0.2.24 - - - - -

0.2.25 - - - - - - - - - - - R

0.2.26 - - - - - - - - - - - R

0.2.27 - - - - - - - - - - - R

0.2.28 - - - - - - 8 3 7 1 - 3

0.2.29 - - - - -

==

0.2.30 - - - -

0.2.31 - - - - - - - - - - - R

0.4.1. 3 4 1 1
0.4.2 1 6

~

RO |-

N (U
N

043 - -

Toplam 37 39 40 29 26 40 31 16 28 1 1 4

Genel 116 95 75 6

Toplam 292

Tablo 6 biitiin olarak degerlendirildiginde incelenen ii¢ TEOG sinavinda T.C. inkilap Tarihi ve
Atatirkgulik, Din Kilttrd ve Ahlak Bilgisi, Fen ve Teknoloji ve Matematik derslerine ait sorularin okuma
beceri alanina yonelik toplam 292 kazanim icerdigi tespit edilmistir. Okuma kazanimlarinin en ¢ok yer
verildigi ders 116 kazanim ile T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkciliik dersi iken; bunu sirasiyla 95 okuma

kazanimiyla Din Kiltlrd ve Ahlak Bilgisi, 75 okuma kazanimiyla Fen ve Teknoloji ve 6 okuma kazanimiyla
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Matematik dersinin takip ettigi gorilmektedir. Tablo bu anlamda degerlendirildig§inde okuma
kazanimlarinin sdzel alanlardaki derslerde sayisal alanlara gore daha ¢ok kullanildigi anlasiimaktadir.

Tablo 6’ gore “Okudugunu Anlama ve Céziimleme” amacinda en ¢ok kullanilan kazanim 0.2.3
(Metnin konusunu belirler.) toplamda 37 kez kullanilmistir. 0.2.10 (Okuduklarindaki 6rtili anlamlari
bulur.) kazanimi 31; 0.2.8 (Metindeki sebep-sonug iliskilerini fark eder.) kazanimi 26; 0.2.28 (Metinle
ilgili gorsel 6geleri yorumlar.) 22; 0.2.23 (Metindeki ipuglarindan hareketle metne yénelik tahminlerde
bulunur.) kazanimi 21; 0.2.20 (Metne iliskin karsilastirmalar yapar.) kazanimi 19; 0.2.9 (Metindeki
amac-sonug iliskilerini fark eder.) kazanimi 17; 0.2.5 (Metindeki yardimci fikirleri/duygulari belirler.)
kazanimi 16; 0.2.4 (Metnin ana fikrini/ana duygusunu belirler.) kazanimi 13; 0.2.2 (Metindeki anahtar
kelimeleri belirler.) kazanimi 11; 0.2.1 (Metnin baglamindan hareketle kelime ve kelime gruplarinin
anlamlarini ¢ikarir.) kazanimi 10; 0.2.17 (Metni olusturan unsurlar arasindaki gecis ve baglantilari fark
eder.) kazanimi 5; 0.2.19 (Metinde yararlanilan dislinceyi gelistirme yollarinin islevlerini aciklar.)
kazanimi 4 ve 0.2.14 (Metne iliskin sorular olusturur.) kazanimi ise 3 kez kullanilmistir. Sorularin
tamaminda 0.2.11 (Okuduklarindaki 6znel ve nesnel yargilari ayirt eder.), 0.2.12 (Okuduklarini kendi
cimleleriyle, kronolojik sira ve mantik akisi icinde 6zetler.), 0.2.13 (Metne iliskin sorulara cevap verir.),
0.2.24 (Metnin 6ncesi ve/veya sonrasina ait kurgular yapar.), 0.2.29 (Metnin baslig ile icerigi
arasindakiiliskiyi ortaya koyar.) ve 0.2.30 (Okudugu metne farkli bashklar bulur.) kazanimlari ise sadece
1 kez ge¢mistir.

Yapilan Ug¢ TEOG sinavinda da higbir derste “Okudugunu Anlama ve Coziimleme” amacinin
0.2.6,0.2.7, 0.2.15, 0.2.16, 0.2.18, 0.2.21, 0.2.22, 0.2.25, 0.2.26, 0.2.27 ve 0.2.31 kazanimlari yer
almamaktadir.

“S6z Varhigini Zenginlestirme” amacinda en ¢ok kullanilan kazanim ise 0.4.2 (Ayni kavram
alanina giren kelimeleri, anlam farkhliklarini dikkate alarak kullanir.) toplamda 36 kez kullaniimistir.
0.4.1 (Kelimeler arasindaki anlam iliskilerini kavrayarak birbiriyle anlamca iliskili kelimelere 6rnek
verir.) kazanimina toplam 12; 0.4.3 (Okudugu metinde gecen kelime, deyim ve atasoézlerini cimle
icinde kullanir.) kazanimina ise toplam 3 kez yer verilmistir. S6z varligini zenginlestirme ile ilgili olarak
0.4.4 kazanimi sozliik olusturmaya yonelik oldugu icin sinavlarin hicbirinde yer almamistir.

Sozel alanlar olan T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik ile Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinde en
cok kullanilan kazanim olarak belirlenen 0.2.3 (Metnin konusunu belirler.) sayisal alanlar olan Fen ve
Teknoloji ile Matematik derslerinde hi¢ yer almamistir. Benzer sekilde sayisal alanlarda en ¢ok
kullanilan 0.2.28 (Metinle ilgili gorsel ogeleri yorumlar.) kazanimi da s6zel alan derslerinde hig
kullanilmamustir.

T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgciiliik dersinde 0.2.3 kazanimindan sonra en ¢ok kullanilan
kazanimlara bakildiginda; 0.2.10 (Okuduklarindaki ortGli anlamlari bulur.) kazaniminin 13; 0.2.8

(Metindeki sebep-sonug iliskilerini fark eder.) kazaniminin 12, 0.2.2 (Metindeki anahtar kelimeleri
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belirler.) kazaniminin 11 ve 0.2.9 (Metindeki amag-sonug iliskilerini fark eder.) kazaniminin 9 kez yer
aldigi tespit edilmistir.

Din Kaltlra ve Ahlak Bilgisi dersinde ise 0.2.3. kazanimiyla beraber 0.2.10 (Okuduklarindaki
ortali anlamlari bulur.) kazanimi 17 kez kullaniimistir. 0.2.10 kazanimi ile en ¢ok sdz konusu dersin
sorularinda karsilasiimistir.

Fen ve Teknoloji dersinde 0.2.23 (Metindeki ipuglarindan hareketle metne yonelik tahminlerde
bulunur.) ve 0.2.28 (Metinle ilgili gorsel 6geleri yorumlar.), 18 kez kullaniimak suretiyle en ¢ok
karsilasilan kazanimlardir. Bunun disinda ayni derste 0.2.8 (Metindeki sebep-sonug iliskilerini fark
eder.) kazanimi da 11 kez yer almistir.

Matematik, okuma kazanimlari agisindan en az kazanimin bulundugu derstir. Bu derste sadece
0.2.20 (Metne iliskin karsilastirmalar yapar.), 0.2.23 (Metindeki ipucglarindan hareketle metne yonelik
tahminlerde bulunur.) ve 0.2.28 (Metinle ilgili gbrsel 6geleri yorumlar.) kazanimlarinin toplamda 6 kez
gectigi tespit edilmistir.

“S6z Varligini Zenginlestirme” amacina bagli kazanimlar ise sayisal anlamda “Okudugunu
Anlama ve Coziimleme” amacinin kazanimlarina gére daha azdir. Bu amag altinda bulunan 0.4.2 (Ayni
kavram alanina giren kelimeleri, anlam farkhhklarini dikkate alarak kullanir.) kazanimina toplamda 36
kez yer verilirken; 0.4.1 (Kelimeler arasindaki anlam iliskilerini kavrayarak birbiriyle anlamca iligkili
kelimelere 6rnek verir.) kazanimi 12, 0.4.3 (Okudugu metinde gecen kelime, deyim ve atasozlerini
ciimle iginde kullanir.) kazanimi 3 kez kullanilmistir.

T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersine ait TEOG sorularinda “Séz Varligini Zenginlestirme”
amacinin kazanimlarindan 0.4.2’ye (Ayni kavram alanina giren kelimeleri, anlam farkliliklarini dikkate
alarak kullanir.) 13 kez, 0.4.1’e (Kelimeler arasindaki anlam iliskilerini kavrayarak birbiriyle anlamca
iliskili kelimelere 6rnek verir.) 8 kez yer verildigi, diger kazanimlara ise yer verilmedigi tespit edilmistir.

Din Kultlri ve Ahlak Bilgisi dersine ait TEOG sorularinda bahsi gecen amacin 0.4.2 (Ayni kavram
alanina giren kelimeleri, anlam farkhliklarini dikkate alarak kullanir.) kazanimina 18, 0.4.1 (Kelimeler
arasindaki anlam iliskilerini kavrayarak birbiriyle anlamca iliskili kelimelere 6rnek verir.) ve 0.4.3
(Okudugu metinde gecen kelime, deyim ve atasozlerini cimle icinde kullanir.) kazanimina ise 3’er kez
yer verildigi belirlenmistir.

Fen ve Teknoloji dersinde 0.4.2 (Ayni kavram alanina giren kelimeleri, anlam farkliliklarini
dikkate alarak kullanir.) kazanimi 5, 0.4.1 (Kelimeler arasindaki anlam iliskilerini kavrayarak birbiriyle
anlamca iliskili kelimelere 6rnek verir.) kazanimi 1 kez kullanilirken sorularda diger kazanimlar tespit
edilememistir. Matematik dersinin sorularinda ise “S6z Varligini Zenginlestirme” amaci altinda

degerlendirilebilecek bir kazanim belirlenmemistir.
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Sonug ve Tartisma

2013 ve 2014 yillarinda her egitim 6gretim doneminde bir kez olmak lzere toplam Uc¢ kez
yapilan TEOG sinavlari; T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Fen ve Teknoloji
ile Matematik dersi sorulari okuma beceri alani agisindan degerlendirilmis ve 238 sorudan 140’inin (%
58,8) derse ait bilgiye ihtiyac duyulmadan okudugunu anlama ve kelime hazinesi yoluyla ¢oziilebilecegi
belirlenmistir. Bu bulgu dersler i¢in ayri ayri degerlendirildiginde sézel alanlardaki derslerde oranin
daha yiksek oldugu gorilmektedir.

T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgilik dersi sorularinin % 95’inde; Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi
sorularinin ise % 68,4’Ginde okuma becerisi kazanimlarina sahip olundugu takdirde dogru cevaba
ulasilabilmektedir. Fen ve Teknoloji dersinde bu oran % 62,8 iken Matematik dersinde % 8,5’tir. S6z
konusu derslere ait alan yazinda yapilan calismalara bakildiginda sorularin icerigi ne olursa olsun
okudugunu anlama, 6grenmenin ve sorularin ¢6ziminin gerceklesmesinde temel yapi tasi olarak
ifade edilmistir (Albayrak, 2001; Aslanoglu, 2007; Aksoy ve Doymus, 2011; Bas ve Sahin, 2012; Bayat,
Sekercioglu ve Bakir, 2014; Ciftci, 2007; Dindar ve Demir, 2006; Goktas ve Girbiztlrk, 2012; Imam,
Abas-Mastura ve Jamil, 2013; Keskin ve Bastug, 2010; Koli¢-Vehovec, Bajsanski ve Zubkovi¢, 2011;
Kutlu, Yildirim, Bilican ve Kumandas, 2011; Oluk ve Basonciil, 2009; Sertdz, 2003; Tatar ve Soylu, 2006;
Ural ve Ulper, 2013; Yazici, 2006). Bu arastirmalardan bazilari ise biitiin derslerdeki basarisizhgin
nedenleri arasinda yalnizca okudugunu anlama konusuna odaklanmaktadir (Goktas ve Gurbiztirk,
2012; Imam, Abas-Mastura ve Jamil, 2013; Koli¢-Vehovec, Bajsanski ve Zubkovié, 2011; Ural ve Ulper,
2013). Egelioglu’'nun (1993: 229) arastirma sonuglari da, bireyin bilgi diizeyindeki 6grenmelerinin
okudugunu anlama diizeyine bakarak yorumlanabildigini ve bireylerin okudugunu anlama beceri
diizeyi ylksek degilse, bilgi diizeyi Gizerindeki 6grenmelerin gerceklesemeyecegini gostermektedir. Bu
konuda yapilan bir baska arastirmada ise okudugunu anlama ve matematik dersi arasinda iliski katsayisi
ortaokul diizeyinde .72, lise dilizeyinde .54; okudugunu anlama ve fen bilimleri arasindaki iliski katsayisi
ortaokul dizeyinde .62, lise diizeyinde .56 olarak bulunmustur (Bloom, 1995: 48). Anlasilacagi lizere
okudugunu anlama ve s6z varligi; bireylerin diisinme becerilerini gelistirmesi, akademik basarilarini
artirmasi bakimindan énemlidir.

Ogrencilerin okuduklari metinlerinden st diizeyde bilgi edinmelerini engelleyecek &lgiide
metni anlayamamalari egitim ve 6gretim sirecinin dnemli sorunlarindan biridir. Bu sorunun (zerine
gidilerek “6grencilerin okuduklarini anlama diizeylerinin yikseltiimesi onlara sadece s6zel derslerde
degil, tim alanlarda ve yasamlari boyu tiim 6grenme faaliyetlerinde basari kazandiracaktir.” (Ozaslan,
2006: 3-4). Dolayisiyla hangi ders ya da 6grenme alani olursa olsun bilgiyi edinme sirecinde okudugunu
anlama temel alan olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum Tirkge dersinin dnemini daha da artirmakta

ve okuma kazanimlarinin gergeklestirilmesinin geregine isaret etmektedir.
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Arastirmanin bulgulari, Matematik dersi bir kenara birakilirsa diger derslerde sinav sorularinin
bilgi temelinin g6z ardi edilerek c¢ogunlukla verilen metni anlamaya odakli hazirlandigini
gostermektedir. Dolayisiyla bilgiyi 6lcmeye ya da bilgiden hareketle bir analiz-sentez yapma,
yorumlama ve degerlendirme becerisini tespit etmeye yonelik sorulara az yer verilmis olmasi,
incelemeye tabi tutulan derslerin kendine ait kazanimlarinin ne derecede gerceklestigini belirlemede
bir sorun olusturmaktadir. Halbuki TEOG sinavlarinin igeriginin tam olarak her dersin 6gretim
programina ve Ogrenciler tarafindan kazanilmasi hedeflenen becerileri de 6lgmeye yonelik olmasi
gerekmektedir. Fakat sinav sorulari bu haliyle batin derslerde agirlikli olarak Tiirkce dersi okuma beceri
alanini, 6zellikle de “Okudugu Metni Anlama ve Coziimleme” ile “S6z Varligini Zenginlestirme”
amacinin kazanimlarinin gerceklesip gerceklesmedigini tespit eder niteliktedir.

TEOG sinavlari, her dersin kendine ait kazanimlarin gergeklesip gerceklesmedigini 6lgmeye
yonelik kazanim temelli bir sinavdir. Millt Egitim Bakanhgi Talim Terbiye Kurulu tarafindan her sinav
donemi dncesi valilikler araciligi ile okullara génderilen yazilar (bkz. Kasim 2014’te yapilan son TEOG
sinavi icin tertip edilen Talim Terbiye Kurulu Baskanhginin 08.09.2014 tarih ve
79031618/125.04/3792443 sayili yazisi), sinavin kazanim temelli oldugunu gdstermektedir.

Talim Terbiye Kurulu Bagkanliginin s6z konusu yazisi, TEOG sinavinin amacini agik¢a ortaya
koymaktadir. Bu sinavla, 6grencilerin her derste sahip olmasi gereken bilgiyi kazanimlar ¢ergevesinde
degerlendirme amaglanmaktadir. Ancak sinav sorularinin incelenmesi ile elde edilen veriler, disiplin
alanina ait bir bilgiye sahip olunmadan sadece okudugunu anlama ya da kelime bilgisiyle sorularin
dogru cevaplarina ulasilabildigini gdstermektedir.

Gerek Tirkce Dersi Ogretim Programi’nda gerekse calisma kapsaminda yer alan derslerin
O0gretim programlarinda “anlama, siralama, iliski kurma, siniflandirma, sorgulama, elestirme, tahmin
etme, analiz- sentez yapma, bilgiyi arastirma, problem ¢6zme, yorumlama ve degerlendirme, karar
verme” (MEB, 2006a: 4; MEB, 2006b: 9; MEB, 2009: 11; MEB, 2010a: 8; MEB, 2010b: 2) vb. becerileri
gelistirilmesi gereken ortak hedefler olarak yer almaktadir. Bu ortak hedefler her dersin kendi
disiplinine ait bilgi ve kazanimlarla bittnlestirildigi takdirde beklentileri karsilayacak ve Tirkge, tarih,
din, fen ve matematik alanlarinda sahip oldugu bilgiyi Gist diizey diistinme becerilerini kullanarak aktif
hale getiren bireyler yetistirilecektir. Bu baglamda ulusal niteligi olan TEOG sinavlarinda bir disipline ait
sadece bilgiyi 6lgen sorular ne kadar yavan kaliyorsa o disipline ait bilgiye dayanmayan sadece okuma
becerisi ile ¢ozime ulastiran sorular da ayni derecede asil amaglara ulasmada uzak kalmaktadir.

TEOG sinavlarindaki okuma kazanimlarinin derslere ve okuma beceri alaninin amaglarina gore
dagilimi incelendiginde ise sdzel alanlar kabul edilen T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik ile Din Kiiltiri
ve Ahlak Bilgisi derslerinde Tilrkge dersi okuma beceri alani kazanim sayisinin sayisal alanlara goére daha

fazla oldugu tespit edilmistir. Bu durum derslerde kullanilan okuma beceri alani kazanimlarinin dersin
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yapisina ve muhtevasina bagl olarak ortaya ¢iktig seklinde yorumlanabilir. Ornegin T.C. inkilap Tarihi
ve Atatirkculik dersinde tarihteki olaylarin sebep-sonug¢ ve amacg-sonug iliskisine dayali olarak
anlatilmasinin geregi olarak 0.2.8 (Metindeki sebep-sonug iliskilerini fark eder.) ve 0.2.9. (Metindeki
amac-sonug iliskilerini fark eder.) kazanimlari en cok séz konusu derste kullanilmistir. Dersin Ogretim
Programi’'nda da “tarih metodolojisine iliskin kavramlari (kanit, sebep-sonug, sureklilik-degisim,
benzerlik-farklilik gibi).... 6grenmelerine dikkat edilmelidir.” (MEB,2010a: 4) ibaresi yer almaktadir.
Dolayisiyla s6z konusu Tirkce dersi okudugunu anlama kazanimlarinin en ¢ok bu derste ortaya ¢ikmasi
dogaldir. Fakat burada dikkat edilmesi gereken husus, 6grencinin sebep-sonug ya da amag sonug iligkisi
kurarken kendinde var olan bilgiden hareket etmesi, dolayisiyla hem bilgi hem okudugunu anlama hem
de analiz-sentez yapma becerisini kullanmasini saglamak olmalidir. Sebep-sonu¢ ya da amag-sonug
iliskisinin kullanildig tarih sorulari bu gbzle degerlendirildiginde ise, 6grencinin hig bir bilgiye ihtiyag
duymadan sadece soru oncesi verilen metni okuyup anlama ile dogru sonuca ulasabilecegi tespit
edilmistir. Bir baska deyisle 6grenci sadece metin icerisinde zaten var olan cevabi seceneklerde bulmayi
gerceklestirmektedir. Bu durumda da 6lcllen tarih bilgisi ve derse ait kazanimlar degil, okudugunu
anlama becerisi ve kazanimlari olmaktadir. Halbuki 6grenci sebep-sonug iliskisini kendi sahip oldugu
bilgiyi yorumlayarak ¢6zlime ya da dogru cevaba ulasmalidir. Béyle olursa hem derse ait bilgiyi hem de
dersin metodolojisine ait kavramlara yonelik kazanimlari aktif olarak kullanabilir.

Din Kdltliri ve Ahlak Bilgisi dersinde en ¢ok 0.2.10 (Okuduklarindaki értiili anlamlari bulur.)
kazaniminin kullanilmasi yine dersin muhtevasi geregidir. Dersin Ogretim Programi’nda yer alan “inang
ve kabullerin 6rtili ve agik dayanaklari vardir. Bunlarin farkinda olmak, bunlar lzerinde yorum
yapmak, dogru ile yanlisi ayirt edebilmek, yararli olani bulup g¢ikarmak ve sonunda bir yargiya
varmak”(MEB, 2010b: 4) ifadesi, TEOG sorularinda bu kazanimin s6z konusu derste ¢okga kullaniimasi
ile paralellik gostermektedir. Ancak ayni Program'da dersin amaclari belirlenirken; “Din Kultlri ve
Ahlak Bilgisi dersinde 6grencilerin hayati boyunca kullanacaklari bilgi ve becerileri edinmeleri
amaglanmaktadir.”(MEB, 2010b: 5); “Din 6gretiminden beklenen, kisilerin inanma ihtiyaclarini, dogru
bilgi, duygu ve becerilerle doyurmalarina yardimci olmaktir.”(MEB, 2010b: 6); “Amacg, bireylerin, dintf,
kiltirel ve ahlaki degerler hakkinda dogru bilgilenmelerini saglamaktir.” (MEB, 2010b: 10) ifadeleri de
onemle belirtilmistir. Dolayisiyla dersin temel amaclari bilgi temelli bir yaklasimdan hareket etmeyi
gerektirmektedir. Saglam ve net bilgilere sahip olmadan 6rtili anlamlari bulmaya gitmek, Din Kiltdra
ve Ahlak Bilgisi dersinin kazanimlarini degil, Tirkce dersinin “Okudugu Metni Anlama ve Coziimleme”
ile “S6z Varligini Zenginlestirme” amaglarinin kazanimlarini 6lgmeye sebep olur. 0.2.10 kazaniminin
yer aldigi Din Kultiri ve Ahlak Bilgisi sorularinda verilen metinler bu bakimdan incelendiginde,
kelimeler arasindaki anlam iliskilerini bilen bir 6grencinin dogru cevaba bilgiye ihtiya¢c duymadan
ulasabilecegi tespit edilmistir. Halbuki Ogretim Programi’nin vizyonu “Dini bilgiyi deneyimlerine gére

yorumlayip sosyal ve kiiltiirel baglam icinde olusturan, kullanan ve diizenleyen, sosyal katilim becerileri
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gelismis ... Turkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin yetistiriimesine katkida bulunmak.” (MEB, 2010: 8)
seklinde dile getirilmistir. Bu ifade dini bilgilere sahip, bu bilgileri 6ziimsemis ve yorumlayabilmis
bireylerin yetistirilmesi geregini ifade etmekte ve 6nceligi bilgiye vermektedir. Bilgi olmadan, yorum,
analiz, sentez ve degerlendirmeye gitmek mimkiin degildir. Dolayisiyla TEOG sinavlarindaki Din
Kaltlrt ve Ahlak Bilgisi sorularinin soru oncesi verilen metinden hareketle okudugunu anlama ve
kelime hazinesine bagli olarak ¢ézllmesi, bilgi temelinin goz ardi edildigine isaret etmektedir.

0.2.28 (Metinle ilgili gorselleri yorumlar.) kazanimi sozel derslerde hi¢ yer almazken sayisal
derslerde Ozellikle de Fen ve Teknoloji dersinde en ¢ok kullanilan kazanimlarindan biri olarak tespit
edilmistir. Bu durum, T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiliik ile Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinin sozel
olmalari itibariyle gorselden ¢cok kelime ve cimlelerle ifadeyi gerektirdigi seklinde yorumlanabilir. S6z
konusu kazanimin TEOG sinavi Fen ve Teknoloji dersi sorularinda fazlaca yer bulmasi ise dersin deney
ve gbzleme dayall yapisina bagl olarak aciklanabilir. Ancak gorsel 6gelerin kullanildigi sorular
incelendiginde, derse ait herhangi bir bilgiye sahip olmadan sadece gorseli okuyup anlamlandirmakla
dogru cevaba ulasilabildigi tespit edilmistir.

Yapilan ¢ TEOG sinavindaki Fen ve Teknoloji dersi sorulari okuma beceri alani agisindan
degerlendirildiginde 59 sorudan 37’sinin (%62,8) okudugunu anlama yoluyla ¢oziilebildigi ve toplamda
75 okuma kazanimiigerdigi tespit edilmistir. Sayisal bir ders de olmasinin geregi olarak sorularin 6nemli
bir kisminin okudugunu anlama yoluyla ¢o6zilebilmesi diisiindirictdir. Fen ve Teknoloji dersinin
Ogretim Programi’nda “Fen ve teknoloji okuryazari olan bir kisi, bilimin ve bilimsel bilginin dogasini,
temel fen kavram, ilke, yasa ve kuramlarini anlayarak uygun sekillerde kullanir; problemleri ¢6zerken
ve karar verirken bilimsel slire¢ becerilerini kullanir.” (MEB, 2006b: 5) ifadesi yer almaktadir. Dolayisiyla
s6z konusu derse yonelik merkezi sinav sorulari, okuma becerisi ve kazanimlari degil fen okuryazarligi
cercevesinde alanin temel ilke, yasa ve kuramlarini bilme (izerine yapilandiriimalidir. Sorularin bu
dogrultuda hazirlanmasinin geregi yine s6z konusu dersin programindaki “coktan segmeli maddelerin
yazilmasinda dikkat edilecek bazi esaslar” basligl altinda “Kokte seceneklere ipucu veren ifadeler
kullanilmamalhdir.” (MEB, 2006: 41) maddesi ile dile getirilmistir. Bu ifade ¢oktan se¢cmeli sorularda,
sorunun icinde veya sorudan Once verilen metinde cevabin hissettiriimemesi demektir. Halbuki
arastirma sonuglari ¢ sinavdaki toplam 59 sorunun 37’sinin (%62,8) soru kokiindeki ya da soru
oncesinde verilen metin ve gorseli okuma, ipuglarini anlama yoluyla ¢oziilebildigini gostermektedir. Bu
baglamda, TEOG sinavi Fen ve Teknoloji dersi sorularinda en ¢ok kullanilan okudugunu anlama
kazanimlarinin basinda 0.2.23 (Metindeki ipuclarindan hareketle metne yonelik tahminlerde bulunur.)
kazaniminin yer almasi manidardir. Ayrica Fen ve Teknoloji sorularindan bazilarinin bir diger soruya
ipucu niteliginde oldugu da dikkati ¢ekmektedir. Bu durum sorularin hazirlanmasinda hem

Program'daki kazanimlarin hem de 6lgme degerlendirme boliminin dikkate alinmadigl seklinde
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yorumlanabilir. Kasikgi, Bolat, Degirmenci ve Karamustafaoglu’nun (2015) Nisan 2014’teki TEOG sinavi
Fen ve teknoloji dersi sorularinin Ogretim Programi'ndaki kazanimlari karsilama diizeyleri {izerine
yaptiklari calismada da okulda 6grencilere kazandiriimak istenen hedef davranislarin énemli bir
kismina yonelik sorular olmadigi, 6grencilerin tam anlamiyla dogru bir 6lcme ve degerlendirmeye tabii
tutulmadigi ve bu baglamin TEOG sinavinin kapsam gegerliligini etkiledigi sonuglarina ulasiimigtir.

TEOG sinav sorularinda okuma beceri alani kazanimlarinin en az kullandigi ders Matematik’tir.
Matematik sorularini ¢ozme sirecinde problemi anlamanin gerekliligi olmakla birlikte basit seviyede
bile olsa matematik bilgisi olmadan dogru cevaba ulagmak mimkiin olmamaktadir. Alan yazinda
yvapilan calismalar da Matematik dersinde basarili olmanin okudugunu anlama ile iliskisi oldugu
yonilindedir (Albayrak, 2001; Imam, Abas-Mastura ve Jamil, 2013; Sert6z, 2003; Tatar ve Soylu, 2006;
Ural ve Ulper, 2013). Ancak bu durum, sorularin Matematik bilgisini 6lcme ve degerlendirmeye engel
teskil etmedigi gibi her ikisini birden degerlendirebilme imkani sunmaktadir. Bu anlamda TEOG
sinavlarindaki Matematik dersi sorularinin diger derslere nazaran derse ait kazanimlari ve bilgiyi
o6lcmede daha basarili oldugu soylenebilir. Okuma beceri alani 6zellikle de okudugunu anlama her
dersin ya da her sorunun temelinde var olmakla birlikte, merkezi sinav sorularinin dersin bilgi
temelinden uzaklastirilip sadece okuma beceri alanina dayal hale getirilmesi dogru bir lgme ve
degerlendirilmenin gergceklesmemesine sebep olacaktir. Dolayisiyla arastirmanin kapsaminda yer alan
derslerin merkezi sinav sorulari hazirlanirken bu durum gézden kagirilmamaldir.

TEOG, kazanim temelli bir yapiya gore planlanmistir. Ancak bu arastirmanin verileri, 6zellikle
T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ile Fen ve Teknoloji dersi sorularinin daha
cok Tirkge dersi okuma beceri alaninin kazanimlarini 6lgmeye yonelik oldugunu, derslerin kendi
disiplinine ait bilgi ve kazanimlarin geri planda birakildigini gostermektedir. Olmasi gereken ve
beklenen; derslerin bilgi temelinden hareketle bitiin programlarin 6n gérdigl anlama, siralama, iligki
kurma, siniflandirma, sorgulama, elestirme, tahmin etme, analiz- sentez yapma, bilgiyi arastirma,
problem ¢6zme, yorumlama ve degerlendirme, karar verme becerilerini kazanmis bireyler yetistirip
yetistirilemedigini 6lcmek olmalidir. Bilgi, kavrama, uygulama, analiz, sentez ve degerlendirme
basamaklarinin birbirini takip eden niteligi géz 6niline alindiginda, kavrama diizeyindeki bir davranisin
o0grenilmesi bilgi dizeyindeki davranislarin 6grenilmesine, uygulama dizeyindeki davranisin
ogrenilmesi bilgi ve kavrama diizeyindeki davranislarin kazanilmasina baglidir. Birbirine zincirleme bir
diizen halinde ilerleyen bu basamaklardan birini ihmal etmek 6grenme sirecini olumsuz etkileyecektir.
Dolayisiyla merkezi bir sinav olan TEOG’un sorulari, bu basamaklari gbz 6niinde bulundurarak
hazirlanmali ve sinav Tiirk¢ce dersinin okuma beceri alanini 6lcer durumdan c¢ikarilarak her ders igin

bilgiden degerlendirme basamagina giden bir yol izlenmelidir.
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