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Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumundaki Tiirkge Egitimi Konulu Ozet Metinlerin
Akademik Yazim Teknigi Ac¢isindan Degerlendirilmesi (2016-2019 Orneklemi)!

A review of Turkish Education Abstracts Submitted to International Primary Teacher Education Symposium in
Terms of Academic Writing Technique/Style: The Sample of 2016-19

Serkan Furtun?

Anahtar Kelimeler 0z

Turkge Egitimi Akademik yazim teknik ve ilkelerine uygun hazirlanan 6zetlerde galismanin amaci, ¢alismada kullanilan yontem ve teknikler,

Ozet galisma evreni, galisma grubu/ drneklem, veri ¢éziimleme teknikleri ve kullanilan araglar, bulgular ve ulagilan sonuglar kisaca

Akademik Yazim yeralir.

usos Bu baglamda bu ¢alismanin amaci Uluslararasi Sinif Egitimi Sempozyumu (USOS)’'nda sunulan Turkge egitimi konulu bildiri

Anahtar Kelime ozetlerindeki akademik yazim sorunlarini ortaya ¢ikarmak ve ¢6ziim 6nerileri Gretmektir. Calismanin evrenini Uluslararasi Sinif
Egitimi Sempozyumuna gonderilen bildiriler, 6rneklemini ise 2016, 2017, 2018 ve 2019yillarinda sunulan tim Tirkge egitimi

Keywords konulu bildiriler olusturmaktadir. Bu dogrultuda 2016 yilindan 93, 2017 yilindan 34, 2018 yilindan 62 ve 2019 yilindan 77 6zet,

toplamda ise 266 g¢alismanin 6zeti incelemeye dahil edilmistir. Calismanin ilk kismini olusturan anahtar kelime segimi ve
yaziminda yapilan hatalar igin dokiiman analizi yapilmistir. Verilerin ¢6ziimlenmesinde betimsel istatistik kullaniimigtir.

Turkish Education

Abstract

Academic Writing Anahtar kelime seciminde sayisal olarak énemli farklar gériilmustiir. Sayi olarak 2016 yilinda ideal diizeyde, 2018 yillarinda,
Usos farkli oranlarda anahtar kelime yer almistir. Bununla birlikte 2017 yilinda 7 6zette hig anahtar kelime kullaniimadigi
Keyword gorilmustir. Siklikla kullanilan anahtar kelimelerin Tlrkge egitimi, Okuma ve Yazma oldugu tespit edilmis, Toplamda 13 anahtar
Bagvuru Tarihi/Received kelimenin yaziminda yanlislik oldugu gériilmis, 68 anahtar kelimenin de kullaniminda mantik ve anlam hatalari tespit edilmistir.
22.05.2020

Calismalarin neredeyse yarisinda amag cliimlelerinin olmadigi, biiylk bir kisminin galismada nasil bir yéntem
Kabul Tarihi /Accepted kullanildigini yazmadigi ve yine yarisindan fazlasinin ise bulgularin sonug ifadelerini tagimadigi tespit edilmistir.
29.11.2020 Bu sonuglardan hareketle akademik yazma, retorik ve bilimsel etik (izerine egitimlerin diizenlenmesi,
sempozyuma basvurularda 6zet yazim sablonu kullanilarak bir 6zette bulunmasi gereken tim igerigin bashklar
halinde talep edilmesi 6nerilebilir.

Abstract

In the abstracts prepared in accordance with academic writing techniques and principles, the purpose of the study, the
methods and techniques used in the study, the study universe, the study group / sample, data analysis techniques and the
tools used, the findings and the conclusions reached are briefly included. In this context, the aim of this study is to reveal the
academic writing problems in the abstracts of Turkish Education presented at the International Primary Teacher Education
Symposium (USOS) and to produce solutions. The universe of the study is the papers sent to the International Primary Teacher
Education Symposium, and the sample of all the papers on Turkish Education presented in 2016, 2017, 2018 and
2019.Accordingly, 93 abstracts from 2016, 34 from 2017, 62 from 2018 and 77 from 2019 and abstracts from 266 studies were
included in the review. Document analysis was made for the mistakes in the selection and writing of the keywords that
constitute the first part of the study. Descriptive statistics were used to analyse the data. There were significant numerical
differences in keyword selection. In terms of number, keywords were included in ideal levels in 2016 and in different rates in
2018.However, it was observed that no keywords were used in 7 abstracts in 2017.

It has been determined that the frequently used keywords are Turkish Education, Reading and Writing, it has been observed
that there are errors in the writing of 13 keywords in total, logic and semantic errors were found in the use of 68 keywords. It
was determined that almost half of the studies did not have purpose sentences, a large part of them did not write what method
was used in the study, and again more than half did not carry the results of the results. Based on these results, it can be
suggested to organize trainings on academic writing, rhetoric and scientific ethics, and to request all the content that should
be included in the titles by using the abstract writing template in the applications to the symposium.
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Extended Abstract

Introduction

Abstracts are the first part where stakeholders and researchers will contact the article. In addition to reflecting the overall
research, it also gives a brief presentation of the essence of the study. In this respect, the abstract is the section of the research,
in which the reader decides whether he is interested in the full text, whether it belongs to his own research area or if he / she will
solve the problem.

The aim of this study is to evaluate the abstract texts on Turkish education in the International Primary Teacher Education
Symposium (USOS) in terms of academic writing. In this context, it is aimed to determine the success levels in the writing of the
purpose, method and findings and conclusion statements from the text units and to reveal the problems.

Method

In this study, where the papers of the International Primary Teacher Education Symposium on Turkish Education were
examined, a document was scanned. For this reason, content analysis technique was used. In this study, the data were collected
from the abstracts. The data has been transformed into categories that the reader can understand. therefore, content analysis
was used. The universe of the study is the abstract texts on Turkish Education of the International Primary Teacher Education
Symposium. Which it has an important place and importance in Turkey USOS, very comprehensive and contains the different study
areas and a total of 18 years including International held the last 5 years. For this reason, it was chosen as the study universe. The
sample of the study is the summaries of all the Turkish Education topics of the International Primary School Teachers Education
Symposium in 2016, 2017, 2018 and 2019. Coskun and Kan, "The Scale of Assessment of Thesis Abstracts (TODO)" used in the
article of 2013 was used as a data collection tool in this study.

Finding

In 2016, it is seen that the number of papers with 3 keywords in the abstract text is 49, the number of papers with 4 keywords
is 27 and the number of papers with 5 keywords is 17. When the keywords included in the abstracts of 2017 are analysed, it is
seen that the number of papers using 3 keywords is 11, the number of papers using 4 keywords is 11, the number of papers using
5 keywords is 3, the number of papers using 6 keywords is only 2. Again, in 2017, it was seen that no keywords were used in 7
papers. This is a very high rate compared to the number of papers presented in the relevant year. It is seen that 4 of the papers in
2018 included 2 keywords, 36 of them contained 3 and 20 of them included 4 keywords. The number of papers using five keywords
isonly 2. 2 keywords were used in 9 of the papers in 2019.3 papers were used in 43 papers and 4 keywords were used in 23 papers.
The number of papers using 5 keywords is only 3. When the papers in 2016 were examined, it was seen that there were
misspellings in 5 keywords. No keywords were misspelled in 2017, but 5 keywords in 2018 and 4 keywords in 2019 were
misspelled. It is seen that the reports in 2016 contain the purpose statements of 59.13% in a clear and understandable way. This
rateis 61.1%in 2017, 56.5% in 2018 and 51.94% in 2019. While the papers in 2016 included 27.95% universe sample / study group,
this information was not included in 36.55% of the papers. While 25% of the notifications in 2017 were fully included in this
information, 50% did not. When looking at 2018, the rate of 33.87% of the report gives information about the universe, the sample
/ study group, while 33.87% of the papers are not included.

In 28.57 of the declarations in 2019, this information was fully included, while in 29.87, this information was never included.
The rate of papers that contain no information about data collection tools is 55.91% in 2016, 72.22% in 2017, 38.70% in 2018 and
40.25% in 2019. 16.12% of the notifications in 2016, 16.66% of 2017 and 29.03% of 2018 and 54.54 of 2019 contain information
about how the data is processed. The proportions of the papers, where information about how the data was analyzed, were never
given as 70.96% in 2016, 77.77% in 2017, 54.83% in 2018 and 51.94 in 2019.

The findings and conclusion statements have a high rate of 67.74% in 2016, 63.88% in 2017, and 46.77% in 2018. In 2019, this
rate has exceeded half and is seen as a very high rate such as 54.54.

Result and Discussion

the number of keyword usage varies a lot according to years and reports. This may be due to the uncertainty of the symposium
criteria or the density of the symposium. Generally, the abstracts written on the last day may have caused this result. When looking
at the text units, it can be said that the most unsuccessful unit is “Findings and Results”. This generally gives the impression that
the abstract of the paper was written while the study was still in thought. However, the abstract should be made at the end of the
study and should contain information about the study. Besides, it can be said that the other unsuccessful part is the method. This
situation may be caused by not planning to work, not having a content created yet or not having enough information about the
method. The method must be determined before starting an academic study. It was observed that only half of the papers
examined expressed the purpose sentences in full. This rate is higher than other units, but it can still be said to be insufficient for
academic studies.
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GIRIS

Bilim, evreni, toplumu ve insani arastirma konusu yapan gozleme deneye ve akla dayanarak sistematik yollarla elde edilen
bilgileri tanimlar (Blytkoztiirk, Cakmak, Akglin, Karadeniz ve Demirel, 2014, s. 6). Bilim, diizenli ve sistematik galismalardir (Arikan,
1995, s. 3). Bilim bir ugrasi siireci ve insanin belirledigi hedefler iizerine sistemli ve diizenli bir yolla ilerlemesidir. insanligin ve
toplumlarin siirekli ilerleyebilmesi ve ¢cagdas uygarliklari yakalayip yarisabilmesi icin toplumlar bilime ve bilimsel calismalara 6nem
vermelidir.

Bilim insanlari ve arastirmacilar yaptiklari calismalari, elde ettikleri bulgulari daha ¢ok kisinin faydalanabilmesi ve sorunlara
¢6zim olabilmesi icin bilim dlinyasina sunmaktadirlar. Bilim dinyasi dogasi geregi arastirma faaliyetlerinde bulunmakta, s6z
konusu arastirmalardan cesitli gevrelerin yararlanabilmesi icin bunlari yayimlamaktadir (Al, 2008, s. 284). Bilimsel arastirma;
problemleri sinirlandirarak, glvenilir ve gecerli ¢oziimler bulmak amaciyla, planli ve dizgesel olarak verilerin toplanmasi,
¢O6zUmlenmesi, yorumlanarak degerlendirilmesi ve rapor edilmesi siirecidir (Erkus, 2011, s. 47). Bilimsel bir arastirmanin gayesi,
sonuglarin diger insanlarla paylasilmasi esasina dayanir (Aktas ve Serap, 2015, s. 77). Bilim insanlari ne kadar iyi ve yeni ¢alismalar
yaparlarsa yapsinlar bunlari paylasip bilimsel bir ortama aktarmadiklari siirece, 6lii bir bilim olmaktan 6te gidemeyecektir (Ozkaya
ve digerleri, 2012, s. 65). Bu tiir bilimsel arastirmalar bilinmezi bilinir kilmak, sorunlara ¢6zim tretmek, sosyal ve kiltiirel unsurlari
tanimlayip agiklamak igin yapilmaktadir (Ugak ve Birinci, 2008, s. 188).

Bilimsel yonetimin arastirmacilari hatalardan koruyacak mekanizmalar igermekle birlikte arastirmacilarin uyguladiklari stiregler
ve ¢alismanin bulgulari diger arastirmacilar tarafindan denetlenmektedir (Cohen, Manion ve Morrison, 2007, s. 119). Bilimsel
calismalarin diger arastirmacilar ile paylasimi ve paydaslarin bu galismalar Gzerinden bir yol takip etmesi yazili ya da sanal
ortamlarla mimkiindir. Bu tiir paylasimlarda ise ¢alismanin anlasilir, okunabilir olmasi igin bir sistem ve diizen olmasi beklenir.
Her dizenin bir sistemi oldugu gibi akademik c¢alismalarin da bir sistemi bulunmaktadir. Bu, akademik arastirmalarin dogasinda
vardir.

Bilimsel bir arastirma makalesi, uygun bir diizen iginde, bashk, 6zet, giris, materyal ve yontem, bulgular ve tartisma
kisimlarindan olusmaktadir (Tischler, 2005, s. 30). Bireylerin elestirel bakma becerilerini sergiledikleri, fikirlerini etkili bicimde
tartistiklari ve ortaya koyduklari, distincelerin farkl kaynaklardan yararlanilarak desteklendigi yazma cesididir (Tok, 2013, s. 3).
Bilimsel bir arastirma, kurallara uygun bir sekilde hazirlanan rapor sayesinde bilim diinyasina tanitilmaktadir. Bilim dinyasinda
ylratilen akademik calismalarda Uretilen yeni fikir ve tartismalarin paylasilmasiyla akademik iletisim saglanir. Baska bir deyisle
akademik yazma, raporlarinin tamaminda uyulmasi gereken birtakim bigimsel ve icerik 6zellikleriyle ilgili kurallar biitini olup farkl
boyutlarda ele alinabilir (Bahar, 2014, s. 208).

Bilimsel arastirmalar 6zet ile baslar. Dogru ve eksiksiz 6zet yazabilme becerisi akademik ¢calismanin merkezinde yer almaktadir
(Akt. Deneme, 2009, s. 85; Barnet ve Stubbs, 1995, s. 302). Ozetler, paydaslarin ve arastirmacilarin makale ile iletisime gececegi
ilk kisimdir. Arastirmanin genelini yansitmasinin yani sira ¢alismanin 6ziiniin de kisa bir sunumunu yapmaktadir.

Akademik metin, bilginin akademik ya da profesyonel ortamlarda ilerletilmesi icin arastirmanin ya da arastirma Grlininln tim
yazi gorevlerini kapsamaktadir. Bir arastirmanin ilk dikkat ceken yeri bashgi, baslktan sonra okuyucunun makale ile iletisime
gectigi yer ise 6zeti olmaktadir. Bashgin icerigi yansitmada yetersiz kaldigi durumlarda bilimsel ¢alismanin 6zeti énem arz
etmektedir (Aktas ve Serap, 2015, s. 78). Bu yonliyle 6zet, okuyucunun tam metne ilgi duyup duymadigina, kendi aragtirma alanina
ait olup olmadigina veya sorununa ¢6ziim getirip getirmeyecegine karar verdigi arastirma bolimudir. Basarisiz bir 6zet yazimi,
sdzgelimi dzette uygun veya dnemli olmayan bilgilere yer verilmesi arastirmanin okunmamasina neden olabilecektir. Ozetler,
bilimsel ¢alismalarin 6z ve kapsamli halidir. Kamler ve Thomson, (2002, s. 1948)’e gore Ozet yazma sanatl genelde ihmal
edilmektedir. Bratia, (1993, s. 120)’a gore ise bir 6zet, ¢cok daha uzun arastirma raporunun bir agiklamasi veya olgusal 6zetidir.
Ozette arastirmanin en 8nemli bilgisi ile birlikte calismanin dort ya da bes bulgusu ve sonucu verilmelidir (Blyiikéztiirk ve digerleri,
2014, s. 297). Calismanin amag, yontem, evren ve 6rneklem, verilerin toplanmasi, verilerin analiz edilmesi, bulgular ve sonug kismi
yazilirken &zet kisminda makalenin igindeki bilgilerden farkli bir bilgi yer almamalidir. Ozette calismanin amacina, veri toplama ve
¢6zimleme yontemlerine, elde edilen temel bulgulara ve sonuca yonelik bilgilere ana hatlariyla yer verilir (APA, 2012, s. 25; Bratia,
1993, 5. 121; Day, 2000, s. 21; Karasar, 2014, s. 41, 2015, s. 253; Smith, 1991) Ozet makaleyi temsil etmeli, 150- 300 kelime arasinda
olmali, kisaltma, referans, sekil, tablo ve atif (citation) icermemelidir (Civilibal, 2013, s. 85; Tiryaki, 2014, s. 146).

Aragtirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumu (USOS)' ndaki Tiirkce egitimi konulu dzet metinlerinin
akademik yazim agisindan degerlendirilmesidir. Bu baglamda 6zet metinlerinden hareketle, metin birimlerinden amag, yontem,
bulgular ve sonug ifadelerinin yazimindaki basari diizeylerinin belirlenmesi ve sorunlarin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir.

Aragtirma Sorulari

2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumunda yer alan Tiirkce egitimi konulu
bildiri 6zetlerinde

-amag, yontem, bulgular ve sonug ifadelerinin bulunma durumu ve varsa niteligi nedir?
-amag, yontem, bulgular ve sonug ifadeleri varsa ne diizeyde yer almaktadir?

ilgili yillarda sunulan bildiri 6zetlerinin akademik yapisi, bildiri metnini kapsayacak diizeyde midir?
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2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumunda yer alan Tiirkce egitimi konulu
bildiri 6zetlerinde

-anahtar kelime var midir?
-anahtar kelime sayisi ve niteligi ne diizeydedir?

-secilen anahtar kelimeler galismanin konusuyla ilgili midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumunun Tiirkge egitimi konulu bildirilerinin incelendigi bu calismada dokiiman
taramasi yapilmistir. Bu nedenle igerik analizi teknigi kullanilmistir. Krippendorff, (2004, s. 191)’a gore icerik analizi, deneysel
tabanli, sureg icerisinde agimlayici olan, sonug olarak da gikarsama yapmayi ve tahmin edebilmeyi hedefleyen bir yéntemdir. Bu
analiz turd birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar gercevesinde bir araya getirmeli ve bunlari okuyucunun
anlayacagi bir bicimde diizenleyerek yorumlamadir (Karatas, 2015, s. 63; Simsek ve Yildirim, 2005, s. 77). Bu ¢alismada da bildiri
Ozetlerinden hareketle elde edilen verilerin belirli kategoriler igerisinde toplanarak okuyucunun anlayabilecegi bicime
donistirilmesi amaglandigindan igerik analizi kullanilmistir.

Orneklem

Calismanin evrenini Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumunun Tiirkce egitimi konulu 6zet metinleri
olusturmaktadir. Turkiye’de dnemli bir yere ve dneme sahip olan USOS, ¢ok kapsamli ve ¢ok farkli ¢alisma alanlarini icermekte ve
son 5 yili Uluslararasi olmak tizere toplamda 18 yildir diizenlenmektedir. Bu nedenle galisma evreni olarak segilmistir. Calismanin
drneklemi ise 2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarindaki Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumunun tiim Tiirkge egitimi
konulu 6zet metinleridir. Bildiri kitaplarinda 6zetler, calisma alanlarina gore kategorize edilmistir. Ancak yanlis kategorize edilen
Ozetlerin tespiti icin diger calisma alanlari taranarak Tirkce egitimi ile iliskili bildiri 6zetleri calismaya dahil edilmis, Tlrkge egitimi
kategorisi icinde ise Turkge egitimi ile ilgili olmayanlar 6rneklem icerisinden gikarilmistir.

Yapilan taramalar sonucunda ilgili yillarda sunulan bildirilerden 189’unun Tirkge egitimini konu edindigi tespit edilmistir. Bu
bildirilerin 93’ 2016, 34’(i 2017, 62’si 2018 ve 77’si 2019 yilina aittir.

Calismada ele alinacak tim Ozetler icin 6zet kitaplari, ilgili sempozyumun web sayfalarindan alinmis ancak 2017 yili
sempozyumunun sayfasi sanal ortamdan silindiginden ve 6zet kitabi da bulunmadigindan bu yila ait sempozyum 6zet kitabina web
arsiv taramasi yoluyla yani “https://web.archive.org (“Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumu”, 2017)” ile ulasilmistir.

Ozet kitaplari, alan olarak kategorik bir sekilde hazirlanmis olsa da bazi bildirilerin yanls kategoride yer aldigi ve bazi bildiri
Ozetlerinin de birkag kez yazildig yapilan tarama ile tespit edilmistir. Bu nedenle uzman goérisiine basvurulmus, arastirmaci ve iki
alan uzmani ile birlikte Tiirkge egitimi alanina ait bildirileri belirlenmistir.

Veri Toplama Araglari

Calismada veri toplama araci olarak Coskun ve Kan’in (2013) arastirmalarinda kullandiklari ‘Tez 6zetlerini degerlendirme 6lgegi
(TODOY kullaniimigtir. Bu &lgek, Eyyup Coskun ve Onur Kan tarafindan (Swales, 1990)in “Akademik ve arastirma alanlarinda
ingilizce: icerik Analizi” adli eserindeki 6zet metinlerin nasil olacagiyla ilgili b6liim basta olmak iizere alan yazindaki bir 6zette neler
olmalidir (APA, 2012; Bratia, 1993; Dener ve Yildizeli, 2006; Karasar, 2014; Roman ve Roman, 2014; Yildizeli ve Dener, 2005; Yilmaz
ve Emiroglu, 2005) taramasi neticesinde olusturulmustur. Arastirmacilar tarafindan érneklem icerisinden tesadifi olarak sectikleri
3 basarili, 3 orta diizeyde, 3 basarisiz tez 6zetini birlikte degerlendirmisler, bu 6zetleri basarili veya basarisiz kilan nitelikleri
belirlemislerdir. Taslak form, 3’tG 6lgme-degerlendirme ve 2’si Tiirk¢ce 6gretimi alaninda olmak lizere 5 uzman tarafindan yapi ve
kapsam gegerligi acisindan incelenmistir. Uzerinde gerekli diizenlemeler yapilarak élgme aracina son sekli verilmistir (Coskun ve
Kan, 2013).

Olgek 0-16 puan araliginda bir dereceli puanlama anahtari seklindedir. Arastirmaci, bu makalede kullanilmak tizere gerekli
izinleri, ilgili calismanin ilgili yazarindan almistir. Ardindan uzman goérusleri etrafinda bu dereceli puanlama anahtarinda, ¢alismada
kullanmak Gzere diizenlemeler yapmistir.

Verilerin Analizi

Ozet metinlerde yer alan anahtar kelimeler icin her bir calisma arastirmaci tarafindan tek tek kontrol edilerek veriler
toplanmistir. Bilgisayar ortamina aktarilan tiim veriler i¢in kag anahtar kelime kullanildigl, anahtar kelimelerdeki yazim ve noktama
hatalari ve yanlis kullanim hatalarina yonelik betimsel istatistik yapilmistir.

Ozet metinlerinin metin birimlerindeki nitelik diizeylerini degerlendirmek icin “TODO” kullanilmistir. Bu dlcekte her bir
maddenin karsisinda basari diizeyi puanlari yer almaktadir. Bu puanlarin toplami, 6zetin nitelik diizeyini gostermektedir.

Elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktarilmis, betimsel istatistik teknikleri (frekans, ortalama ve yizde) kullanilarak
¢O6zUmlenmistir.
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BULGULAR

2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda yapilan Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumlarina Egitim bilimlerinin her alanindan
bagvuru kabul edilmistir. Sempozyuma en yogun katilimlardan biri Turkge egitimi alanindan olmustur. Hayatin ve &zellikle egitim
Ogretimin her evresinde var olan Tirkge egitimi, konumu itibariyle daha 6zverili ve disiplinli galisiilmalidir. Tirkce egitimi
arastirmacilari ve diger arastirmacilar arasinda disiplinlerarasi ¢alismalar da alan yazinda yer almaktadir. Bu nedenle Tirkge egitimi
Gzerine yapilan galismalar genis bir kitleye hitap etmektedir. Bu genis alan yazin icerisinde bulunabilirlik de galismalarda kullanilan
anahtar kelimelerle saglanmaktadir.

1. Anahtar Kelimeler

1.1. Ozet metinlerdeki Anahtar Kelime Sayisi

Anahtar kelimeler, bir ¢calismanin alan yazin taramasindaki karsiligidir denebilir. Anahtar kelimeler, bir makalenin en 6nemli
yonlerini tanimlayan kelimeler, kelime gruplari veya kisaltmalardir. Veri tabanlarini dizinlemek igin kullanilir ve okuyucularin bir
arama sirasinda ilgili caismayi bulmalarina yardimei olur (APA, 2020, s. 73). Anahtar kelimeler ne kadar fazla olursa okuyucu ve
arastirmaci ile o kadar kolay bulusabilir. Anahtar kelime segimi genelde en ¢ok 3-5 kelime olacak sekilde kabul gormektedir (APA,
2012, s. 98).

Tablo 1. 2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda diizenlenen Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumunda kullanilan anahtar kelimelerin
yillara gére dagihmi

Yil 0 kelime 2 kelime 3 kelime 4 kelime 5 kelime 6 kelime Toplam
2016 - - 49 27 17 - 93
2017 7 11 11 3 2 34
2018 - 4 36 20 2 - 62
2019 - 9 42 23 3 - 77
Toplam 226

Tablo 1’e bakildiginda 2016 yilinda 6zet metninde 3 anahtar kelime bulunan bildiri sayisinin 49, 4 anahtar kelime bulunan bildiri
sayisinin 27 ve 5 anahtar kelime bulunan bildiri sayisinin 17 oldugu gorilmektedir.

2017 yilindaki bildiri 6zetlerinin icerdigi anahtar kelimelere bakildiginda 3 anahtar kelimenin kullanildigi bildiri sayisinin 11, 4
anahtar kelimenin kullanildigi bildiri sayisinin 11, 5 anahtar kelime kullanan bildiri sayisinin 3, 6 anahtar kelime kullanan bildiri
sayisinin sadece 2 oldugu gorilmektedir. Yine 2017 yilinda 7 bildiride hi¢ anahtar kelime kullanilmadigi géralmustir. Bu rakam ilgili
yilda sunulan bildiri sayisina oranla oldukga yliksek bir orandir.

2018 yilindaki bildirilerden 4’Gnin 2 anahtar kelime, 36’sinin 3 ve 20’sinin 4 anahtar kelime icerdigi gérilmektedir. Bes anahtar
kelime kullanan bildiri sayisi ise sadece 2’dir.

2019 yilindaki bildirilerin 9’unda 2 anahtar kelime kullanilmistir. 43 bildiride 3 ve 23 bildiride de 4 anahtar kelime kullaniimistir.
5 anahtar kelime kullanan bildiri sayisi ise sadece 3’tir.

Bir calismada ne kadar gok anahtar kelime kullanilirsa, calismanin bulunabilirligi o kadar yiksek olur (APA, 2012, s. 98). Anahtar
kelimeler alan yazin taramalarinda g¢alismanin daha fazla kisiye ulagsmasini saglar. Calisma hakkinda en 6z ve net bilgiyi anahtar
kelimeler vermektedir. Bu nedenle hem yeterli sayida anahtar kelime kullaniimali hem de ¢alisma hakkinda bilgi verecek kelimeler
secilmelidir. Bu baglamda tabloya bakildiginda en sik kullanilan anahtar kelime sayilari 2016’da %53 ile 3, 2017 de %32’ser ile 3 ve
4 ve 2018'de %58 ile 3, ve 2019°da %54 ile 3 olarak gorilmektedir. Alti farkli anahtar kelime kullanimi sadece 2017 yilinda
olmustur. Bunun yaninda yine 2017 yilinda hi¢ anahtar kelime bulundurmayan 7 bildiri 6zeti oldugu gorilmektedir. 2019 yilinda
da ideal sayinin altinda olarak goriilen yani 2 anahtar kelime barindiran bildiri sayisi ise 9’dur.

1.2. Anahtar Kelime Seg¢imi

Secilen anahtar kelimelerin g¢alismayi yansitmasi kadar g¢alismanin kapsami ve igerigi hakkinda da bilgi vermesine dikkat
edilmelidir. Anahtar kelimelerin ¢alismanin alani, konusu ve icerigi hakkinda 6zel bilgiler icermesine dikkat edilmeli fakat bu
kapsamda ne ¢ok 6zel ne ¢cok genis anlamlara agik olmamalidir. Asagidaki tabloda 2016, 2017, 2018 ve 2019 yillari arasinda sunulan
bildirilerde en sik kullanilan anahtar kelimeler ve bu kelimelerin kullanim sikhigi yer almaktadir.

Tablo 2. 2016, 2017, 2018 ve 2019yillarinda diizenlenen Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumu bildiri 6zetlerinde yillara gére en sik
kullanilan 10 anahtar kelime

Anahtar

. 2016 2017 2018 2019
Kelimeler
1 Tiirkge 6gretimi 11 ilkokul 3 Okuma 9 okuma gliclugu 13
2 Okuma 10 Metin 3 Okudugunu 6 okudugunu anlama 9
Anlama
3 Yazma 9 Okudugunu anlama 3 Anlama, 4 ilkokul 7
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Anahtar

. 2016 2017 2018 2019
Kelimeler
. Dinledigini . Ly -
4 Okudugunu anlama 8 Okuma 3 - 4 ilkokul 6grencileri 6
Anlama Becerisi
5 Tiirkge ders kitabi 8 Turkge dersi 3 Ogrenci 4 Okuma 6
6 Yaratici drama 6 Yazma 3 Tirkge Ders Kitabi 4 icerik analizi 4
7 Tirkge egitimi 6 Ana dil 2 Gostergebilim 3 resimli gocuk kitabi 4
8 Hikaye 5 Degerler Egitimi 2 Kazanim 3 Sinif 6gretmeni adayr 4
9 Sinif 6gretmeni 5 Ders kitabi 2 Metafor 3 yazma becerisi 4
Ogretim programi, gl:ljfn; i:ﬁti?’
10 Tirkge dersi 5 Turkge Egitimi, 2 & ! 3 Turkge ders kitabi 4

Yabanci dil olarak

Turkge Ogretimi Turkge 6gretimi

Tablo 2 incelendiginde 2016 yili icin en sik kullanilan anahtar kelimenin “Tiirkge Ogretimi” oldugu ve ele alinan konularin
basinda okuma ve yazma egitim geldigi soylenebilir. Anahtar kelimelere bakildiginda yaratici drama tekniginin ¢ok kullanilan bir
yontem oldugu gorilmektedir. S&zlii iletisim konularinin bildirilere yeterli diizeyde konu olmadig sdylenebilir. Tiirkge ders
kitaplari, yaratici drama, Tlirkge egitimi, sinif 6gretmeni ve Tirkge dersi siklikla kullanilan diger anahtar kelimelerdir.

2017 yilinda da en sik ele alinan konu yine okuma egitimi olarak goriilmektedir. Bu durumu yazma egitimi takip etmektedir.
Anahtar kelimelere bakildiginda konusma ve dinleme egitiminin higbir bildiriye konu olmadig gorilmektedir. Anahtar
kelimelerden yola ¢ikarak ¢alisma alanlarina bakildiginda 2017 yilinda ilkokul, metin, ana dil, degerler egitimi, ders kitabi, Ogretim
programi, Turkge egitimi, “Turkce 6gretimi” konularinin ele alindigi séylenebilir. 2017 yilinda degerler egitimi ve 6gretim programi
2 bildiriye galisma konusu olmustur.

Okuma egitimi kavrami 2018 yilinda da en gok ele alinan konu olarak yer almaktadir. Bu yilda yapilan galismalarda dinleme
egitimi de sikhkla calsilmistir. Ogrenci ve Tiirkce ders kitabi da dinleme ile ayni sayida kullanilan anahtar kelimelerdir.
Gostergebilim, kazanim, metafor, okuma gicligu, sinif 6gretmeni, yabanci dil olarak “Tlirkge 6gretimi” anahtar kelimeleri de 3’er
kez kullanimla en sik kullanilan anahtar kelimelerden olmustur. Yine bu yilda Yabancilara Tiirkce Ogretiminin ve Metafor
calismalarinin en sik kullanilan ¢alisma alanlarindan oldugu séylenebilir.

Diger yillar gibi 2019 yilinda da en sik kullanilan anahtar kelimelere bakildiginda okuma ile ilgili kavramlar gérilmektedir.
Tabloya bakildiginda okuma egitiminin yaninda diger énemsenen 6grenme alanin yazma egitimi oldugu soylenebilir. En sik
kullanilan diger anahtar kelimeler ise “ilkokul” ve “ilkokul 6grencileri” olmustur. “Resimli cocuk kitabi, Sinif 6gretmeni adayi ve
Tirkce ders kitabi da en sik kullanilan anahtar kelimeler arasindadir.

1.3. Anahtar Kelimelerde Yazim Hatalari

Alan yazin taramasi asamasinda teknolojinin geldigi noktaya paralel olarak internet kullanimi kaginilmaz oldugundan dogru
anahtar kelimeler, arastirmaciyi aradigi calismaya, igerige ulastiracak isik vazifesi goren sihirli sdzciiklerdir (Dursun, Giin, Sengil ve
Ozkan, 2015, s. 214). Anahtar kelimeler calismanin iceriginden bagimsiz olarak hazirlanmamalidir. Genel ifadelerden ziyade daha
0z ve calisma hakkinda 6zel bilgiler iceren kelimeler segilmelidir. Arastirmaciyi iyi yonlendirmeli ve onlara yardimci olmalidir (Dener
ve Yildizeli, 2006, s. 37).

Calismalarda kullanilan anahtar kelimelere bakildiginda siklikla yazim hatalari ve mantik hatalarinin oldugu gorilmektedir.
Asagidaki tabloda 2016, 2018 ve 2019 yillarinda anahtar kelime yaziminda yapilan yazim yanlislari yer almaktadir. 2017 yilinda
herhangi bir hataya rastlanilmamistir.

Tablo 3. 2016, 2017, 2018 ve 2019yillarinda diizenlenen Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumu bildiri zetlerindeki anahtar
kelimelerde yapilan yazim yanliglari

il 2016 2017 2018 2019
Bilgilendiri metin - turkce metaphor
konusma beceerisi dzyeterlik ilkokuma

Anahtar Kelimeler Diyalojik soylev Saraybosnada hazirolusluk
otoriter soylev durumkesit rubric
Ozgliven

Alan yazin taramasini kolaylastirmak ve galismanin bulunabilirligi artirmak icin anahtar kelimelerin 6zellikle imla ve yazim
hatalarindan arinik olmasi gereklidir. Tablo 3 incelendiginde 2016 yilindaki bildirilerde 5 anahtar kelimenin yazim yanlisi oldugu
gorilmustir. 2017 yilinda higbir anahtar kelimenin yazimi yanlis degildir ancak 2018 yilindaki 5 anahtar ve 2019 yilinda da 4
anahtar kelimenin yaziminda yanlis yapiimistir.

Anahtar kelimelerin anlatim bozuklugu, yazim ve noktama hatalari icermeyecek bicimde retorik yapisi akademik yazima uygun
olmalidir. Asagidaki tabloda 2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda sunulan bildirilerde anahtar kelimelerde siklikla bazi hatalar
yapildigi gérilmektedir.

| Kastamonu Egitim Dergisi, 2020, Vol. 28, No. 6|



2430

1.4. Anahtar Kelime Secimiyle ilgili Yapilan Hatalar

icerik hakkinda 6nemli bilgiler iceren anahtar kelimeler makale yazimi bittikten sonra olusturularak galismanin icerigi hakkinda
0z bilgileri icermektedir. Anahtar kelimeler yapilan alan yazin taramalari, okuyucuya istedigi ¢calisma hakkinda yapilan galismalari
bulmasi ve en kisa zamanda bu ¢alismalara ulasmasi imkani tanimaktadir. Asagidaki tabloda 2016-2018 yillarinda dizenlenen
Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumu Tiirkce konulu bildiri dzetlerinde yer alan ve alan yazin taramasinda ¢alismaya
yonlendirecek niteligi olmadigi gbzlenen anahtar kelimeler yer almaktadir. Bu tabloda ¢alismalarda kullanilan anahtar kelimeler
¢alismanin sadece bir bélimuyle ilgili olup ¢alismanin genelini kapsayip kapsamamasina gére degerlendirilenler de yer almaktadir.

Tablo 4. 2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda diizenlenen Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumu bildiri 6zetlerinde yanlis kullanilan

anahtar kelimeler

Yillar

2016 2017 2018 2019

AB Metin egitim aile

Alanlar ben okuma ANOVA gzlmmn:ziﬁonk::?:;: anlama ve
gelistirme eye tracking edebiyat dikkat

metin tarleri Gegerlik gecerlik durum galismasi

Medya Glvenirlik glvenirlik eser

Mobil Kitap hikaye tiiri metin eylem arastirmasi

Nitel arastirma Tutum kalibrasyon gorusler

Yunus Emre Enstitisu

ilkokul 6grencileri ve tabletlerle

otorite Tiirkge Ogreticisi .
ce e Modeli yazma
. sev Olgek Gelistirme metin kelime
Anahtar Kelimeler .
soru Oyun Nitel arastirma tutum
- ilkokul Ugiincii ve . dgrenci
list L .. Olgek
gelistirme Dordiinct Sinif Ogrencileri se
tema Empati Ozyeterlik O6gretmen
e Saraybosnada Turkiye ve rubric
f
yap dordinci sini Tairkce Algisi
yéntem Soru
kiimulatif sahsiyet sorular
tne dayal " :
metne dayal teknoloji veliler
anlama sorulari
otoriter soylev tema

Diyalojik soylev Yazmaya yonelik tutum

Tablo 4’e bakildiginda 2016 yilinda yapilan hatalarin basinda yanlis anahtar kelime se¢imi gelmektedir. AB, alanlar, gelistirme,
metin tirleri, Medya, Mobil, otorite, sev, soru, siir, tema, yap, metne dayali anlama sorulari, gelistirme ve hikaye ifadeleri higbir
sekilde bir sinirlandirma ve bir bilimsel ¢alismayi andiracak kelime ya da kelime gruplari degildir. Bununla birlikte ¢alismanin
yontemini ele alan “yéntem”, ile “Nitel arastirma” ifadelerinin anahtar kelime olarak verilmesi uygun degildir. Otoriter soylev ve
Diyalojik soylev gibi kavramlar literatiirde yer almamaktadir. Kumdulatif kavrami ise akademik g¢alismalarda kullanilan bir kelime
degildir.

2017 yilinda bildiri 6zetlerinde yer alan anahtar kelimelerde yapilan yanlislara bakildiginda en sik yapilan yanhsin yanls anahtar
kelime secimi oldugu gorilmektedir. Metin, ben okuma, Kitap, Oyun ve Empati kavramlari bir anahtar kelime olamayacak kadar
genis kavramlardir. “Eye tracking” yabanci dilde bir anahtar kelimedir ve bunun yerine Tirkce bir kavram kullanilmasi gereklidir.
Calismanin yontem bolimin ilgilendiren ve herhangi bir sekilde s6z konusu olan ¢alismayi yansitmayan “Gegerlik, Givenirlik,
Tutum, Olgek Gelistirme, ilkokul Ugiincii ve Dérdiinci Sinif Ogrencileri ve dérdiincii sinif” anahtar kelimeleri ise yine yetersiz
kullanilan anahtar kelimeler arasinda yer almaktadir.

2018 yilindaki bildirilerin anahtar kelimelerine bakildiginda da yine en sik yapilan hatalar arasinda yanls anahtar kelime
sec¢iminin goérulmektedir. Egitim, edebiyat, hikaye tiri, metin, Masal, metin, Soru, sahsiyet, teknoloji, tema ve Tiirkce ifadeleri cok
genis anlamlar icermektedir. Bununla birlikte hikaye tiiri anahtar kelimesinde yazim yanlisi da yer aldigindan anahtar kelime
olamayacak durumdadir. Calismada kullanilan ANOVA, gegerlik, giivenirlik, Olcek, Yazmaya yonelik tutum, dzyeterlik ve Nitel
arastirma kavramlari ise anahtar kelime olarak kullanilmamasi gereken kelimelerdir. Bu kavramlar ¢alismanin yontemi, yontemde
kullanilan araglari, 6lgmede kullanilan araglari ve 6lgmenin hangi yazilimlarla analize tabi tutuldugunu gosteren kavramlardir. Bu
nedenle anahtar kelime olarak kullanilmalari galismayi isaret etmeyecektir. Kalibrasyon ifadesi Tlrkce egitiminde kullanilan ya da
bir yontem olarak karsimiza ¢ikan kavram degildir. Bununla birlikte Saraybosnada Tiirkiye ve Tirkge Algisi ve Yunus Emre Enstitlisu
Modeli kavramlari ise anahtar kelime olamayacak kadar uzun ve ¢alisma adi olabilecek kadar genis anlamlar icermektedir.
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2019 yihindaki yanlis ve uygun olmayan anahtar kelime kullanimina baktigimizda diger yillara benzer sorunlar oldugu
goriilmektedir. Aile, dikkat, eser, gorisler, kelime, 6grenci, 6gretmen, sorular ve veliler cok genel ifadelerdir. “Cevrim i¢i okuma ve
anlama ve c¢oklu metin anlama” ile “ilkokul 6grencileri ve tabletlerle yazma” anahtar kelime olamayacak kadar uzundur. Eylem
arastirmasi, durum calismasi, rubric ve tutum gibi calismada kullanilan yontem teknik ve arag gereklerin anahtar kelime olarak
kullanilmasi da uygun olarak gériilmemektedir. Bunun yaninda “rubric” kavraminin Tirkge karsihgi dilimizde yer almaktadir.

2. Ozetlerin Akademik Yazim Agisindan Degerlendirilmesi

Bildirilerin dinlenmesini ve sempozyum katilimcilari tarafindan takip edilmesini saglayan en énemli kismi 6zet bolumudir.
Sempozyumlarda katilimcilarin, dinlemek ve faydalanmak istedikleri galismalar hakkinda bilgi alabilecekleri kisim 6zet bolimudur.
Bu nedenle 6zetler galismanin ne amagla yapildigini, calisma yapilirken nasil bir yol izlendigini, bu g¢alisma ile hangi sonuglara
ulagilip neler énerildigi hakkinda kisa bilgileri icermelidir. Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumunun 2016, 2017, 2018 ve
2019 yillarinda yapilan Sempozyumlarindaki 6zet kisimlarina bakildiginda akademik yazim ve retorik agisindan fazlasiyla eksik
oldugu gériilmektedir. Asagidaki tabloda 2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumunda
sunulan bildirilerin akademik yazim agisindan degerlendirilmesi ve bu degerlendirmeden aldiklari puanlara iliskin bilgiler yer
almaktadir.

Tablo 5. Ozetlerinin akademik yazim 6lgiitlerinden “amacg” ifadelerine gore aldiklar puanlarin dagilimi

Akademik Metin Birimleri Puan 2016 f 2017 f 2018 f 2019 f
4 55 59.13 22 61.1 35 56.5 40 51.94
Amag 2 29 31.18 12 333 27 43.5 25 32.46
0 9 9.67 2 5.55 0 0 12 15.58

Akademik calismalar alanda bir eksikligi giderme ya da bir sorunu ortaya ¢ikarma amaciyla yapiimaktadir. Amag ifadesi
arastirmanin genel yénelimini veya odagini ortaya koyan ifadelerdir (John W. Creswell, 2012:176). Bu baglamda amagsiz bir
akademik ¢alisma olamaz denebilir. Tablo 5’'ten 6zetlerin amag ifadelerine bakildiginda 2016 yilindaki bildirilerin %59,13’un amag
ifadelerini acik ve anlasilir bir sekilde icerdigi goriilmektedir. Bu oran 2017 de %61,1, 2018 yilinda ise %56,5 ve 2019 yilinda ise
%51,94 seklindedir. Yayimlanan bildirilerin yaklasik yaridan biraz fazlasi amag ifadesini tam icermektedir. Amag ifadesini hig
icermeyen 2016 yilinda 9, 2017 yilinda 2 bildiri bulunmaktadir. Burada goriilmektedir ki birgok bildirinin 6zet bolim, calismanin
amacini yeteri kadar ele almamis ya da hig ele almamistir. Bu durum bildiri 6zetleri icin 6nemli sorunlarin basinda gelmektedir.

Tablo 6.0zetlerinin akademik yazim 6lgiitlerinden “yontem” ifadelerine gore aldiklari puanlarin dagilimi

Akademik Metin Birimleri Puan 2016 f 2017 f 2018 f 2019 f
2.1. Evren ve 2 26 27.95 9 25 21 33.87 22 28.57
Orneklem/ 1 33 35.48 9 25 20 32.25 32 4155
(Calisma Grubu) 0 34 3655 18 50 21 3387 23 29.87
2.2, Veri 2 17 18.27 3 8.33 17 27.41 31 40.25
Toplama 1 24 25.80 7 19.44 21 33.87 25 32.46
Araglari 0 52 55.91 26 72.22 24 38.70 21 27.27
2.3. islem 2 15 16.12 6 16.66 18 29.03 42 54.54
(Desen ve 1 24 25.80 4 11.11 20 32.25 12 15.58
Uygulama) 0 54 58.08 26 72.22 24 3870 23 29.87
2 19 20.43 4 11.11 13 20.96 17 22.07
2.4. Veri
o 8 8.60 4 11.11 15 24.19 21 27.27
Coziimleme
0 66 70.96 28 77.77 34 54.83 40 51.94

Ozetlerin 6nemli pargalarindan biri de ydntem ifadeleridir. Bu kisim ¢alismanin neleri kapsadigini ve nasil bir yol haritasi ile
yapildigi bilgisini icerir. Yontem ne kadar saglam tasarlanmissa ¢alisma o kadar kaliteli sonuglar icerir. Yontem, icerisinde calismanin
veri kaynagini, veri toplama araglarini, veri toplama ve veri analiz siirecini barindirmaktadir. Yapilan bu incelemede s6z konusu
basliklar ayri ayri incelenerek degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Tablo 6’da Gzetler bu basliklar altinda incelendiginde 2016 yilindaki bildiriler %27,95 evren 6rneklem/galisma grubunu tam
anlamiyla igerirken bildirilerin %36,55’inde bu bilgiler hi¢ yer almamistir. 2017 yilindaki bildirilerin %25’inde bu bilgilere tam yer
verilmisken %50’sinde bu bilgiler hig yer almamistir. 2018 yilina bakildiginda ise oran %33,87 bildiri evren, 6rneklem/ galisma grubu
hakkinda bilgi verirken %33,87 bildiri de bu veriler hi¢ yer almamaktadir. 2019 yilindaki bildirilerin 28.57’inde bu bilgiler tam olarak
yer alirken 29.87’sinde ise bu bilgiler hi¢ yer almamistir. Evren, érneklem/ calisma grubu bildirilerde ortak bir sorun olarak
gorulmektedir. Bu sonuglar gostermektedir ki ¢alismanin evreni calisma grubu/ 6rneklemi hakkinda yeterli dizeyde bilgiler
verilmemis ya da bu konu hakkinda hig bilgi verilmemistir.
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Bildirilerdeki veri toplama araglarina bakildiginda dnemli eksiklikler gériilmektedir. 2016 yilindaki bildirilerin %18.27’si, 2017
de %8.33’01, 2018 de %27’si ve 2019 yilinda 27,27’si veri toplama araglarindan tam olarak bahsetmektedir. Veri toplama araglar
hakkinda hig bilgi icermeyen bildiri orani ise 2016 yilinda %55,91, 2017 yilinda %72,22, 2018 yilinda %38,70 ve 2019 yilinda 40.25
gibi yiksek bir oran olarak gorilmektedir. Bu sonug da gostermektedir ki veri toplama araglar bildiri 6zetlerinde ¢ok nadir yer
verilmistir.

islem, veri analizlerinin hangi araglarla ve nasil yapildigini gésteren basamaktir. Ozette bu bilgilerin de yer almasi
gerekmektedir. 2016 yilindaki bildirilerin %16.12’si, 2017 yilinin %16,66’si ve 2018 yilinin %29.03’s1 ve 2019 yilinda 54.54( verilerin
nasil islendigi hakkinda bilgi icermektedir. Ozetlerde verilerin nasil islendigine dair hig bilgi verilmeyen oranlara bakildiginda ise
2016 yilinda %58.08’i, 2017 yilinda %72,22’si ve 2018 yilinda %38,70’i seklinde yiksek oranlar olarak gérilmektedir. 2019 yilinda
bu oran 29.87 seklindedir.

Tablodan verilerin nasil ¢ozimlendigi, hangi araglar kullanildigina dair bilgilere bakildiginda ise ¢ok diisik oranlar
gorilmektedir. Bu oranlar 2016 yilinda %20.43, 2017 yilinda %11.11, 2018 yilinda %20,96 ve 2019 yilinda 22.07 seklindedir. Buna
karsilik verilerin nasil ¢éziimlendigine dair bilgilerin hig¢ verilmedigi bildiri oranlari 2016 yilinda %70,96, 2017 yilinda %77,77, 2018
yilinda %54,83 ve 2019 yilinda ise 51.94 gibi yuksek oranlar olarak tabloda yer almaktadir. Bu durum bize verilerin nasil
¢6zlimlendigi hakkinda yeterli bilgilerin 6zetlerde yer almadigini géstermektedir.

Tablo 7. Ozetlerinin akademik yazim dlgiitlerinden “Bulgular ve Sonug” ifadelerine gére aldiklari puanlarin dagilimi

Akademik Metin Birimleri P. 2016 f 2017 f 2018 f 2019 f
4 4 4.30 4 11.11 16 25.80 17 22.07
Bulgular ve Sonug 2 26 27.95 9 25 17 27.41 18 23.37
0 63 67.74 23 63.88 29 46.77 42 54.54

inceleme maddelerinde tigiincii ve sonuncu basamagi “Bulgular ve Sonug” basamagidir. Bu basamakta bulgular hakkinda kisa
bilgiler ya da tahmini bulgular hakkinda 6n goriilere yer verilir. Tablo 7’de bildiri 6zetlerinde yer alan bulgular ve sonuglara
bakildiginda 2016 yilinda bulgu ve sonuglara yer veren bildiri orani %4.30, 2017 yilinda %11,11, 2018 yilinda %25,80 ve 2019 yilinda
ise 22.07 gibi ¢cok dusiik oranlar olarak goérilmektedir. Buna karsilik hicbir sekilde bu bilgilerin yer almadigi bildiriler 2016 yilinda
%67,74, 2017 yilinda %63,88, 2018 yilinda %46,77 gibi yiksek oranlara sahiptir. 2019 yilinda ise bu oran yaridan fazlayi gecerek
54.54 gibi oldukga yiiksek bir oran olarak goriilmektedir.

SONUC ve TARTISMA

Bu arastirmada Uluslararasi Sinif Ogretmenligi Sempozyumunda sunulan bildiri 8zetlerinin akademik yazma agisindan niteligi
degerlendirilmeye calisiimis, bu kapsamda 2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda yapilan sempozyumlardaki Tiirk¢e egitimi Gzerine
olan galismalar akademik yazim ve sunulan bildiri sayisi, anahtar kelime kullanimi, yaziminda ve segiminde yapilan hatalar, sayisi
ve sikligi gibi sayisal nicelikler agisindan incelenerek asagidaki sonuglara ulasiimistir.

15’inci (2016 yili), 16’nci (2017 yili), 17'nci (2018) ve 18’inci (2019) Uluslararasi Sinif Egitimi Sempozyumlarinda toplamda 266
Tiirkge egitimi ana temali bildiri sunulmustur. Bunlardan Tiirkge egitimi Gizerine en fazla bildiri 93 adet ile 2016 yilina, en az bildiri
34 adet ile 2017 yilina 62 tanesi 2018 yilina ve 77 tanesi de 2019 yilina aittir. Yillara gére bakildiginda sunulan bildiri sikhiginda
blyk farklar gérilmektedir. Bu durum sempozyum katilim oraninin yillara gore farklilasmasiyla aciklanabilir. Bir diger etken olarak
da Millt Egitim Bakanliginin [MEB] Tiirkge Dersi Ogretim Programinin bazi yillarda degisiklik yapmasi ve bilim insanlarinin bu
degisiklikler Uzerine sempozyum platformlarinda yapilan degisiklikleri tartismalarinin Tirkce egitimi calismalarinin sikligini
etkiledigi sdylenebilir. Milli Egitim Bakanhg 2015 yilinda Tiirkce Dersi Ogretim Programi (MEB, 2015)'nda kéklii bir degisiklige
gitmistir. Yine 2017 yihinda Milli Egitim Bakanhg Tirkce Dersi Ogretim Programi (MEB, 2017)'nda birkag kéklii giincelleme
yapmistir. Bu degisiklikler ve glincellemelerin ardindaki yillar olan 2016 ve 2018 yillarinda bildiri sayisindaki artisa bu durumun etki
ettigi gorilmiistir. Tirkce Dersi Ogretim Programindaki bu degisiklerin bildiri sayilarini énemli diizeyde etkilemesi “Tiirkge
Ogretimi” Uzerine yapilan ¢alismalarin konu bakimindan sinirli oldugunu da gostermektedir.

Anahtar kelimeler bilimsel calismalarin alan yazindaki kimligi gibidir. Bu nedenle 6zetin ayrilmaz ve 6nemli bir pargasidir. Zaten
APA da anahtar kelime sayisinin 3-5 arasi sayida olmasini beklemektedir. 15, 16, 17 ve 18. USOS’ta sunulan bildirilerin anahtar
kelimeleri sayisina bakildiginda 2016 yilinda 49 6zette 3, 27 6zette 4 ve 17 6zette 5 anahtar kelime kullanilmistir. 2017 yilinda 11
Ozette 3, yine 11 Ozette 4, 3 Ozette 5 ve 6 Ozette ise 2 anahtar kelime kullanilmistir. 7 6zette ise hicbir anahtar kelime
kullanilmamistir. Bunun yaninda siklikla 3 ve 4 anahtar kelime yer almis, sadece 2017 yilinda 6 anahtar kelime kullanilmistir. 2018
yihinda 36 6zette 3, 20 6zette 4 ve 2 6zette 5 anahtar kelime kullaniimistir. Bunlarin yaninda 4 6zette de sadece 2 anahtar kelime
kullanilmigtir. 2019 yilina bakildiginda 9 6zette 2, 42 6zette 3, 23 Gzette 4 ve 3 Ozette ise 5 anahtar kelime kullanildigi gorilmastdr.
Tim yillara bakildiginda yigilmanin 3 ve 4 anahtar kelimede oldugu goriilmektedir. Bu durum sempozyum kriterlerinin agik ve net
olmamasindan ya da sempozyum yogunlugundan kaynakli olabilir. Genellikle son giin yazilan bildiri 6zetleri de bu sonucun
¢ikmasina neden olmus olabilir.

Bir calismadaki anahtar kelimelere bakildiginda o bilimsel ¢alismanin ¢alisma alani ve ¢alisilan konusu hakkinda bilgiler de elde
etmek mimkiindir. Okuyucular, alan yazini tarama esnasinda anahtar kelimelerin araciligi ile 6zet ve ¢alismalara ulagsmaktadir
(Sevim ve Erem, 2012; Turan, Sevim ve Tunagir, 2018). Akademik c¢alismalarin alan yazindaki kodu gorevini Ustlenen anahtar
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kelimelerin se¢ciminde bu nedenle 6zenli ve dikkatli olunmasi beklenmektedir. Bu baglamda 2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda
Uluslararasi Sinif Egitimi Sempozyumunda en sik kullanilan 10 anahtar kelime ele alinmistir.

2016 yilinda en sik kullanilan anahtar kelime “Tiirkce Ogretimi” olmustur. Yine en sik kullanilan 10 anahtar kelime arasinda
Tirkge Ders Kitabi, Tlrkge Egitimi ve Tlrkce Dersi yer almaktadir. Bu anahtar kelimeler genel olarak galismanin Tiirkce egitimi alani
ile ilgili oldugunu ve galismalarin Turkge dersi ile ilgili oldugunu vermektedir. Calismalarda 6grenme alani olarak ise en sik Okuma
(10 adet) ve Yazma (9 adet) dgretim alanlarina yer verilmistir. Ogrenme alanlarindan Sézlii iletisim égrenme alaninin ¢ok az
calismaya konu oldugu séylenebilir. Mili Egitim Bakanliginin 2015 yilinda yayinladigi Tiirkge Ogretim Programi (MEB, 2015)'na
bakildiginda 196 adet ile en fazla Okuma 6grenme alanina ait kazanimin oldugu goérilmektedir. Programda en az ise 128 adet
kazanim ile S6zlii iletisim 6grenme alani yer almaktadir. Bu durumun, yapilan galismalarin konu dagilimini etkiledigi diistiniilebilir.
Metin tiri olarak ise siklikla Hikaye tirtiniin inceleme konusu oldugu goriilmektedir. Bunu, her sinif diizeyinde kullanilan ve en sik
kullanilan metin tiiri olmasi, yapilan g¢alisma sayisini etkiledigi distinilebilir. Yine 2016 yilinda bir 6grenme-6gretmen yontem-
tekniklerinden olan “yaratici drama teknigi” de 6 calismaya konu olmustur.

2017 yilinda en sik kullanilan anahtar kelime ilkokul olmustur. Ogrenme alani olarak yine siklikla Okuma (3 adet) ve Yazma (3
adet) alanlari calisiimistir. $6zIi iletisim 6grenme alani calismalarda ¢ok az yer bulabilmistir. S6z konusu yilda Ana Dil, Tiirkge Dersi,
Ogretim Programi, Tiirkge Egitimi, Tirkce Ogretimi, Ders kitabi anahtar kelimelerinin de calismalara siklikla konu oldugu
gorilmektedir.

2018 yilinda siklikla kullanilan anahtar kelimelere bakildiginda en sik kullanilan anahtar kelimelerin Okuma 6grenme alani ile
ilgili oldugu gorilmektedir. Okuma, Okudugunu Anlama ve Okuma Gugllgl lizerine toplamda 18 anahtar kelime yer almaktadir.
Bu yilda ilk kez Dinledigini Anlama Becerisi 4 adet ile sik kullanilan 6grenme alani olmustur. Bunun nedenlerinden biri olarak 2017
Tiirkce Ogretim Programi (MEB, 2017)'nda Dinleme/ izleme ve Konusma &grenme alanlarinin kazanim sayilarinin artmis olmasi
sdylenebilir. Calismalarin Tirkge Ogretimi alani ile ilgili oldugunu gdsteren anahtar kelimeler bu yilda ¢ok az kullanilmistir. Bunun
yerine daha belirleyici Gostergebilim, Metafor, Kazanim, Okuma Giigligii ve Sinif Ogretmeni gibi anahtar kelimelerin secildigi
gorilmustir. Yabanci dil olarak Tirkce 6gretimi konusu ilk defa 2018 yilinda siklikla ele alinmistir. Bunun nedeni olarak 2017 yilinda
MillT Egitim Bakanhginin Suriyeli cocuklarin resmi okullara yénlendirilmesine ve Turkce miifredatla egitim almasina karar vermesi
gorilebilir. Bircok arastirmada 6gretmenler Suriyeli 6grencilerle sorunlar yasadiklarini dile getirmistir (Kogoglu ve Yelken, 2018).
Yaganan sorunlardan dolayi ¢cdziime yonelik ¢alisma yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir denebilir.

Cok genel anlamlar iceren Anlama (4 adet) ve Ogrenci (4 adet) kelimelerinin de siklikla kullanildigi gériilmektedir. Bunun
yaninda anahtar kelime seciminde diger yillara gore daha 6zenli davranildigi ve secilen anahtar kelimelerin ¢alismalarin 6zina
daha cok yansittigi gorilmustar.

2019 yilinda en sik kullanilan anahtar kelime “okuma gigligi (13 adet)” olmustur. Bununla birlikte en sik kullanilan anahtar
kelimeler okuma egitimi ile ilgili kavramlardan olusmaktadir. Diger siklikla kullanilan “yazma becerisi” ile 6grenme alani olarak en
sik calisan iki konunun okuma egitimi ve yazma egitimi oldugunu géstermektedir. “ilkokul”, “ilkokul 6grencileri” ve “sinif 6gretmeni
aday!” anahtar kelimelerinin de siklikla kullaniimasi, calisma grubu olarak genellikle ilkokulun secildigi gdstermektedir. icerik
analizi, resimli cocuk kitabi, Tlrkge ders kitabi ile sinif 68retmeni adayi diger en sik kullanilanlar anahtar kelimelerdir. Bu kavramlar
ayni zamanda arastirmacilar tarafindan siklikla kullanilan galisma materyallerini de géstermektedir.

Anahtar kelime sec¢imiyle ilgili sayisal verilere bakildiginda en sik kullanilan anahtar kelimenin, ¢calismanin alanini da vurgulamak
zere segilen “Tiirkge Ogretimi” anahtar kelimesi oldugu gériilebilir. ikinci olarak ise dgrenme alani ile ilgili anahtar kelimelerin
siklikla kullanildigi gérilmektedir. Anahtar kelimelerde siklikla ok genel ifadeler yer almaktadir. Halbuki anahtar kelime segerken
kendi calismasini diger arastirmacilar tarafindan ulasilabilirligi en kolay hale getirmeyi amaglamaktadir (Tatar ve Tatar, 2008).
Bunun yaninda ¢alismayi yansitacak anahtar kelimelerin sayisinin ise azhgi dikkat ¢ekmektedir. Bu durum anahtar kelime
secimindeki 6nemli yanhslardan biridir.

Calismalarda siklikla yapilan hatalardan biri de anahtar kelime yazim yanlislaridir. 2016 yilinda “Bilgilendiri metin, konusma
beceerisi, Diyalojik sdylev, otoriter sdylev, 6zgliven” 5 anahtar kelimelerinin yazimi yanlistir. 2018 yilinda ise Turkge, 6zyeterlik,
Saraybosnada, durumkesit olmak tizere 4 farkli anahtar kelimenin de yazimi yanlistir. 2019 yilinda ise 4 anahtar kelimenin
yaziminda yanhs yapilmistir. Bunlar “Metaphor, ilkokuma, hazirolusluk ve rubric” kelimeleridir. Bu yazim yanlislari bildirileri
arastirmaci ve okuyucular tarafindan bulunabilirligini distirmektedir. Alan yazina katkisi olabilecek ¢calismalar sadece sempozyum
sunum giiniinde kalacaktir.

2016, 2017, 2018 ve 2019 yillarindaki sempozyum bildirilerinde anahtar kelimelerin yanhs yaziminin yaninda siklikla yanhs
anahtar kelime se¢imi hatasi da yapilmistir. Yanlis kullanimlarin basinda bir sinirlandirmaya sahip olmayan ¢ok genel ifade iceren
anahtar kelime secimi gelmektedir. 2016 yilinda kullanilan “AB, Alanlar, gelistirme, metin tiirleri, Medya, Mobil, otorite, sev, soru,
siir, tema, yap, metne dayali anlama sorulari, gelistirme, hikdye” anahtar kelimeleri, cok genis anlamlar icermektedir. Calismanin
yontemi hakkinda bilgi veren Nitel arastirma ve yontem ifadeleri de dogru anahtar kelime olarak gériilmemektedir. Kimilatif ise
Tiirkce karsiligl olan ve bunun yaninda da alan yazinda yeri ¢ok sinirli olan bir anahtar kelimedir. Diyalojik sdylev ve otoriter séylev
alan yazinda yer almayan ve muhtemel ki yanls gceviriden kaynakli yanhs yazilmis anahtar kelimelerdir. Anahtar kelimelerin yazim
yanlislari, makalenin yazarindan kaynakli olabilecegi gibi baski hatasindan da olusabilecek bir durumdur. Bu durumda diizenleme
kurulunun daha dikkatli olmasi gerekmektedir.
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2017 yilinda kullanilan “Metin, Kitap, Tiirkce Ogreticisi, Oyun, Empati ve dérdiincii sinif” anahtar kelimeleri cok genel anlamlar
icermekte ve calismayi yansitacak diizeyde degildir. “ben okuma” ile ne anlatilmak istendigi anlasilamamaktadir. “eye tracking”
kavraminin Tirkge karsiligi bulunmakta, Tirkce ozette Tiirkce karsiligi kullaniimasi beklenmektedir. Calismanin yontemini ifade
eden “Gegerlik, Giivenirlik, Tutum, Olgek Gelistirme” anahtar kelimeler ise &nerilen anahtar kelime kullanim yazimi olarak
goriilmemektedir. “ilkokul Ugiincii ve Dérdiincii Sinif Ogrencileri” ise anahtar kelime olamayacak kadar uzundur.

2018 yilinda kullanilan “egitim, edebiyat, hikaye tiiri metin, Masal, metin, Soru, sahsiyet, teknoloji, tema ve Tirkce” anahtar
kelimeleri ok genel ifade igermekte ve calismayi yansitacak dizeyde degildir. Calismanin yéntemi ve yontem igerigi hakkinda bilgi
veren ANOVA, gecerlik, giivenirlik, Nitel arastirma, Olcek, dzyeterlik ve Yazmaya yonelik tutum, ifadeleri de dogru anahtar kelime
olarak goriilmemektedir. Herhangi bir sekilde bir icerik yansimayan ve literatlirde de yeri olmayan Yunus Emre Enstitlisi Modeli
ile kalibrasyon anahtar kelimeleri de yanlis olarak gériilmektedir. Bunun yaninda ¢alismanin konusu olabilecek kadar uzun olan
“Saraybosnada Tirkiye ve Tlrkge Algisi” ifadesi de bir ¢calismasinin konusu olup anahtar kelime olmayacak kadar uzundur.

2019 yilinda da anahtar kelime segiminde yanlislar ve hatalar oldugu gérilmektedir. Cevrim ici okuma ve anlama ve ¢oklu metin
anlama ile ilkokul 6grencileri ve tabletlerle yazma, anahtar kelime olamayacak kadar uzundur. Ayni zamanda bir anahtar kelime
ile birka¢ anlam icermektedir. Aile, dikkat, eser, gorusler, kelime, tutum, 6grenci, 6grenci, 6gretmen, sorular, veliler anahtar
kelimeleri ¢cok genis anlamlar igermektedir. Bunun yaninda rubric, eylem arastirmasi ve durum galismasi kavramlari ise ¢alismanin
yontem ve teknik ile ilgili oldugundan ve galismayi yansitmadigindan anahtar kelime olarak gorilmemektedir.

Bildiri 6zetlerinin metin birimleri incelendiginde oldukga diisiik sonuglar gézlemlenmistir. Ozet bélimiinde ¢alismanin amacinin
anlatimi 2016 yilinda %59,13, 2017 yilinda %61,1, 2018 yilinda %56,5 ve 2019 yilinda ise %51,94 olarak gériilmistir. incelenen
Ozetlerin neredeyse yarisi amag ifadesini tam kuramamistir.

Bildirilerin yéntem béliimleri Evren ve Orneklem/ Calisma Grubu bashgi altinda basari 2016 yilinda %27,95, 2017 yilinda %25,
2018 yilinda %33,87 ve 2019 yilinda %28,57 olarak goriilmiistiir. Ozetlerin biyiik bir kisminda ¢alismanin érnekleminin ya da
¢alisma grubunun ne olacagi ve evreninin ne oldugu anlatilamamistir.

Veri toplama araglarinin aktariminda bu oranlar daha dusaktir. 2016 yilinda %18.27, 2017 yilinda %8,33, 2018 yilinda %27,41
ve 2019 yilinda %40,25 olarak gézlemlenmistir. Birgok bildiride veri toplama araci ya yer almamaktadir ya da eksikliklerle doludur.

Verilerin islenmesi siirecinde de veri orani oldukga diistktir. Bu oranlar 2016 yilinda %16.12, 2017 yilinda %16,66, 2018 yilinda
%29.03 ve 2019 yilinda %54,54 seklindedir. Verilerin islenmesi stirecinin 2019 yilinda diger yillara oranla biraz daha iyi oldugu
soylenebilir.

Veri ¢oziimleme agsamasinin anlatimi da yine ayni 6lgtide diisilik olarak gdzlemlenmistir. Bu oranlar 2016 yilinda %20.43, 2017
yilinda %11.11, 2018 yilinda %20,96 ve 2019 yilinda %22,07 seklindedir.

Ozet bélimlerinin Bulgular ve sonug igeren ifadelerine bakildiginda ise oranlarin oldukga diisiik oldugu gériilmektedir. 2016
yilinda %4.30, 2017 yilinda %11.11, 2018 yilinda %25,80 ve 2019 yilinda %22,07 olarak yer almaktadir. Neredeyse hicbir bildiride
bulgular ve sonug kisimlari hakkinda hig bilgi verilmemistir.

Metin birimlerine bakildiginda en basarisiz birimin Bulgular Sonug oldugu soylenebilir. Bu genellikle bildiri 6zetinin calisma daha
dislince asamasindayken yazildigi izlenimi vermektedir. Halbuki 6zet g¢alismanin sonunda yapilmali ve ¢alisma hakkinda bilgiler
icermelidir. Bunun yaninda diger basarisiz bélimiin yontem oldugu sdylenebilir. Bu duruma daha ¢alismanin planlanmamasi, bir
icerigin heniiz olusturulmamasi ya da yontem hakkinda yeterli diizeyde sahip olunmamasi neden olmus olabilir. Bir akademik
calismaya baslanmadan énce ydntemin belirlenmesi ve iyi desenlenmesi gereklidir. incelenen bildirilerin ancak yarisinda amag
climlelerinin tam anlamiyla ifade edildigi goralmustir. Diger birimlere gére bu oran daha yliksektir ancak yine de akademik
calismalar icin yetersiz oldugu sdylenebilir.

ONERILER

Calismanin bulgularindan hareketle asagidaki oneriler getirilebilir:

1. Sempozyumlarin bildirilerinin hakemlik stirecinin daha titizlikle ele alinmasi saglanabilir.

2. Sempozyum dizenleme kurulu bildirilerin toplanmasi asamasinda daha titiz ve duyarli davranarak kalite ve niteligin
artirilmasini saglayabilir.

3. Sempozyum dizenleme kurulu, bildirileri bir sablon icerisinde toplayarak bir 6zette bulunmasi gereken tiim igerigi
baslklar halinde isteyebilir.

4. Alanailiskin bu tir akademik yazim ¢alismalari artirilabilir.

5. Butarz calismalar diger egitim bilimleri alanlarinda da 6zetleri veya bilimsel galismalari inceleyen arastirmalar sekliyle
yapilabilir. Bu sayede akademik yazim akademisyenler tarafindan daha da 6nemsenebilir.

6. Akademik calismalar yapan arastirmacilar i¢in bilimsel arastirma yontemleri dersi akademik yazim icin yeterli diizeyde
tamamlayici degildir. Bunun yaninda akademik yazma, retorik ve bilimsel etik tizerine de hizmet i¢i dersler verilebilir.
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