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Bu makale, Mugla Sitki Kogman Universitesi’nde Merkez Kampiiste 6grenim goren veya yeni mezun olmus, Kotekli
Mabhallesi’nde ikamet eden erkek ve kadin &grenciler arasinda yapilan arastirmadan elde edilen verilere dayanilarak
hazirlanmigtir. Kasim 2018-Mart-2019 tarihleri arasinda yapilan arastirmada 583 kisilik kadin ve erkek 6rneklem grubuna
ulasilmistir. Veriler, Flort Siddeti Tutum Olgegi ve Sistemi Mesrulastirma Olceginden de faydalanarak hazirlanmis 128
soruluk bir soru formu ile derlenmistir. Aragtirmanin kuramsal cergevesini Sistemi Mesrulastirma, Celisik Duygulu
Cinsiyetcilik ve Feminizm kuramlari olustururken yontemsel yaklagim olarak Feminist Yontem uygun gorilmiistiir.
Insanligin tarihteki degisim ve gelisim siireclerinde temel aktdrlerden biri olmay1 basaran siddet olgusu, giiniimiiz modern
toplumlarinda bile biiyiik sorunlar arasinda gosterilirken, lilkemizde de temel sorunlar iginde yerini korumaktadir. Siddetin
olduke¢a fazla tiirli vardir, bunlardan biri de birden ¢ok siddet tiiriinii iginde barindiran fl6rt siddetidir. Flort siddeti, 6zellikle
tiniversite ortamlarinda, zamanlarinin ¢ogunu veya tamamini ailelerinden uzakta gegiren geng bireylerin sorunlarindan
biridir. Kimi zaman dile getirilmeyen, kimi zaman farkinda bile olunmayan bu sorun, gengler agisindan ciddi sonuglar
dogurabilmektedir. Cogunlukla erkeklerden kadinlara dogru olan bu siddet tiirli, kimi zaman kadinlardan erkeklere de
yonelebilmektedir. Ancak buna ragmen erkeklerin uyguladig: siddet tiirleri ¢ok daha goriiniirdiir ve etkileri bakimindan ¢ok
daha travmatik olabilmektedir. Bu nedenlerle flort siddeti 6ziinde bir iktidar ve sistemi mesrulastirma araci olarak varligim
siirdiirmektedir. Iktidar kavraminin arastirmadaki kullanimi ataerkil bir anlama tekabiil etmektedir. Sistemi mesrulastirma
ise, ataerkil sistemin mesrulastirilmasini ifade etmektedir. Bu baglamda bakildiginda; sistemi mesrulagtirma kuramu, sistem,
bireylerin aleyhine isliyor olmasina ragmen, bireylerin sistemin siirdiiriilebilirligine nasil ve ne sekilde aracilik ettiklerinin
psikolojik ve toplumsal mahiyetini sorgulamaktadir. Makalede, bireylerin flort siddetine iligkin tutumlari, davraniglari ve
sistemi mesrulastirma diizeyleri arasindaki iligkinin arastirilmast ve bu iligkilerin altinda yatan sosyal, ekonomik,
psikolojik, cografi ve kiiltiirel faktorlerin tespit edilmesi amaglanmistir. Elde edilen bulgulara gore hem flort siddetine
iligkin tutum ortalamalarinin hem de sistemi mesrulagtirma diizeyine iligkin tutum ortalamalarinin cinsiyete iligkin
degerlerinde kadin ve erkek bireyler arasinda anlamli bir fark bulunmamasina ragmen nispeten erkek bireylerin ortalama
puanlarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ancak elde edilen bu veriler gostermektedir ki erkek bireyler diismanca
cinsiyetci kaliplarin etkisinde flort siddetini daha fazla megrulagtirma egilimindedir. Bir saha aragtirmasi sonucu gelisen bu
makale ile Tiirkiye’de kimi akademisyenlerce calisilsa da heniiz yeterli diizeyde literatiire ulasilamayan flort siddeti
literatiiriine katki sunmasi1 6ngoriilmektedir.
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ABSTRACT

This article is based on the data obtained from the research conducted between male and female students studying at the
Main Campus of Mugla Sitki Kogman University or recently graduated living in Kotekli District. 583 male and female
sample groups were reached in the study conducted between November 2018 and March 2019. In the research, both The
Attitudes towards Dating Violence Scale and System Justification Scale which consist of 128 question in total were used to
obtain the data. While the theoretical framework of the research constituted the system justification, hostile sexism and
feminism theories, Feminist method considered appropriate as a methodical approach.The phenomenon of violence, which
is one of the main actors in the processes of change and development in human history, is still one of the major problems in
today's modern societies, and it continues to be one of the main problems in our country. Furthermore, there are many types
of violence, and one of them is dating violence that includes more than one type of violence. Dating violence is one of the
problems of young individuals who spend most or all of their times away from their families, especially in university
environments. Also, this problem, which is sometimes not mentioned and sometimes not even aware, can have serious
consequences for them. Moreover, this type of violence, mostly from men to women, can sometimes go from women to
men. However, the types of violence inflicted by men are much more visible and can be much more traumatic in terms of
their effects. Therefore, dating violence essentially continues its existence as a means of power and system justification.
The use of the term “power” in research corresponds to a patriarchal meaning, and “the justification of the system” means
justifying of the patriarchal system. In this context; system justifying theory questions the psychological and social nature
of how and how individuals mediate the sustainability of the system, although the system works against individuals.In the
article, it is aimed to investigate the relationship between individuals' attitudes towards dating violence, their behaviors and
levels of justifying the system, and to identify the social, economic, psychological, geographical and cultural factors
underlying these relations Even if some academics studied on the dating violence, but not yet reached a sufficient level in
literature. According to the findings, it was found that the average scores of male individuals were higher, although there
was no significant difference between male and female individuals in terms of their attitudes towards dating violence and
their attitudes towards the level of justifying the system. However, these data show that male individuals tend to more
justify dating violence under the influence of hostile sexist patterns. So, with this article, resulting from a field research, it

is expected to contribute to the literature on dating violence in Turkey.
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1. GIRIS
Arastirmanin temel problemini flort siddeti olgusu
olusturmakla birlikte kuramsal c¢ergevesini ise
Sistemi Mesrulastirma, Celisik Duygulu
Cinsiyetcilik ve Feminizm kuramlari
olusturmaktadir. Bu makalede flort siddeti
lizerinden Mugla Sitki Kogman Universitesi
sayesinde tarim ve hayvanciliga dayali ekonomiden
tamamen Ogrenci eksenli bir ekonomiye ve 40 bin
niifuslu  kiiciik bir sehre donilisen Kotekli
Mahallesi’nde yasayan ogrenciler arasinda nasil bir
iktidar ve iktidar1 mesrulastirma aracit olarak
kullanildig1 iizerine odaklanilmistir. Arastirmada
Kotekli mahallesine odaklanilmasinin  nedeni
tiniversitenin ana kampiisiiniin bu mahallede yer
almasi ve dolayisiyla oOrneklemimizi olusturan
tniversite Ogrencilerinin Kotekli  Mahallesi’nde
ikamet  etmesidir.  Universite  dgrencilerinin
romantik iligkiler ve gelisimi bir¢ok arastirmaya
konu olmustur (Buehler ve Wells, 2003, ss. 452-
458). Ancak romantik iligkinin tanimini en kapsamli
bir sekilde Collins yapmistir. Collins’e (2003, ss. 1-
24) gore romantik iligki partnerlerin karsilikli olarak
riza gosterdikleri ve kabul ettikleri iliski olarak
adlandirilmaktadir. Ayrica duygusal olarak yakin
iligkilerin ge¢ ergenlik ve geng yetiskinlik
doneminde bireylerin gelisimi i¢in dnemli bir etken
oldugu sdylenmektedir. Romantik iligki kurmak
isteyen bireylerde ili¢ ana gelisim de beraberinde
gozlemlenmektedir: Yegane bir kimlik olusumu,
iligki becerilerinin gelismesi ve karsi cinsle yakinlik
kurma istegi ve cinsel istek ve diirtiilerle saglikli
basa c¢ikma isteginden olusmaktadir. Ayrica

iiniversite yillarinda yasanan romantik iliskilerde de

gencler kendi kimliklerini kaybetme korkusu

yasamaksizin apacgik ve ilerlemeci bir sekilde
partnerleri ile iliskilerini  siirdirme egilimi
gosterirler (Erikson,1968, ss. 91-135). Buna ek
olarak {iniversite ortaminin, genc¢lerin daha fazla
sosyal faaliyetler icinde bulunmak istemeleri
sebebiyle sosyal gelisimlerini destekleyici bir roli
oldugu soylenmektedir. Bu baglamda {iniversite
doneminde kurulan romantik iligkilerin
sosyallesmeyi ve sosyal gelisimi arttirict oldugu
yapilan aragtirmalarla desteklenmektedir (Hamaci
ve Esen-Coban, 2010, ss. 300-304). Buna gore
romantik iligkiler, genglik doneminde bireylerin
hem duygusal hem de sosyal gelisimleri agisindan
onemli kazanimlar elde etmesinde dnemli yer tutar
(Furman ve Brown, 1999, ss. 99-290). Ancak
bireylerin diinyasina giren romantik iliskilerin algisi
cinsiyete, aile ortamlarina, i¢inde bulundugumuz
kiiltiire gore degisiklik gostermektedir (Bugay ve
Cok, 2015, ss. 15-19). Dolayisiyla romantik
iligkilerin olumlu ve gelistirici yonlerinin yani sira
zaman zaman bozucu ve bireylere zarar verici
yonlerinin oldugu da gercektir. Ne yazik ki bireyler
iligki stirecinde siddetle karsi karsiya kalabilmekte
ve hatta bireylerin zararli yonde gelismelerine
zemin hazirlamakla birlikte istismara ugrama ve
ugratma olarak giin yliziine ¢ikmaktadir (Bugay ve
Cok, 2015, ss. 15-19). Ozellikle kadinlar acisindan
bakildiginda, ataerkil sistemin kadinlar ag¢isindan
ortaya ¢ikardigi baski ve kisitlamalar romantik
iligkilerde daha fazla travmatik deneyimler

yasamalarinda etkili olabilmektedir.
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2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. BIR SIDDET TURU, iFADE BIiCiMi VE
IKTIDAR ARACI OLARAK FLORT SiDDETI

Insanligin var olusundan itibaren siddet kavrami da
toplumsal bir olgu olarak sosyal gercekligin
pargalarmdan  biri  haline gelmistir.  Insanin
toplumsallasip, iktidar alanmi  genisletmeye
baglamasiyla birlikte siddet olgusu, ¢esitli formlarda
boyut degistirmeye baslamistir. Sert ya da giic
anlamima gelen Latince “violentia” kelimesinden
tireyen siddet kavrami, giic kullanma ya da kotii
muamele etmek olarak tanimlanmaktadir (Danik,
2000, ss. 69-76). Diinya Saglik Orgiiti (WHO)
siddeti, “fiziksel giic veya otoritenin istemli olarak
bir tehdit ya da gerceklik bi¢iminde baska birisine
karst uygulanmast sonucu maruz kalan kiside
yaralanma, 0liim ve psikolojik zarara yol agmasi ya
da agma olasiligi bulunmasi” seklinde tanimlamigtir
(World Health Organization, 2002, s. 5). Fiziksel,
sozel, cinsel, duygusal ya da psikolojik boyutlarda
ifade edilen siddet olgusuna iliskin olarak asil
tizerinde durulmasi gereken soru ise “siddeti ortaya
cikaran sebepler nedir?” sorusudur. Ataerkil toplum
yapisinin dogurdugu bir siddet tiiri olarak flort
siddetini ortaya ¢ikaran ve yine ataerkil sistemden
kaynaklanan sebepler, bu arastirmamin ana
problemini olusturmaktadir. Kadin ikinci plana iten
hiyerarsik bir sistem olan ataerkil sistemin esitSiz

yapisi flort siddetinin de temel sebeplerinden biridir.

Ataerkil ya da patriarka sozciik anlami ile baba
otoritesi, baba hakimiyeti anlamina gelmektedir.
Iceriginde erkek iktidarmi barindan  sdzciik
kadinlarin ~ erkekler karsisindan  edilgenligini

vurgulamaktadir. 19. yiizyildan 6nce patriarkalar

ilk aile reisleri olarak kabul eden kutsal metin
yazarlarmin  kullaniminin  izinde, patriarka ve
patriarkalar kilise babalarini adlandiran terimlerdi.
patriarka, 1970’lerden sonra feminist g¢evrelerce
elestirilerek  kadinlarin  erkekler  karsisindaki
dezavantajli konumunu ifade eden sistemin genelini
tanimlamak i¢in kullanilmaya baslayan terim
olmustur (Hirata vd, 2009, ss. 81-278). Patriarkal
diizenin egemenligi bizi toplumsal cinsiyet
kavramina gétiirmektedir. Cinsiyet bireyin biyolojik
olarak kadm ya da erkek olma niteliklerini ifade
ederken, toplumsal cinsiyet ise Kkiiltiirel olarak
tanimlanmig belirli rol ve sorumluluklardan meydan
gelen cinsiyet kalibini ifade etmektedir. Baska bir
ifade ile cinsiyetin toplum tarafindan tanimlanarak,
ona yiiklenen anlam, rol ve sorumluluklar1 ifade
etmektedir (Lindsey, 1990, ss. 1-5). 1970’1i yillarda
toplumsal cinsiyet kavramini sosyoloji disiplininde
yer almasimi saglayan Ann Oakley (2005, ss. 97-
125), “Sex, Gender and Society” adli kitabinda
kiiltiirel olarak yapilandirilan cinsiyet kavramindan
bahsederek, toplumsal cinsiyet kavramini isaret
etmistir. Feminizmin 6ncii isimlerinden olan Simon
De Beauvoir ise patriarkal diizenin dogurdugu
toplumsal cinsiyet olgusuna kadina kars1 gelistirilen
tutum ve davramiglarin rutinlesmesi agisindan
bakarak, en Ozgir kadin bireylerin dahi bu
rutinlesmis kaliplara maruz kalabilecegini ve
bilingli olsun ya da olmasin patriarkal ideolojinin
pengesine diisebilecegini ifade etmektedir (Arat,

1995, ss. 147-165).

Patriarkal ideoloji, toplumsal cinsiyet olgusu
tizerinde Onemli belirleyici bir rol oynamasina
ragmen, bireylerin eylemleri ile siireklilik kazanan

bir olgudur. Bagka bir ifade ile patriarkal ideoloji
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tek tarafli olarak toplumsal cinsiyete niifuz eden bir
olgu degildir. Giindelik yasam icerisinde bireylerin
tutumlari, diistinceleri ve eylemleri sonucunda
yeniden {iretilerek siirdiiriilebilir kilinan bir siirece
sahiptir. Bu durum yapi-fail iliskisine benzer bir
durumu ifade etmektedir. Yani yapinin failden
bagimsiz olmadigi, failin zihinsel siiregleri ve
eylemleri sonucunda insa edilmesi ve siireklilik
kazanmasidir.  Ataerkil ideoloji ve toplumsal
cinsiyet arasindaki iligki de boyle bir iligkidir.
Butler, patriarkal ideolojiye iliskin analizinde bu

durumu soyle ifade etmektedir:

“Ritiiel niteligindeki baska toplumsal dramalar gibi
toplumsal cinsiyet aksiyonu da tekrar edilen bir
performansi  gerektirir. S0z  konusu  tekrar,
halihazirda toplumsal olarak tesis edilmis bir dizi
anlamin aymt anda hem yeniden icrast hem de
yeniden deneyimidir, ayrica mesrulastirilmasinin
siradan ve ritiiellestirilmis bicimidir. Belli bir
toplumsal cinsiyet stiline uyarak bu imlemleri icra
eden bedenler bireysel bedenler olsa da, bu eylem
kamusal bir eylemdir. Bu eylemin zamansal ve
kolektif boyutlart vardir, kamusal nitelikleri de
onemsiz degildir” (2010, ss. 229-230).

Icsellestirilen  kaliplar  aracihg ile  ataerkil
ideolojinin egemenligi percinlenir ve toplumsal
cinsiyete iligkin tahakkiimii mesrulagtirilir. Bu
iclestirme durumu, failin tiim alanlarm kapsadigi
andan itibaren, ataerkil ideolojinin yeniden
iiretiminin Onii agilmis olur. Bu baglamda ataerkil
ideolojinin mesrulastirilarak yeniden {iretimini daha
derinlikli  olarak  analiz  etmek  acgisindan
Bourdieu’nun  habitus ve  simgesel  siddet

coziimlemelerine deginmek yerinde olacaktir.

Bourdieu, “yapi-fail iliskisi ¢ercevesinde alan ve
habitus kavramlarindan bahsederek, sosyal yasamin
tecriibe edilerek, i¢csellestirilmesinden
bahsetmektedir. Ona gore fail ve yapi1 arasindaki
iliski zihinsel yapilar ile toplumsal yapilar arasinda
gerceklesen bir iligkidir. Yani toplumsala ait
organizasyonlar igsellestirilir ve akabinde bu
organizasyonlarin eylemler araciligr ile tekrar icra
edilmesi ile toplumsal olan her sey yeniden iiretilir”
(Bourdieu, 2006, s. 158). Habitus, topluma ait
yapilarin igsellestirilmesi sonucunda failleri i¢eriden
kontrol eden bir mekanizma olarak ¢aligir. Failler
habitusun daimi yatkinliklar1 araciligi ile toplumsal
yapilar1 aktif hale getirirler. Dolayisiyla habitus,
bireylerin belirli ortam  ve  kosullarda
deneyimleyerek  ogrendikleri  daimi  zihinsel
yatkinliklart (dil, smif, toplumsal cinsiyet) ifade
etmektedir (Tatlican ve Cegin, 2007, ss. 310-315).
Ataerkil ideolojiye iliskin ¢6ziimlemelerde onemli
yer tutan diger Bourdieu’nun diger kavrami ise
“simgesel siddet” kavramidir. Bourdieu’a gore
simgesel siddet, siddetin gériinmez nitelikteki, naif
ve yumusak bir seklini ifade etmektedir. Faillerin
biitlin alanlarina niifuz eden sembolik siddet,
gergekligi yeniden kuran sembolik ataerkil iktidarin
sunduklarini normal, olagan algilanmasinda 6nemli
bir ara¢ olmasi bakimindan islevseldir. Dolayisiyla
esitsizliklerin yeniden retilerek,
mesrulastirilmasinda  6nemli  rol oynamaktadir
(Turk, 2007, ss. 611-612). Bu baglamda
degerlendirildiginde flort siddeti de bir ¢ok yoniiyle
simgesel siddet olarak, sistemin

mesrulastirilmasinda etkin bir siddet tiirii olarak

degerlendirilebilir.
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Bireylerin zihinsel alanlari basta aile ortaminda
baglayan sosyallesme yoluyla yapilandirilarak,
dogallagsma siireci baglatilir. Patriarkal ideoloji,
bireylere habituslar1 icinde sosyallesme yoluyla
Ogretilir.  Faillerden  toplumsal iliskilerinde
Patriarkal ideolojinin egemen kaliplarina riayet
etmesi beklenir. Bu siirecte sorgulamaksizin kabul
edilen bilgi formlar1 olan “doxa”lar (kanaatler)
kaliplarin kabul edilerek eyleme doniismesinde
onemli isleve sahiptirler. Bu bilgi formlar1 habitus
icinde igsellestirildikleri i¢in mahiyeti tartisiimadig
gibi rutinleserek geleneksel hale gelen bu bilgi
formlar1 nesilden nesile aktarilan kiiltiirel bir miras
olarak patriarkal ideoloji ve sistem yeniden {iretilir
(Bourdieu ve Wacquant, 2003, ss. 47-103). Failler
sembolik  iktidar tarafindan  bi¢imlendirilmis
gercekligi  salt gerceklik olarak algilayarak,
Patriarkal ideolojinin toplumsal cinsiyete iliskin
sinirlandirmalarini  olumlu algilama egiliminde
olmaktadirlar.  Ornegin  kadimlarin  erkelerden
duyduklar siislii s6zlerin ardindan patriarkal diizen
icindeki ~ dezavantajli  konumlarimi1  yeniden
iretmeleri basitlesir. Siddettin yumusak formu
olarak sembolik siddet, patriarkal sistem igerisinde
gizlenmis tahakkiim iligkilerinin ortaya ¢ikmasinda
ve gizlenmesinde islevsel bir ara¢ konumdadir. ileri
ki boliimde deginilecegi gibi bu durum sistemi
mesrulastirma kurami i¢inde yer alan kurbanin
yiiceltilerek ~ degersizlestirilmesi  ile  yakindan
iligkilidir. Flort siddeti olgusu da toplumsal bir
gerceklik olarak patriarkal ideoloji ve toplumsal
cinsiyet iligkisi gergevesinde degerlendirilen bir
siddet tirii olarak arastirmanin ana konusu

konumundadir. Bu baglamda yukarida ifade edilen

goriislerden hareketle flort siddeti olgusunu ortaya

cikaran sebeplerin patriarkal ideoloji ve bu
ideolojinin 1igsellestirilerek rutinlesmesinde sakli

oldugunu séylemek miimkiindiir.

Flort siddeti romantik iligki igerisindeki bir
partnerin diger partner ilizerinde kendi iktidarini
kurmak, yonetmek, isteklerini yaptirmak icin tehdit
ve glic yoluyla baski ve siddet uygulamasi olarak
kabul edilebilir. Ayrica flort siddeti, yakin partner
siddetinin en 0zel sekli olarak tanimlanmakla
birlikte  halk  saglign =~ sorunu  olarak da
degerlendirilmektedir (Centers for Disease Control
and Prevention, 2016; Halpern, Spriggs, Martin, &
Kupper, 2009, ss. 508-516; Kann vd., 2014, ss. 1-
168; Stonard vd.., 2014, ss. 41-390). Ancak yapilan
arastirmalar flort siddetinin diger siddet tiirlerinden
sebepleri, yasanma sekli ve sonuglari agisindan
farklilik  gosterdigini  belirtmektedir.  Bunun
sebepleri arasinda flort siddetini uygulayan ve
siddete maruz kalan partnerler tarafindan
cogunlukla farkinda olunmamasi gosterilmektedir.
Diger 6nemli bir sebebi ise flort siddetine maruz
kalan bireylerin bu siddet karsisinda ne
yapacaklarini bilmemesi ve bunu partneri tarafindan
sevgi  gostergesi  olarak algiliyor  olmalar
diistiniilmektedir (Aslan vd., 2008). Bu durumun
yaratilmasinda ataerkil sistemin kendi devamliligim
saglamak i¢in olusturdugu toplumsal cinsiyet
algisina uygun ¢ocuk yetistirme kiiltiiriiniin etkisi

cok biiytiktiir.

Flort siddeti, fiziksel (fiziksel olarak partnere zarar
verme), cinsel (zorla 6pme, oksama, zorla cinsel
iliskiye girmek isteme), psikolojik(asagilama,
kiigimseme, alay etme, hakaret) ve ekonomik giddet

olarak dort ana baslikta incelenmektedir (Lewis ve
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Fremouw, 2001, ss. 105-127). Ancak bu tiirler
icinde en oOnce akla gelen fiziksel siddet olarak
bilinse de bu tiirler arasinda en zor algilanan tiirii
psikolojik  siddet  olarak  tanimlanmaktadir
(Nicedomus, Porter ve Dovenport, 2011, ss. 123-
132). Yapilan aragtirmalarca %10 ile %40 arasinda
genglerin, fiziksel ve cinsel flort siddetine maruz
kaldig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bunlarin %70’i
ve lizeri ise psikolojik siddetle karsi karsiya
kalmaktadir (Halper, Spriggs, Martin ve Kupper,
2009, ss. 508-516 ; Kann vd., 2014, ss. 1-168;
Stonard vd., 2014, ss. 41-390). Psikolojik siddet ise
anlagilmas1 en zor, etkileri itibariyle ise en etkili

siddet bigimlerinden biridir.

Flort siddeti romantik iliski i¢erisinde olan her iki
birey arasinda (evli, birlikte yasayan, flort eden)
goriilebilir. Kadin ve erkek bireyler toplum icinde
farkli rollerle yetistirilmeleri dolayisiyla  farklh
toplumsal kimliklere sahip olmaktadirlar ve
glinimiizde cinsiyet esitligi acgisindan kademeli
olarak ilerleme kaydedilmesine ragmen romantik
iligkilerin etkilesimi erkek egemenligine vurgu
yapmaya devam etmektedir (Hawley, Little and
Card, 2008, ss. 76-88; Katz, Kuffel and Coblentz,
2002, ss. 247-271). Bu baglamda Bergman’a
(1992) gore kadinlarin daha ¢ok flort siddetine
maruz kaldigi disiilmesine ragmen erkeklerin de
kadinlar kadar olmasa da flort siddetine ugradiklar
belirtilmektedir (Cascardi ve Averiy-Leaf , 2015, ss.
383-402; Reidy vd., 2016, ss.: 1-8).

Lise Ogrencileri iizerine yapilan arastirma
bulgularina goére de katilimcilarin en az %13 {iniin
fiziksel siddete maruz kaldigin1 ve bu ¢ogunlugunu

da kadin katilimcilardan olustugunu gostermektedir

(Jezl, Molidor ve Wright, 1996, ss. 69-87). Kadin
bireylerin daha ¢ok s6zel olarak partnerlerine siddet
kullanirken erkek bireylerin ise daha g¢ok partnerleri
iizerinde kontrol kurmak amaciyla siddete
bagvurduklar1 belirtilmektedir (Cascardi ve Averiy-
Leaf, 2015, ss. 383-482). Ayrica flort siddetini
stirdliren diirtiiler de kadin ve erkek bireyler
arasinda farklilik gostermektedir. Ornegin kadin
bireyler partnerlerinin siddet davranislarina tepki
olarak sozel, psikolojik siddeti, kendilerini koruma
taktigi amaciyla kullanirken, erkek bireyler ise daha
cok siddeti kontrol metodu olarak kadin bireylere
kargi kullandiklart savunulmaktadir (Foshee vd.,

2007, ss.: 498-519).

Flort siddeti deneyimlerindeki bir bagka 6nemli
nokta ise cinsiyet farkliliginin flort siddeti algist
iizerindeki etkisidir (Molidor ve Tolman, 1998, ss.
180-194). Yapilan bagka bir arastirmanin
bulgularina gore erkek bireyler kadin partnerleriyle
isteksiz bir cinsel birlesmeye maruz
birakildiklarinda flort siddeti magduriyeti algisi
hissederken, kadin bireyler ise erkek partnerlerinin
cinsel birlesme isteklerini reddettikleri zaman flort
siddeti magduriyeti algisina kapildiklarim ifade
etmislerdir. Dolayisiyla erkek bireylerde bu algi
isteksiz bir cinsel birlesme sonucunda olusurken,
kadin bireylerde ise cinsel birlesmeyi reddetmeleri
sonucunda olusmaktadir. Buna ek olarak romantik
iliskilerde siddete maruz kalan bireylerin biiyiik
cogunlugunun  kadin  bireylerden  olustugu
belirtilmektedir (Bugay ve Cok, 2015, ss. 15-19).
Molidor ve Torman (1998), kadin bireylerin flort
siddetinin kendilerinde dnemli fiziksel ve psikolojik
sonuglara neden oldugunu belirtirken, erkek
bireylerin  flort  siddetini  zararsiz ~ olarak
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algiladiklarim1 ~ vurgulamaktadir.  Ayrica  biitiin
bunlara ek olarak yapilan diger aragtirmalar flort
siddetine maruz kalan ozellikle kadin bireylerin
genel olarak sosyo-ekonomik diizeylerinin diisiik
oldugunu, benlik saygilarinin ve ozgiivenlerinin
diisik oldugunu gosterse de egitim seviyeleri
yiiksek olan kadinlarin da flért siddetine maruz
kaldigin1 gbzler oniine sermektedir (Bugay ve Cok,

2015, ss. 15-19).

2.2. SISTEMI MESRULASTIRMA VE FLORT
SIDDETI iLISKiSi

Sistemi mesrulastirma kurameilari “sistem” kavrami
ile aile, toplumsal cinsiyet, hukuk, siyaset, din
konularindaki toplumsal organizasyonlar1 isaret
ederek, sistemi mesrulagtirma kavramimin bu
toplumsal organizasyonlarin mevcut igleyis tarzinin
aklilestirilerek mesrulastirilmasinin biligsel
siireglerine denk geldigini ifade etmektedirler (Jost
ve Banaji, 1994, ss. 1-27). Sistemi mesrulastirma
kurami; sistem, bireylerin aleyhine isliyor olmasina
ragmen, bireylerin sistemin sirdiirilebilirligine
nasil ve ne sekilde aracilik ettiklerinin psikolojik ve
toplumsal mabhiyetini sorgulamaktadir (Jost ve
Hunyady, 2002, ss.: 111-153). Jost ve Banaji (1994)
yanlig biling (false consciousness) i¢eren toplumsal
organizasyonlar ile ilgili dezavantajli konumda
bulunan toplumsal gruplarin bireyleri iizerinde
yaptiklar1 aragtirmalarinda, dezavantajli konumda
yer alan  bireylerin  sistemi ne  sekilde
mesrulastirdiklarina iligkin arastirma sonuglarini,
yanlis bilincin sosyal psikoloji alanindaki iz
diisiimleri olarak agiklamiglardir. Bu baglamda
aragtirma sonuglari, bireylerin aleyhlerine olan

sistemi  aklilestirerek mesrulastirma egiliminde

olduklarim1 ve sistem igerisinde dezavantajli
konumda olmalarina ragmen toplumsal, iktisadi ve
siyasal organizasyonlar1 adil ve mesru olarak
algiladiklarma  iliskin  temel kuramsal tezi
desteklemistir (Jost ve Hunyady, 2005, ss. 260-265).
Kuramsal c¢ercevesini  sistemi  mesrulastirma
kuramimin olusturdugu bu arastirmanin  temel
konusunu bir siddet tiirii olarak flort siddetinin
mesrulastirilmasi, bunu yaparken de sistemi
mesrulastirmast olusturmaktadir. Flort siddeti ve
sistemi mesrulagtirma iligkisi ele alindiginda;
sistemi mesrulagtirma literatiirii i¢inde yer alan
“kurbanin degersizlestirilmesine karsilik kurbanin
yiiceltilmesi” ve “stereotip” konular1 ile toplumsal
cinsiyet literatiirinde yer alan “diigmanca ve
korumaci konulari

¢ikmaktadir.

cinsiyeteilik” karsimiza

Icinde statiiko barindan herhangi bir toplumsal
sistemi  mesrulastirma  noktasinda,  kurbanin
degersizlestirilmesi, kurbanin yiiceltilmesi ve
stereotipler ideolojik isleve sahip araglar olarak
bireylerin biligsel ve duygusal alanini manipiile
etmektedir. Boylece bireyler i¢ginde bulunduklari ve
aleyhlerine olan sistemi adil ve mesru olarak
algilamaktadirlar. Kurbanin degersizlestirilmesi ya
da itham edici ifadelerde, birey ve kisilik 6zellikleri
ya da birey ve davramsi iligkilendirilerek, bireyi
dezavantajli konuma getiren neden olarak bireyin
kisilik ozelliklerine ya da davramsma atifta
bulunulmaktadir. Icinde statiiko barindiran bu
ideolojik sOylem igerisinde birey aleyhine olan
sistemi ussallastirmakta ve elestirmek yerine sistem
icindeki ~ konumun  adil  oldugu  algisim
icsellestirerek, sistemi mesrulastirmaktadir (Lerner,

1980). Sistemi mesrulastirma kuraminin kurbani

92



Marmara Universitesi Kadin ve Toplumsal Cinsiyet Arastirmalar1 Dergisi, 4-2 (2020): 85-115  S. Sezer, R. Ertel, 1. Ertel

degersizlestirme tezi ile tutarli olarak arastirma
sonuclar1 gostermistir ki; yoksul bireyler tembel ve
akil yoksunu, obez bireyler ise benlik kontroliinden
yoksun olarak algilanmaktadir (Jost ve Banaji,
1994, ss. 1-27; Candall, 1994, ss. 882-894).
Dolayisiyla kurbanin degersizlestirilerek sistemin
siirdiiriilmesi noktasinda kisisel 0Ozellik ve sonug
arasinda bir baglant1 kurulmasi1 gerekmektedir. Eger
kisisel oOzellik ve sonug¢ arasinda bir baglanti
olduguna dair algi kurulamaz ise kurbanin
degersizlestirilerek ~ sistemin  mesrulastiriimasi

miimkiin olamamaktadir. Cilinkii ideolojik ¢eliskiler

biligsel alanda rasyonellestirilmektedir.

Sistemi mesrulastirma kuramu literatiiriinde bir
bagka mesrulagtirma tipi ise kurbanin yiiceltilmesi
durumudur. Kurbanin yiiceltilmesi durumunda da
yine esitsiz ve statiikocu olan sistemin, adil ve esit
oldugu  algist

yaratilmaya  calisilmaktadir.

Dezavantajli  bireylerin ~ olumsuz  Ozelikleri
elestirilerek yargilayici tutumlar araciligi ile sistemi
mesrulastirilmaya calisilirken, kurbanin
degersizlestirilmesinde de benzer olarak
ozellikleri

dezavantajli  bireylerin  olumlu

yiiceltilerek sistem mesrulastirilmaya
caligilmaktadir. Burada tamamlayici stereotipler
sistemin mesru ve adil olarak algilanmasinda
anahtar rol oynamaktadir. Tamamlayic1 stereotipler
sistemin mesrulastirilmasi siirecinde dezavantajli
gruplarin  statlileri ile iliskisiz olumlu yonler
yiceltilirken, statiileri ile iligkili  6zelikleri
degersizlestirilmekte (fakir ama mutlu); avantajh
gruplarin ise statiileri ile iligkili (zengin ama
mutsuz) Ozellikleri yliceltilirken, statiileri ile
iliskisiz 6zelikleri degersizlestirilmektedir (Kay,

Jost ve Young, 2005, ss. 240-246).

Sistemi  mesrulastirma  teorisyenlerine  gore
tamamlayic1 stereotipler bireylerin sistemi mesru
olarak algilanma diizeylerini olumlu yo6nde
etkilemektedir (Jost, Banaji ve Nosek, 2004, ss.
881-919). Kay ve Jost (2003, ss. 823-837)
tarafindan yapilan arastirma sonuglarina gore;
tamamlayic1 stereotiplerin yer aldig: ifadelere maruz
kalan bireylerin (yoksul ama mutlu ya da zengin
ama mutsuz), tamamlayic1 stereotiplerin yer
almadig1 (yoksul ve mutsuz ya da zengin ve mutlu)
ifadelere  maruz kalan bireylerden sistemin
mesrulastirilmasina  daha fazla aracilik ettigi
bulunmustur. Konuyla ilgili olarak bir baska tespit
ise cinsiyet¢i stereotiplerin cinsiyet esitsizligine
iligkin sistemin mesrulastirmasina etki ettigi
vurgulanmigtir. Dolayisiyla kurbanin yliceltilerek
sistemin mesrulastirilmasina hizmet eden ifadeler,
toplumu olugturan farkli grup ve statiilerin farkh
avantaj ve dezavantajlara sahip  oldugunu
animsatarak, avantaj ve dezavantajlarin tek bir
gruba  ait olmadigi  algisitmi  olusturmaya
caligsmaktadir. Bagka bir ifade ile toplumsal gruplar
arasinda avantaj ve dezavantajlarin esit bir sekilde
dagildigimi ve bunun iginde sistemin adil olarak
algilanmas1 gerektigine dair bir yanlhs biling insa
etme cabast soz konusudur (Kay, Jost ve Young,
2005, ss. 240-246). Kurban1 yiiceltilmesi siirecinde
dezavantajli bireylere yiikklenen olumlu nitelikler ile
statiileri arasinda gercekte hicbir iligkisinin
olmamasi, statiikonun biligsel alanda aklilestirilerek,
toplumsal gergekligin iistiiniin Ortiilmesine karsilik

gelmektedir.

Stereotip ve Onyargilara sosyal biligsel perspektiften
bakan teoriler, toplumsal olgulara iliskin inanglarmn

insanlarin  biligsel alaninda ugrattigi doniisiimii
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aciklamay1 kendisine problem edinmistir. Kiiltiirel
bir olgu olarak stereotiplerin toplumsal sisteme
iliskin  rolleri ve motivasyon derecelerinin
anlagilmasinda sosyal biligsel perspektiflerin 6nemi
biiyiiktiir. Bu teorilere gore stereotipler bireylerin
tutum ve davranislarina yon veren bilingalti
motivasyonlart olarak islerlik kazanmaktadirlar
(Kay ve Jost 2003, ss. 823-837). Ornegin sosyal rol
kuramina gore aile i¢i ve mesleki rol farkliliginin
bireylerin kendi cinsiyetlerine uygun davranmalari
konusunda motive eden toplumsal cinsiyet
stereotiplerini pekistirdigini belirtmektedir. Bunu
sonucu olarak bireyler kendisinden beklenen role
uygun olarak hareket etmektedirler. Bagka bir ifade
ile toplumsal cinsiyet olgusuna iligkin stereotipler
toplumsal roller araciligr ile tanimlanan toplumsal
organizasyonlardan dogarak Dbireyler igin bir
stereotipe doniismekte ve bireylerin davraniglarina
rehberlik etmektedir (Diekmann ve Eagly, 1999, ss.
1171-1188). Kagiteibasi’na (1980) gore ise, siirekli
toplumsal baski ve tahakkiim i¢inde tutulan kiz
cocuklarin yetigkinlik déneminde erkeklere oranla
daha az basar1 giidiisine sahipken, disardan
denetime daha  fazla  duyarli  olduklarim
bugulamistir.  Eril  tahakkiimii = mesrulastirict
toplumsal cinsiyet kaliplart ¢ocukluk donemindeki
asli sosyallesme yoluyla Ogrenilerek
igsellestirilmekte ve toplumsallagsmanin ilerleyen
donemlerinde de bireylerin biligsel alanini kontrol
ederek tutumlarina, diisiince ve eylemlerine yon

vermektedir.

Toplumda maskiilen ve feminen olmak tizre iki ayr

kategoride =~ bulunan  cinsiyet¢i  stereotipler
birbirlerini tamamlamaktadirlar. Her cinsiyetgi

kategorinin kendine has zayif ve giiglii yonleri

vardir. bu gicli ve zayif yoOnler birbirini
dengelemekte; bir kategorinin zayif yonii, diger
kategorinin giiglii yoniinii pekistirmektedir (Glick
ve Fiske, 2001, ss. 109-118). Yukarida degindigimiz
onermeler ile mantiksal tutarliliga sahip olarak
yapilan arastirma bulgularma gore erkekler;
yeterlilige sahip, Ozgiir, giic ve basar1 odakl
stereotiplerle tanimlanirken, kadinlar ise sicak, naif
ve iletisim odakli stereotiplerle tanimlanmaktadir.
Toplumda birgok kisi kadinlar ile ilgili
“yardimsever”,  “zarif’,  “empatiye  sahip”
stereotiplere sahip olmakla birlikte, bu stereotipler
gercekte  kadinlarin  dezavantajli  konumunun
pekistirilmesine aracilik etmektedir (Deaux ve
Lewis, 1984, ss. 991-1004; Eagly ve Steffen, 1984,
ss. 735-754, Eagly ve Mladinic, 1989, ss.: 543-558).

Cinsiyetci stereotipleri icsellestirmek toplumsal
cinsiyet esitsizligine dayali sistemin
mesrulastirilmasina zemin hazirlamaktadir. Ciinkii
bu biligsel motivasyon, bireylerin toplumsal cinsiyet
esitsizligine dayali sistemin bigtigi rollere uygun
hareket etmelerini sagladigi gibi sistem iginde
dezavantajli konumda bulunan kadinlarin sistemden
uzaklagmamalar1 igin motivasyon saglamaktadir.
Kadinlar “sicaklik” ve “naiflik” gibi kadinlara
atfedilen olumlu ozelliklerin yiiceltilmesi aracilig
ile ataerkil sistemin mesrulastirilmasinda bas aktor
konumuna getirilmektedir (Jackman, 1994). 484
kadin katiimc1 ile yiriitilen, tamamlayici
stereotipler ve celisik duygulu cinsiyetgilik ile
sistemi mesrulastirma arasindaki iliski T{izerine
yapilan arastirma bulgular1 da gostermistir ki; sosyal
ve aktif stereotiplerin etkisinde kalmak, diismanca
ve korumaci cinsiyetcilik olgusunun kadm bireyler

arasinda sistemin mesrulastirilmasi yoniinde pozitif
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etkide bulunmaktadir (Kay ve Jost, 2003, ss. 823-
837). Glick ve fiske bu durumu ¢elisik duygulu
cinsiyetcilik teorisi olarak agiklayarak; erkegin
kadin karsisindaki istiinliigiinii agik¢ca vurgulayan
ve erkege gilic atfeden cinsiyetcilige diismanca
cinsiyetcilik derken, kadmin olumlu 6zelliklerinin
yiiceltilerek korumaci bir tavir takinan cinsiyetgiligi

ise korumaci cinsiyetgilik olarak tanimlamiglardir.

Glick ve Fiske (1997, ss. 119-135) yukarida
belirtildigi gibi cinsiyet¢ilik olgusunun igeriginde
kadin bireylere karst olumsuz tutumlarin yer
almasinin yani sira olumlu tutumlarin da yer
aldigimmi ifade etmektedir. Ataerkil toplumlarda
iktisadi, siyasi ve toplumsal giicli erkek elinde
bulundurmaktadir. Ancak erkegin kadinsiz hayatini
siirdiirememesi romantik iliskilerde kadina belli bir
iktidar alani sunmaktadir. Bu durum bireylerde hem
olumsuz hem de olumlu iki zit duygular1 barindiran
cinsiyet¢i yaklasimi ortaya cikarmaktadir. Her iki
cinsiyet¢i durumda kadinin erkek egemen yaklagimi
igsellestirmesine ve ataerkil ideolojinin
mesrulastirilmasina  hizmet etmektedir.  Ciinkii
olumsuz cinsiyet¢i tutumlarda kadinin dezavantajh
konumu erkegin giiciine agik¢a vurgu yapilarak
korunurken, olumlu cinsiyet¢i tutumlarda ise
kadinin ataerkil toplum yapisi igindeki erkege olan
sadakati ve romantik cinsel rolleri ile yiiceltilerek

korunmaktadir.

Bu bilgiler 1s18inda ataerkilligin egemen oldugu
toplumlarda eril tahakkiimiin kendini ¢esitli
bicimlerde gosterdigini  sdyleyebiliriz.  Sistem
icerisinde kadinin dezavantajli konumu gerek
diismanca cinsiyet¢i kaliplar, gerekse korumaci

cinsiyet¢i kaliplar araciligt ile pekistirilmektedir.

Ancak lizerinde durulmasi geren en 6nemli nokta
ise kadin bireylerin aleyhlerine olan toplumsal
cinsiyet olgusuna iligskin sistemin
mesrulastirilmasia aracilik etmesidir. Glick ve
Fiske’nin 19 ulus ve 15000 kadin ve erkek birey
iizerinde yaptiklar1 aragtirma bulgular1 bu 6nermeyi
destekler niteliktedir. Arastirma sonuglarina gore
diismanca ve korumaci cinsiyet¢i tutumlar
toplumsal cinsiyet esitsizliginin mesrulastirilmasi
noktasinda birbirini beslemektedirler. Ayrica farkl
kiiltiirlere sahip toplumsal yapilarda mesru olarak
goriinen toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali
ideolojiler ile uyumludurlar. Kadinlarin diismanca
cinsiyet¢i tutumlar1 reddetmesine ragmen korumaci
cinsiyetgilik iceren tutumlart onayladigi
bulgulanmugtir. (Glick vd., 2000, ss. 763-775; Glick
ve Fiske, 2001, ss. 109-118). Sistemi mesrulastirma
kurami g¢ergevesinde konu ele alindiginda kurbanin
yiiceltilerek degersizlestirilmesi ve dezavantajh
konumunun pekistirilmesine denk gelmektedir. Bir
siddet tiirii olarak flort siddeti olgusu da igeriginde
yer alan fiziksel, cinsel ve psikolojik kategorileri ile
olumlu ve olumsuz cinsiyetcilik kavrami ile birlikte
degerlendirilmektedir. Arastirmanin temel tezine
gore celisik duygulu cinsiyet¢i tutumlar ataerkil
ideolojinin bir sonucu olan flort siddeti olgusunun
ortaya cikmasima aracilik etmektedir. Romantik
iligkilerde de c¢iftler arasinda fiziksel, cinsel ve
psikolojik boyutta goriilen flort siddetine her ne
kadar erkekler de maruz kalsalar da, kadin
bireylerin maruz kalma oraninin fazlaligi arastirma

oncesinde  belirlenen  varsayimlart  destekler

niteliktedir.

Toplumsal bir fenomen olarak siddetin ¢ogu zaman
toplumsal kaliplar araciligiyla tizeri
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ortiilebilmektedir. Siddetin iizerinin oOrtiilmesinde
kisi ugradigi siddeti ifsa etmekten ya ¢ekinmekte ya
da  toplumsallasma,  kiiltirlenme  siirecinde
ogrendikleri yasadigi olayin veya karsilastig
durumun  siddet  olarak  degerlendirmesini
onlemektedir. Ornegin “kocadir hem déver hem
sever”, “kadimin yeri erkegin yamdir”, “kadinin
sirtindan  sopayt, karnindan  sigayr  eksik
etmeyeceksin” ya da “seven kiskanir” seklindeki
kalipsal ifadeler cogu zaman siddeti ussallastirarak
gorinmez kilmakta ya da mesrulastirmaktadir
(Ozcebe vd., 2002, ss. 20-28). Bu baglamda
iceriginde esitsizlik barindan toplumsal cinsiyet
esitsizligi olgusu ve sonuglarmi da siddet olgusu
icinde  tartigabilmek  miimkiin olmaktadir.
Durkheim’in “bir toplumsal olgunun nedenini bagka
bir toplumsal olguda aramak gerekir’ tezinden
hareketle arastirmanin temel problemi olan flort
siddeti olgusunun nedenini de ataerkillik ve
toplumsal cinsiyet esitsizligi olgusuna dayandirmak

gerekmektedir.

Flort siddeti her yas grubunda goriilmesine ragmen
yapilan arastirmalar gengler arasinda Ozelikle
yetiskinlige ge¢is donemi olarak ifade edilen
adolesan donemindeki Dbireylerde daha fazla
gorildigini  vurgulamaktadir. Flort  siddetinin
maruz  kalma  sikligim1  arttiran  nedenlere
baktigimizda ise kadinlar i¢in; kii¢iik yaslarda flort
etmeye baslama ve erken yaslarda cinsel iliskiyi
tecriibe etme, aile iginde siddete maruz kalma ve
toplumsal cinsiyet rolleri nedeni ile kadin bireylere
uygulanan siddeti onaylamadir. Erkekler icin ise
alkol ve madde kullanimin1 kii¢iik yaslarda tecriibe
etme, iletisim kurma bozuklugu, kisiler aras1 siddete

ugrama ve toplumsal cinsiyet kaliplarinin erken

yaslarda igsellestirerek, kadimi diisiik statiilii bir
seviyede gormektir. Yapilan arastirmalar ayrica 16-
25 yas arasi erkeklerde hir¢in davraniglarin kendini
daha fazla goOstermesinin flort siddeti riskini
artirdigin1 vurgulanmaktadir (Subasi ve Akin, 2003,
ss. 231-248). Gorildiigi gibi bir siddet tiirii olarak
flort siddetini doguran nedenlere bakildiginda temel
varsayimimizda da belirttigimiz iizre ataerkil
ideoloji ve toplumsal cinsiyet esitsizligi konular
kargimiza ¢ikmaktadir. Problemin temelinde yatan
bu iki temel fenomen, toplumsal alanda flort siddeti
olgusunun mesrulastirilmasina zemin hazirlayarak,

besledigi varsayilmaktadir.
3. YONTEM

Aragtirmaya katilan bireyler, 583 (303 kadin, 277
erkek, 2  diger) iniversite  G&grencisinden
olusmaktadir. Katilimcilarin yas araligi, 17-44 yas
arasindadir. Ogrencilerin 157’si birinci sinif, 1111
ikinci sinif, 152’si tGglncli sinif, 113’4 dordiincii
siif, 13’1 besinci siniftan olusmaktadir. Geri kalan
Ogrencilerin ise 5’1 6n lisans mezun, 14’ lisans
mezun, 5’1 yiiksek lisans mezun ve 13’1 ise diger
kategorisinden olugmaktadir. Arastirmada tesadiifi
orneklem teknigi uygulanmis yani evreni olusturan
toplam birimler arasindan 6rneklem grubu tesadiifi
olarak secilmistir. Ancak yine de fakiilte, boliim,
smif ve cinsiyet esitligi icin azami gayret
gosterilmistir. Katilimcilar Mugla Sitki Kogman
Universitesi'nde okuyan ve Kotekli Mahallesi’nde
ikamet eden ogrencilerden olugmaktadir. Uygulama
oncesinde Ogrencilere arastirmanin amacina iliskin
olarak bilgiler verilmis ve goniilliiliik esasina dayali

olarak soru formu uygulanmistir.
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Arastirmada veri toplamak i¢in hazirlanan soru
formu, flort siddeti olgegi, Sistemi Mesrulastirma
Olgegi’nden de yararlanilarak olusturulmustur. Her
iki 6lgek de biitiiniiyle kullanilmamigtir. Olusturulan
form iki kez pilot uygulama yapilarak son hali
verilen formdur. Flort siddeti 6lgegi Price, Byers ve
Flort Siddeti Arastirma Ekibi (1999) tarafindan
gelistirilmistir. Likert tipindeki bu dlgegin
Tirkceye uyarlamast Yumusak ve Sahin (2014)
tarafindan gerceklestirilmistir. Olgekler, icerdikleri
soru kaliplarina gore, “Erkegin Flortte Uyguladigi
Psikolojik ~ Siddete Yénelik Tutum  Olgegi”,
“Erkegin Flortte Uyguladigi Fiziksel Flort Siddetine
Yonelik Tutumlar Olgegi”, “Kadinin Flortte
Uyguladigi Psikolojik Siddete Yonelik Tutum
Olgegi”, “Kadimin Flortte Uyguladign  Fiziksel
Siddete  Yonelik Tutum Olgegi”  seklinde
diizenlenmistir. Olceklerden alinan yiiksek puanlar
bireylerin flort siddetine yonelik kabul diizeylerinin
yiiksek oldugunu gostermektedir (Yumusak ve
Sahin, 2014). Sistemi mesrulastirma dlcegi
toplumsal sistemin mesruluk derecesini Slgmek
amaciyla Kay ve Jost (2003) tarafindan
gelistirilmistir. Likert tipindeki bu 6l¢egin Tiirkge’
ye uyarlamasit ise Yildinm (2010) tarafindan
yapilmistir.  Olgeklerden alinan yiiksek puanlar
bireylerin flort siddetine yonelik kabul diizeylerinin
yiiksek oldugunu gostermektedir. Demografik bilgi
formu ise cinsiyet, yas, sinif, boliim, kiltir, aile
ortami ve aile i¢i siddete maruz kalma gibi kisisel
bilgilerin elde edilmesine yo&nelik sorulardan

olusmaktadir.

Yukarida da agiklandig1 gibi aragtirmanin kuramsal
temelini Sistemi Mesrulastirma Kurami ile Celisik

Duygulu  Cinsiyet¢ilik ~ Kurami  olustururken

yontemsel yaklasim olarak Feminist Yontem
secilmistir. Feminist yoOntemsel yaklasim ise
calismanin semsiye kuramini olusturmaktadir.
Feminizm cinsler arasi esitsizlikleri sorgulayarak
evrensel etik ilkeleri cercevesinde kadin haklarini
savunan bir yaklasimdir. Ancak Feminizm, sadece
kadin haklar1 sunusu olarak kalmamis, glinlimiizde
sosyal bilimler i¢in zengin bir teorik bakis acist ve
etkili yontemsel bir yaklasim da {retmistir.
Feminizme goére kadin bireylere yonelik tutum ve
davranislarin temelinde ataerkil sistem yatmaktadir.
Ataerkil aile sistemi icerisinde sosyallegsen bireyler
kusaktan kusaga edindikleri dogal yatkinliklar
aracihigl ile ataerkil sistemi yeniden iiretirler.
Dolayisiyla kadinin sistem icinde dezavantajh
konumu korunmus olur (Doltag, 1995: 53-54).
Calismanin ana problemini olusturan flort siddeti
olgusu, ataerkil sistemin yapilandirdigi bilinglerin
dogal bir sonucu olarak ortaya g¢ikmakla birlikte,
Feminist yontemsel yaklagim erkegin kiiltiirel
hegemonyasina esitlik ilkesi ¢er¢evesinde elestirel

bir bakis agis1 getirmektedir.

Arastirmanin  analizinde korelasyon analizi ve
betimsel analiz olmak tizere iki farkli istatistiki
teknikten yararlanilmistir. Oncelikli olarak sistemi
mesrulastirma ve flort siddeti arasindaki iligkinin
anlamlilik derecesi korelasyon analizi ile test
edilmistir. Daha sonra katilimcilarin  sistemi
mesrulastirma  ve flort siddeti kabul diizeyi
ortalamalari; cinsiyete, kiiltliire, aile ortamina ve
cocuklukta siddete maruziyet durumlarma gore
karsilagtirilmustir. Verilerin analizinde The PASW
(SPSS) Statistics 20 paket programi kullanilmis ve
analizlerde istatistiksel anlamlilik derecesi olarak p

< 0.05 secilmistir. Elde edilen veriler ve yapilan
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analizlerle ortaya ¢ikan bilgiler arastirma igin
secilen kuramlara ve yonteme uygun olarak

yorumlanmustir.
4. BULGULAR

Sosyoloji  bilimi, yapis1 itibariyle ve sosyal
bilimlerin bugiin geldigi noktada ¢oklu disiplinlere,
bilimsel kuramlara ve yontemlere dayanilarak
arastirma yapmakta, toplumsal sorunlara dair
verilerin analizinde, yorumlanmasinda,
aciklanmasinda sebep ve sonuglarinin daha anlasilir
kilinmasinda biiylik olanaklar saglamaktadir. Bu
sosyolojik saha arastirmasi, ayni zamanda boylesi

bir Ozelligi de tasimaktadir. Ciinkii genel olarak

siddet, 6zelde, kadina, cocuga yonelik siddet ve flort
siddeti giinlimiiz Tirkiye toplumunun en temel
sorunlarindan biridir. FIort siddeti ise bu siddet
tirleri igin fazla goriiniir ve bilinir bir siddet tiirii
degildir. Bu makalenin ve makaleye kaynaklik eden
saha arastirmasinin flort siddetine dikkat c¢ekme
amact da vardir. Ozellikle var olan sistemi ve o
sistemin bu siddet tiiriine yonelik olumlayici
uygulama ve yaklagimlarinin ne diizeyde oldugunu,

bu baglamda da iktidar iliskileri icindeki yerinin ne

oldugunu ortaya ¢ikarmak Oonemlidir.
Tablo 1: Sistemi Mesrulastirma ve Flort Siddeti Arasindaki Korelasyon Analizi
Erkegin florte | Erkegin florte | Kadinin florte | Kadiin florte

uyguladigt
psikolojik siddet siddet

uyguladig1 fiziksel | uyguladig

uyguladigr fiziksel
psikolojik siddet siddet

r p r

EZ3 EZ3

Sistemi ,192 ,000 244

mesrulastirma 6l¢egi

EZ3 ET3

,000 ,343 ,000 319 ,000

**n<0.01 *p<0.05

Aragtirmaya katilan bireylerin sistemi mesrulagtirma
ve flort siddeti arasindaki iliskiyi saptamak iizere
yapilan Pearson Korelasyon Analizi’ne gore sistemi
mesrulagtirma tutum puan ortalamalar ile erkegin
florte uyguladig1 psikolojik siddete yonelik puan
ortalamalar1 arasinda (r = .192; p = .000), erkegin
florte uyguladig fiziksel

siddete yonelik puan ortalamasi arasinda (r = .244; p
=.000), kadmin floérte uyguladigi psikolojik siddete

yonelik puan ortalamasi arasinda (r = .343; p =

.000) ve kadinin florte uyguladig: fiziksel siddete
yonelik puan ortalamasi arasinda ise (r = .319; p =

.000) pozitif yonde anlamli bir iligski saptanmustir.
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Tablo 2: Flort Siddeti Tutum Olgegi ve Sistemi Mesrulastirma Olgeginin Puanlarimin Kiiltiire Gore

Standart Sapma ve Ortalama Degerleri

Kiltir Erkek Erkek Kadin Kadin Sistemi
Psikolojik Fiziksel Psikolojik Fiziksel Mesrulastirma
Siddet Siddet Siddet Siddet

Dogu X |2,8381 2,7295 2,2885 2,3976 2,4041
Anadolu

n |43 43 43 43 43

ss | ,37851 57686 , 78441 ,60745 ,62906
Giiney X | 2,8715 2,6083 2,4429 2,7091 2,5773
Dogu

n |41 41 41 41 41
Anadolu

ss | ,59152 ,44557 ,61867 ,53156 ,62890
Akdeniz | X | 2,8966 2,5626 2,1636 2,3768 2,4182

n |98 98 98 98 98

ss | ,49780 ,48862 74770 ,52661 46139
Ic X |2,9185 2,6634 2,3898 2,5424 2,4335
Anadolu

n |74 74 74 74 74

ss | ,49317 53632 ,83163 ,51367 ,62919
Istanbul X |2,8079 2,5098 2,0769 2,3507 2,4115

n |65 65 65 65 65

ss | ,32038 41201 73736 45173 54675
Ege X | 2,8408 2,5435 2,2725 2,4429 2,5317

n | 178 178 178 178 178

ss | ,38750 ,49736 , 12987 ,52548 ,58888
Karadeni | X | 2,8148 2,5202 2,1091 2,3790 2,4697
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z n |33 33 33 33 33

ss | ,29661 ,46957 ,69870 ,49642 49414
Bat1 X | 2,7299 2,4538 2,0476 2,3399 2,1786
Anadolu n |21 21 21 21 21

ss | ,34540 ,52688 68747 ,36450 ,48504
Diger X | 2,7664 2,5272 2,3540 2,5487 2,4584

n |28 28 28 28 28

ss | ,43096 42679 ,64548 ,44958 ,61426
Toplam X | 2,8493 2,5712 2,2469 2,4473 2,4606

n | 581 581 581 581 581

ss | ,42835 49276 ,74150 ,51906 ,57064

Arastirma Orneklemine sorulan sorulardan birisi
“kendilerini  hangi kiiltiire ait hissettikleri”
yoniindedir. Bu soru ile flort siddeti arasinda bir
iliski  kurulmak  amaclanmistir.  Tablo 2
incelendiginde erkegin florte uyguladigr psikolojik
siddetin kiiltiire gore ortalamalari; en yiiksek I¢
Anadolu kiiltirii (X =2.91), sonraki en yiiksek
Akdeniz kiltiri (X =2.89) olarak saptanmustir.
Erkegin florte uyguladigi  psikolojik  siddet
ortalamasi1 en diisik kiiltiir ise Bati Anadolu

kiiltiirtidiir (x =2.72).

Erkegin florte uyguladigi fiziksel siddetin kiiltiire
gore ortalamalarma bakildiginda; en yiiksek
ortalamaya sahip kiiltliriin Dogu Anadolu Kiiltiirti (X
=2.72) oldugu tespit edilirken, en diisiik ortalamanin
ise Bat1 Anadolu kiiltiirine (X =2.45) ait oldugu
saptanmigtir. Kadinin florte uyguladigi psikolojik
siddete yonelik ortalamalarda ise en yiiksek

ortalamaya sahip kiiltiirin Giiney Dogu Anadolu

kiiltiirti (X =2.44) oldugu tespit edilmistir. En diigiik
ortalamaya sahip kiiltiir ise Bat1 Anadolu kiiltiirtidiir
(X =2.04).

Kadinin florte uyguladigi fiziksel siddete yonelik
ortalamalar incelendiginde en yiiksek ortalamaya
sahip kiiltiirin Giiney Dogu Anadolu kiiltiridir (X
=2.70). En disiik ortalamaya sahip kiiltiir ise bati
Anadolu  kiltiridir (X =2.33).  Sistemi
mesrulagtirma  diizeylerine yonelik ortalamalar
kiltire gore incelendiginde ise; en yiiksek
ortalamaya sahip kiiltiiriin Giliney Dogu Anadolu
kiiltiiri (X =2.57) oldugu tespit edilirken, en diisiik
ortalamaya sahip kiiltiiriin ise bat1 Anadolu kiiltiirii

(X =2.17) oldugu tespit edilmistir.

Buna gore  degerlendirildiginde;  bireylerin
kendilerini ait hissettikleri, bir baska deyisle
kiiltiirlendikleri toplumsal yapiya gore az da olsa

flort siddetini uygulama veya olumlama ile iligkisi
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goriilmektedir. Kiiltiirler arasinda ¢ok biiyiik
anlamli bir fark bulunmamasina ragmen hem flort

siddetine yonelik tutum ortalamalarinin hem de

sistemi mesrulastirmaya yonelik tutum

ortalamalarmin kiiltiire iliskin degerlerinin Dogudan

Batiya dogru azalma egiliminde oldugu sdylenebilir.

Tablo 3: Flort Siddeti Tutum Olgegi ve Sistemi

Standart Sapma ve Ortalama Degerleri

Mesrulastirma Olgeginin Puanlarimin Cinsiyete Gore

Cinsiyet Erkek Psikolojik | Erkek Fiziksel | Kadin Psikolojik | Kadin Fiziksel | Sistemi
Siddet Siddet Siddet Siddet Mesrulastirma

Kadin |X | 2,7748 2,4689 2,0608 2,3842 2,4097

n | 303 303 303 303 303

ss | ,37446 42567 ,72555 ,48819 ,55220
Erkek |x |2,9319 2,6885 2,4496 2,5169 2,5183

n | 277 277 277 277 277

ss | ,46756 ,53903 ,70890 ,54320 ,58623
Diger |X | 2,8769 2,4583 1,7500 2,0250 2,1875

n |2 2 2 2 2

ss | ,39163 ,05893 ,63640 ,31820 ,26517
Toplam | X | 2,8499 2,5734 2,2448 2,4461 2,4606

n | 582 582 582 582 582

ss | ,42796 ,49423 ,74266 ,51886 ,57015
Tablo 3’teki veriler incelediginde ve erkegin florte ortalamast (X ~ =2.44) kadin  bireylerin

yonelik  psikolojik  siddet ortalamasina

degerlendirildiginde erkek bireylerin ortalamasinin

gore

(X =2.93) kadin bireylerin ortalamasindan (X =
2.77) daha yiiksek oldugu gorilmistiir. Erkegin
florte yonelik fiziksel siddet ortalamasinda ise erkek
bireylerin ortalamasimnin (X =2.68) kadin bireylerin
ortalamasindan (X = 2.46) daha ytiksek oldugu tespit
edilmistir. Kadinin floérte uyguladigi psikolojik

siddete yoOnelik ortalamalarda erkek bireylerin

ortalamasindan (X =2.06) daha yiiksek oldugu
bulgulanmigtir. . Kadinin flérte uyguladig: fiziksel
siddete yonelik ortalamalarda ise erkek bireylerin
=2.51) kadin

ortalamasi X bireylerin

ortalamasindan (X =2.38) daha yiliksek oldugu tespit

edilmistir.
Sistemi mesrulagtirma  diizeyi ortalamalarmin
cinsiyete gore karsilastirilmasinda ise erkek
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bireylerin ortalamasmin (X=2.51) kadin bireylerin
ortalamasindan (X=2. 40) daha yiiksek oldugu
gorilmistir. Hem flort siddetine iliskin tutum
ortalamalarinin hem de sistemi mesrulastirma

diizeyine iliskin tutum ortalamalarinin cinsiyete

iliskin degerlerinde kadin ve erkek bireyler arasinda
anlamli bir fark bulunmamasina ragmen nispeten
erkek bireylerin ortalama puanlarinin daha yiiksek

oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4: Flért Siddeti Tutum Olcegi ve Sistemi Mesrulastirma Olgeginin Puanlarinin Aile Ortamina Gore

Standart Sapma ve Ortalama Degerleri

Aile Ortamu Erkek Erkek Kadin Kadmn Sistemi
Psikolojik Fiziksel Psikolojik Fiziksel Mesrulastirma
Siddet Siddet Siddet Siddet
Baskici- X | 2,8565 2,6380 2,4424 2,5879 2,4950
Otoriter
n| 66 66 66 66 66
s | ,50332 ,51584 , 74236 ,49468 ,56588
S
Demokrati | X | 2,8418 2,5419 2,1941 2,4033 2,4458
K-
. n | 244 244 244 244 244
Ozgiirliikg
i s | ,39291 45312 71279 49517 58282
S
Asiri X | 2,9140 2,6343 2,3890 2,5567 2,5056
Koruyucu
ni| 95 95 95 95 95
s | ,52793 ,60280 ,88143 ,56730 ,60115
S
Cocuk X | 2,8256 2,5501 2,2210 2,4072 2,4883
Merkezli-
n | 107 107 107 107 107
Serbest
s | ,36035 41151 , 70005 48313 53256
S
Tutarsiz- X | 2,7494 2,4825 1,9719 2,2684 2,3051
Kararsiz
ni34 34 34 34 34
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s [,32057 54031 67472 48401 54111
S

Mikemm | X | 2,8475 26558 22415 25830 25217

eliyetel 53 23 23 23 23
s | 45611 58404 71880 74904 63476
S

figisiz | X | 28133 24667 2,0800 23432 2.3250
n |10 10 10 10 10
s | 44865 50338 42895 28036 32382
S

Toplam | X | 2,8466 25693 22462 24484 24617
n | 579 579 579 579 579
s | 42530 49247 74447 51046 57085
S

Tablo 4’te erkegin florte yonelik psikolojik siddet
ortalamas1  yetisilen aile ortamma  gore
degerlendirildiginde; erkegin florte uyguladig
psikolojik siddet ortalamasi asir1 koruyucu aile
ortaminda (X =2.91) en yiiksek bulunurken en diisiik
ortalamanin ise tutarsiz-kararsiz aile ortamindadir (X
=2.74).. Erkegin florte yonelik fiziksel siddet
ortalamasi ise milkemmeliyet¢i aile ortaminda (X
=2.65) en yiiksek iken, ilgisiz aile ortaminda ise (X
=2.46) ile en diisiik oldugu tespit edilmistir. Kadinin
florte yonelik psikolojik siddet ortalamasi baskici-
otoriter aile ortaminda (X =2.44) en yiiksek iken,
tutarsiz-kararsiz aile ortaminda ise (X =1.97) en

diisik oldugu tespit edilmistir. Kadmin florte

yonelik fiziksel siddet ortalamasinda baskici-otoriter

ve milkkemmeliyetci aile ortaminda (X =2.58) en
yiiksek iken, tutarsiz-kararsiz aile ortaminda ise

(X=2.26) en diisiik oldugu tespit edilmistir.

Sistemi ~ mesrulastirmayla  ilgili  tutumlarin
ortalamalar1 aile ortamiyla karsilastirildiginda ise en
yiiksek ortalamanin miikemmeliyet¢i aile ortaminda
(X =2.52) bulundugu, tutarsiz-kararsiz —aile
ortaminda ise (X =2.30) en diisik oldugu
gorilmistiir. Flort siddeti tutum 6lcegi ve sistemi
mesrulagtirma  dlgegi  tutum ortalamalar1 aile
ortamina gore degerlendirildiginde aile ortamlari
arasinda ¢ok buyik bir anlamli farklilik
bulunmamasina ragmen nispeten baskici-otoriter,
miikemmeliyetgi ve asirt koruyucu aile ortaminda
ortalamalar en yiiksek bulunurken, ilgisiz ve tutarsiz
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aile ortaminda ise ortalamalarin en disiikk oldugu

tespit edilmistir.

Tablo 5: Flort Siddeti Tutum Olgegi ve Sistemi Mesrulastirma Olceginin Puanlarimin Cocuklukta Aile I¢i

Siddete Maruz Kalma Durumuna Gére Standart Sapma ve Ortalama Degerleri

Cocuklukta aile ic¢i | Erkek Erkek Kadin Kadin Sistemi
siddet durumu Psikolojik Fiziksel Psikolojik Fiziksel Mesrulastirma
Siddet Siddet Siddet Siddet

Herhangi  bir | X 2,8760 2,5895 2,2731 2,4440 2,4998
siddete maruz

n 360 360 360 360 360
kalmadim

ss | ,43434 47855 ,72990 ,51355 ,57509
Biitin  siddet | X 2,5899 2,4063 2,2250 2,5568 2,4375
tiirlerine

n 8 8 8 8 8
maruz kaldim

ss | ,26620 ,40931 , 74402 ,35155 42783
Stirekli fiziksel | X 2,8889 2,6608 2,5000 2,4949 2,5095
ve psikolojik

n 9 9 9 9 9
siddete maruz
kalirdim ss | ,33665 ,68430 1,05475 ,23619 ,65707
Arada sirada | X 2,8471 2,6146 2,2633 2,4241 2,3012
psikolojik ve

n 92 92 92 92 92
fiziksel siddete
maruz ss | ,37344 ,49601 ,78812 ,52913 ,45343
kalirdim
Stirekli X 2,7671 2,3291 2,3296 2,7130 2,3056
sikolojik
P ) n 9 9 9 9 9
siddete maruz
kalirdim SS ,41222 ,35777 ,64387 ,61958 ,39583
Arada sirada | X 2,7626 2,4368 2,1047 2,3549 2,4688
psikolojik

n 64 64 64 64 64
siddete maruz
kalirdim ss | ,40396 ,48676 ,69435 ,50073 ,59803
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Stirekli X 2,8376 2,5000 2,0667 2,3586 2,4167
ekonomik

n 3 3 3 3 3
siddete maruz
kalirdim SS ,16683 ,16667 ,41633 ,70129 ,40182
Arada swrada | X 2,6026 2,3833 2,0400 2,5750 2,4000
ekonomik

n 10 10 10 10 10
siddete maruz
kalirdim SS ,45591 ,61388 ,54406 ,58854 ,75185
Cocuklar X 2,9333 2,4167 2,3889 2,5556 3,0417
arasinda ayrim

n 3 3 3 3 3
vardi

SS ,26667 ,68211 ,51027 ,33679 ,64145
Diger X 2,8389 2,6944 2,0000 2,6153 2,4583

n 12 12 12 12 12

SS ,50649 47185 ,76396 ,47580 ,43736
Toplam X 2,8476 2,5680 2,2461 2,4434 2,4602

n 570 570 570 570 570

SS ,41992 ,48742 ,73540 ,51183 ,56008

Erkegin florte yonelik psikolojik siddet ortalamalari
Tablo 5°te verilmistir. Cocuklukta siddet durumuna
gore degerlendirildiginde, ortalamalar sirasiyla;
“cocuklar arasmnda ayrim oldugunu” sdyleyenler (X
=2.93), “siirekli fiziksel ve psikolojik siddete maruz
kaldigim1” soyleyenler (X =2.88) ve “arada sirada
fiziksel ve psikolojik siddete maruz kaldigini” (x
=2.84) ifade eden bireylerde rastlanmistir. En diisiik
ortalamaya ise “biitiin siddet tiirlerine maruz
kaldigmi” (X =2.60) ifade eden bireylerde
rastlanmustir.

Bireylerin  siddeti  uygulama,

olumlama ve hem siddeti hem de siddetin

mesrulastirildigi sistemi mesrulastirma yoniindeki

tutumlari ile gecmiste sosyallestikleri,
kiiltiirlendikleri aile ortaminin ve toplumsal yapinin
etkisi hem negatif, hem de pozitif olabilmektedir.
Soyle ki; siddetin oldugu bu yapilara elestirel bir
bakis gelistiren bireyler, siddetin tim koti
yanlarmin farkinda olduklarindan kendileri siddeti
veya sistemi mesrulastiran tutum, séylem ve
eylemlerden bilingli olarak kagimabilmektedirler.
Elestirel bir farkindalik gostermeyip siddetin
kendisini ve sonuglarini sorgulamadan kabul etmis
bireyler ise hem siddeti hem de siddetin
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mesrulastirildigi  sistemi  mesrulastiracak  tutum,

sOylem ve eylemler gelistirebilmektedirler.

Erkegin florte yonelik fiziksel siddet uygulama
ortalamalar1 ¢ocuklukta siddet gérme durumuna
gore degerlendirildiginde; en yiiksek ortalamalar
sirastyla;, diger (X =2.69), siirekli fiziksel ve
psikolojik siddete maruz kaldigimi (X =2.66), ifade
eden bireylerde rastlanirken, en diigiik ortalamaya
ise stirekli psikolojik siddete maruz kaldigint (X
=2.32) ifade eden bireylerde rastlanmistir. Kadinin
florte yonelik  psikolojik  siddet uygulama
ortalamalar1 ¢ocuklukta siddete maruz kalma
durumuna gore degerlendirildiginde; en yiiksek
ortalama, “stirekli fiziksel ve psikolojik siddete
maruz kaldigimi” (x =2.50) ifade eden bireylerde
rastlanirken, en diisiik ortalama ise sirasiyla, “diger”
(X =2.00) ve arada sirada “ekonomik siddete maruz
kaldigin1” (X =2.04) ifade eden bireylerde
rastlanmistir. Kadinin florte yonelik fiziksel siddet
ortalamalarim1 ¢ocuklukta siddete maruz kalma
durumuna gore degerlendirildiginde; en yiiksek
ortalamaya ‘“cocuklukta siirekli psikolojik siddete
maruz kaldigim” (X =2.71) ifade eden bireylerde
rastlanirken, en diisiik ortalamaya ise “cocuklukta
strekli ekonomik siddete maruz kaldigin1” (X
=2.35)) ifade eden bireylerde rastlanmistir. Sistemi
mesrulastirma  diizeyi ortalamalar1  ¢ocuklukta
siddete maruz kalma durumuna gore
degerlendirildiginde; en yiiksek ortalamaya sirasiyla
“cocuklar arasinda ayrim oldugu” (X =3.04) ve
“stirekli fiziksel ve psikolojik siddete maruz
kaldigin1”  (X=2.50) ifade eden bireylerde
rastlanirken, en diisiik ortalamaya ise “arada sirada
fiziksel ve psikolojik siddete maruz kaldigimni”

(X=2.30) ifade eden bireylerde rastlanmustir.
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Tablo 6: Cocuklukta Aile i¢i Siddete Maruz Kalma Siklik ve Yiizde Degerleri

Cocuklukta Aile i¢i Siddete Maruz Kalma Sikhk Yiizde
Herhangi bir siddete maruz kalmadim 360 61,7
Arada sirada psikolojik ve fiziksel siddete maruz kalirdim | 92 15,8
Arada sirada psikolojik siddete maruz kalirdim 64 11,0
Diger 12 2,1
Arada sirada ekonomik siddete maruz kalirdim 10 1,7
Siirekli fiziksel ve psikolojik siddete maruz kalirdim 9 1,5
Siirekli psikolojik siddete maruz kalirdim 9 1,5
Biitiin siddet tiirlerine maruz kaldim 8 1.4
Siirekli ekonomik siddete maruz kalirdim 3 5
Cocuklar arasinda ayrim vardi 3 5
Toplam 570 97.8
Veri yok 13 2,2
Toplam 583 100,0

Tablo 6’daki cocuklukta aile i¢i siddete maruz kalma durumu tek basina incelendiginde,

orneklemin %

61,7’sinin herhangi bir siddete maruz kalmadigi, toplam % 36,1’inin ise en az bir siddet tiiriine maruz kaldig1

gorlilmektedir. En fazla maruz kalinan siddet tiirii psikolojik siddet iken, ikinci siray1 fiziksel siddet, tiglincii

sirada da ekonomik siddet gelmektedir. Arastirma siirecinde Orneklemi olusturan bireylere siddetin tanimi,

tirleri, neyin siddet olarak yorumlanabilecegi konularinda bir bilgilendirme yapilmamistir. Arastirma

siirecindeki gozlem; genellikle bireylerin siddet konusunda bilgi ve farkindalik diizeylerinin olduk¢a diisiik

oldugunu gostermistir. Bu durum elbette sonuglara yansimistir, ancak buna ragmen bir sekilde ¢ocuklukta

siddete maruz kalmis olanlarin orani oldukga yiiksektir.

107



Marmara Universitesi Kadin ve Toplumsal Cinsiyet Arastirmalar1 Dergisi, 4-2 (2020): 85-115

Tablo 7: Katihmcilarin Flort Siddetine Iliskin Algilar

Flort Siddetine Yonelik Algi Sikhk Yiizde
Baski ve Kiskanglik 119 20,4
Olumsuz Bir Durum 87 14,9
Fiziksel ve Psikolojik Siddet 69 11,8
Psikolojik Siddet 30 51
Siddetin Her Tirlisii (psikolojik, fiziksel, cinsel, | 27 4,6
ekonomik)

Fiziksel Siddet 20 34
Fiziksel ve Sozli Siddet 16 2,7
Sozli Siddet 15 2,6
Bencillik ve Acizlik 14 2,4
Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi 5 9
Egitimsizlik ve Gericilik 3 5
Psikolojik ve Ekonomik Siddet 2 .3
Cinsel Siddet 1 2
Ekonomik ve Fiziksel Siddet 1 2
Ergen Siddeti 1 2
Olumlu Bir Durum 1 2
Fikrim Yok 172 29,5
Toplam 583 100

Katilimcilarin

flort siddeti olgusuna yonelik

¢ikmaktadir. Tabloda goriilen bu cevaplarin disinda

S. Sezer, R. Ertel, 1. Ertel

farkindaliklarina iligkin “sizce flort siddeti nedir?”
seklindeki ac¢ik uclu soruya verdikleri cevaplar

kategorize edildiginde toplamda 17 kategori ortaya

omeklemin % 29,5’inin  herhangi
belirtmemeleri diisiindiiriiciidiir. Elbette bir 06n
bilgilendirme durumunda farkli ¢ikabilecek bu
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sonuglar 1s1g¢inda yapilabilecek sosyolojik tespit; siddetini “fiziksel ve psikolojik siddet”, 30 (%5,1)
genglerin genel olarak siddet ve 6zelde flort siddeti kisi “psikolojik siddet”, 27 (4,6) kisi “siddetin her
konusunda bilgi ve farkindalik diizeylerinin diisiik turlisti” (psikolojik, fiziksel, cinsel ve ekonomik),
oldugudur. Ancak katilimcilarin % 20,41 kisi flort 20 (%3,4) kisi ise “fiziksel siddet” olarak
siddetini “baski ve kiskan¢lik™ olarak tanimlarken, tanimlamustir. En  yiksek  sikliga  sahip
,%14,9’u ise her hangi bir spesifik ifadeden ziyade katilimcilardan geri kalan 16 (2,7) kisi flort siddetini
“kintyorum, yapilmamasi gereken bir sey” seklinde “fiziksel ve sozlii siddet”, 15 (%2,6) kisi “sozli
“olumsuz bir durum” olarak tammlamistir. siddet”, 14 (%2,4) kisi “bencillik ve acizlik” olarak
Katilimeilardan sirasiyla 69 (%11,8) kisi  flort tanimlamustir.

Tablo 8: Orneklemin Flort Siddetine iliskin Algillan ile Cocuklukta Aile i¢i Siddete Maruz Kalma

Durumlar1 Arasindaki fliski

Flort siddetine iliskin alg1 | Cocuklukta Aile i¢i Siddete Maruz Kalma Durumu’ Toplam

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Baski ve Kiskanglik 61 1 5 27 3 16 0 2 0 1 116
Bencillik ve Acizlik 6 0 0 4 1 1 1 0 0 1 14
Cinsel Siddet 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1

Egitimsizlik ve Gericilik 1 0 0 2 0 0 0 0 0 0 3

Ekonomik ve Fiziksel | 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Siddet

Ergen Siddeti 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Fikrim Yok 104 |2 2 28 2 15 0 6 1 5 165
Fiziksel Siddet 12 1 0 5 0 2 0 0 0 0 20

Fiziksel ~ve  Psikolojik | 41 1 0 15 0 8 0 1 0 1 67
Siddet

Fiziksel ve Sozli Siddet 13 0 0 0 0 3 0 0 0 0 16

Olumlu Bir Durum 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1

® 1. Herhangi bir siddete maruz kalmadim. 2. Biitiin siddet tiirlerine maruz kaldim. 3. Siirekli fiziksel ve psikolojik siddete maruz kalirdim. 4.

Arada sirada psikolojik ve fiziksel siddete maruz kalirdim. 5. Siirekli psikolojik siddete maruz kalirdim. 6. Arada sirada psikolojik siddete maruz kalirdim.
7. Siirekli ekonomik siddete maruz kalirdim. 8. Arada sirada ekonomik siddete maruz kalirdim. 9. Cocuklar arasinda ayrim vardi. 10. Diger
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Olumsuz Bir Durum 68 1 0 4 2 7 0 0 1 3 86
Psikolojik Siddet 20 1 1 4 0 3 1 0 0 0 30
Psikolojik ve Ekonomik | 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 2
Siddet

Sozli Siddet 10 0 0 0 0 5 0 0 0 0 15
Siddetin Her Tiirliisti 17 0 0 2 1 3 1 1 1 1 27
Toplumsal Cinsiyet | 3 1 0 0 0 1 0 0 0 0 5
Esitsizligi

Toplam 360 |8 9 92 9 64 3 10 3 12 570

Orneklemin flort siddetine yonelik algilar ile
¢ocuklukta aile i¢i siddete maruz kalma durumlarina
iligkin anlamlilik ifade eden capraz tablo verileri
incelendiginde  bireylerin aile i¢i siddete maruz
kalmamalar1 ile flort siddetine yonelik algilar
arasinda anlamli bir iligski bulunmamaktadir. Aile igi
siddete maruz kalmayan bireylerde % 61,7°1ik bir
oranla flort siddetine yonelik farkindalik diizeyi

yiiksek goriilmektedir. Aile i¢i herhangi bir siddete

5. SONUC VE TARTISMA

Bu arastirma, bireylerin flort siddetine yoOnelik

tutumlarinin; cinsiyet, kiiltlir, aile ortam1 ve
cocuklukta siddete maruz kalma durumlar ile
sistemi mesrulagtirma tutum, diisiince ve eylemleri
arasindaki iliskiye gore incelenmesini

amaglanmusgtir. Literatiir boliimiinde belirtildigi
lizere flort siddeti de diger birgok siddet tiiriinde
oldugu gibi olgusu ataerkil sistemin bir sonucu
olarak goriilmektedir. Ataerkil sistemin koruyucu ve
toplumsal cinsiyeti yapilandiric1 mahiyeti ve erkege

kadin tizerinde bir iktidar tanimig olmasi, romantik

maruz kalanlarin kalmayanlara gore flort siddeti
konusundaki algilar1 oransal olarak daha diisiik
cikmaktadir. Beklenenin aksine boyle bir sonucun
¢itkmasi, siddeti olumlama  konusunda da
ciktigindan, bu durumu; siddet goren, siddetin
oldugu ortamlarda siddete taniklik ederek biiyliyen
bireylerin  bir kaniksama, normallestirme ve
mesrulagtirma tutum ve davranigt iginde oldugu

seklinde yorumlanabilmektedir.

iligkilerdeki siddet olgusunun mesrulastirilmasina

da zemin hazirlamaktadir.

Bireylerin kiiltiirlendigi toplumsal ve kiiltiirel yapi
icindeki eylemleri, ataerkil sistemin bir iktidar
olarak  yeniden firetilip

olgusu mesruluk

kazanmasinda onemli rol oynamaktadir.
Bourdieu’nun bakis agisiyla konu analiz edilirse;
toplumsal aktorlerin  segimlerinde rasyonalitenin
blylk rol oynamadigr goriilir. Clnkii aktorlerin
icinde bulundugu habitus, bireylerin disiincelerini
sekillendirdigi gibi aym zamanda bu diisiince

kaliplarinin bedenlesmesinde de rol oynamaktadir.
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Bir ¢evrede kazanilmig yatkinliklar, tutumlar,
rasyonel mantik araciligi ile degil pratik mantik
araciligryla icra edilmektedir. Pratik mantik, failleri
sevk ve idare etmektedir. Flort siddet olgusu da
ataerkil sistem icinde sosyallesmis bireylerin
kazandig1 yatkinliklariin pratik mantik araciligi ile

sevk ve idaresinin bir tranidiir.

Arastirmadan elde edilen bulgular da yukaridaki
bilgileri destekler niteliktedir. Caligmada flort
siddeti ve sistemi mesrulastirma arasindaki iligkinin
anlamlilik durumu korelasyon analizi ile test edilmis
ve p<0.05 derecesinde anlamli pozitif yonde bir
iligki oldugu tespit edilmistir. Bireylerin flort siddeti
ve sistemi mesrulagtirmaya yonelik tutumlart
cinsiyete gore degerlendirildiginde, erkek bireyler
ve kadin bireyler arasinda ¢ok biiyiik anlamli bir
iligki bulunmamaktadir. Ancak erkek bireylerin
kadin  bireylere = oranla  nispeten  sistemi
mesrulastirma ve flort siddetini kabul diizeyleri
daha yiiksek ¢ikmaktadir. Elde edilen bu veriler
gostermektedir ki erkek bireyler diismanca
cinsiyet¢i kaliplarin etkisinde, ataerkil sistemi ve
onun sonucu olan flort siddetini daha fazla

mesrulastirma egilimindedir.

Flort siddeti ve sistemi mesrulastirma diizeyleri
kiiltiirlenen toplumsal ortama gore
degerlendirildiginde, ¢ok biiyiik anlamli bir fark
goriilmemektedir. Ancak nispeten I¢ Anadolu,
Akdeniz, Dogu Anadolu ve Giiney Dogu Anadolu
kiiltiirlerine gore toplumsallagmig, kiiltiirlenmis
bireylerin flort siddeti ve sistemi mesrulastirma
diizeyleri, Bati  Anadolu  kiiltiiri  icinde
toplumsallasmig bireylere oranla daha yiliksek

seyretme egilimindedir. Bu veriler gostermektedir ki

ataerkil sistemin bir sonucu olan flort siddeti
olgusunun mesrulastirilmas1 Bati kiiltiiriine haiz
bireylerden Dogu kiiltiirine haiz bireylere dogru
artma  egilimindedir. Flort siddeti ve sistemi
mesrulastirma diizeyleri bireylerin yetistikleri aile
ortamina gore degerlendirildiginde ise aile ortamlari
arasinda cok biiyilk anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Ancak asir1 koruyucu, baskici-
otoriter ve milkkemmeliyet¢i aile ortamlarinda
biyiiyen bireylerin, tutarsiz-kararsiz ve ilgisiz aile
ortamlarinda yetigen bireylere oranla flort siddeti ve
sistemi mesrulastirma kabul diizeyleri daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Bu durum gostermektedir
ki ataerkil sistemin baskici ve otoriter yapisinin
hissedildigi aile ortamlarinda yetisen bireylerde flort
siddetinin mesrulastirilmasina yonelik tutumlar daha

yiiksek seyretmektedir.

Flort siddeti ve sistemi mesrulagtirma diizeyleri
cocuklukta aile siddete maruz kalma durumuna goére
degerlendirildiginde ¢ok biiyiikk anlamli farklilik
bulunmamaktadir. ~ Ancak  Bireylerin  igine
dogduklar1  kiiltirel ve toplumsal yapinin
Ozelliklerinden  yola c¢ikilarak da  verilere
bakildiginda ve flort siddeti  konusundaki
farkindaligin da disik olmast géz Oniinde
bulunduruldugunda  Mugla  Sitki  Kog¢man
Universitesi  6grencilerinin  énemli bir kisminin
mevut ataerkil sistemin bir goriintiisii olarak flort

siddetini bilerek veya bilmeyerek mesrulastirdigi

sOylenebilir.

Her ne kadar arastirmada belirtilen fl6rt siddeti ve
sistemi mesrulastirma diizeyinin ¢ocuklukta siddete
maruz kalma durumuna gore nispeten anlamlilik arz

eden en yiiksek ve en diisiik ortalamalar1 yer alsa da
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katilimcilarin%15,8’si  arada sirada psikolojik ve
fiziksel siddete maruz kaldigim ifade ederken, %
111 ise arada sirada psikolojik siddete maruz
kaldigimm1  belirtmistir. Katilimeilarin = % 26’sm1
temsil eden bu grubun, ¢ocuklukta aile iginde
siddete maruz kaldig1 tespit edilmistir. Siddetin
Ogrenilen bir davranis odlugu diisiiniiliirse bu
durumun fl6rt siddetine de yansimasi olagandir.
Ayrica flort siddet magdurlar ve faillerinin oranmi
dikkate alindiginda siddeti olumlama ve sistemi
mesrulagtirma oranlartyla yakin bir seyir izledigini
sOylemek mimkiindiir. Siddetin G6grenilen ve
yeniden iretilen bir davranig oldugu diisiiniiliirse
¢ikan oranlar, sorunun sosyolojik ve psikolojik

boyutunu diisiinmek i¢in oldukca yeterlidir.

Katilimcilarin flort siddeti algilarina yonelik agik
uclu olarak sorulan soruya verdikleri cevaplar ise 17
kategori altinda toplanmistir. Bireylerin %29,5’1
flort siddetine iliskin bir fikir beyan etmemistir. Bir
baska deyisle kendileri i¢in flort siddeti ne anlama
geldigini bilmemektedirler veya kiiglik bir ihtimal
bu konuda fikir beyan etmeyi gereksiz
gormektedirler. Bu durum genglerin flort siddeti
konusunda bilgi ve farkindalik diizeylerinin diisiik
oldugunun net gostergesi olarak degerlendirilebilir.
Zaten, genel olarak siddet, Ozel olarak da flort
siddeti konusundaki temel sorunlardan biri de
budur. Arastirmada flort siddetine yonelik algilar;
agirlikli olarak %20.42 baski ve kiskanglik, %14,9
her hangi bir 6zel bir ifadeden ziyade “kiniyorum,
yapilmamasi gereken bir sey” seklinde “olumsuz
bir durum, %11,8 “fiziksel ve psikolojik siddet”

ifadelerinden olugsmaktadir.

Flort siddetinin mesrulastirilmasi, bir iktidar alam
olarak ataerkil sistemin giiciinii korumasindan ve
iktidarim1 erkek eliyle kadin {izerinden yeniden
iretmesinden  gecmektedir.  Kiiltiirel  habitus
icerisinde toplumsal cinsiyete iliskin bedenlesen
zihinsel kaliplar faillerin romantik iliskilerine pratik
mantiklar1 aracihigr ile yon vermektedir. Faillerin
oncelikli olarak i¢inde dogduklar: aile ortami i¢inde
birincil sosyalizasyon siiregleri tamamlanmaktadir.
Bu siiregte, icinde dogduklar1 Kkiiltiiriin temel
kaliplarini igsellestiren failler, sonraki sosyalizasyon
siirecinde bu kaliplarin etkisinde bir birey, aktor,
fail olarak eylemde bulunmaktadirlar. Bu bilgileri
destekler nitelikteki arastirma bulgulann da goz
oniinde bulunduruldugunda, toplumsal bir olgu
olarak flort siddetinin mesrulastiritlmasinda faillerin;
kiiltiir, toplumsal cinsiyet, aile ortam1 ve ¢ocuklukta
siddete maruz kalma durumlari Onemli rol

oynamaktadir.
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