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A Study of Validity and Reliability of an Attitude Scale on Social Studies Course
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OZET

Bu calismanin amaci, ilkégretim égrencilerinin Sosyal Bilgiler dersine iliskin tutumlarini élgebilecek
gecerli ve givenilir bir arag gelistirmektir. Calisma grubu 651 altinci sinif égrencisinden olusmustur. Olgek
gelistirme sireci, ilgili literatlriin taranmasi, goérismeler yoluyla uzman gdériuslerinin alinmasi, madde
havuzunun olusturulmasi ve &n analiz islemi asamalarindan olusmaktadir. Maddelerin faktdr analizine
uygunlugu icin KMO (.96) ve Bartlett’s test (8.990) degerleri hesaplanmis ve chi-square degeri (p=0.000)
anlamh bulunmustur. Analiz sonucunda sevme (0=.87), yarar (0=.88), ilgi (0=.77), istek (0=.76) ve gliven
(0=.74) olarak isimlendirilen bes faktor belirlenmistir. Bes faktorli élgegdin agikladigi toplam varyans yiizde
55.95’tir ve maddelerin faktor yiikleri. 48 ile. 78 arasinda degismektedir. Olcek 14’0 olumlu, 15°i olumsuz
tutumlari 6lgen toplam 29 maddeden olusmaktadir. Analiz sonuglari 6lgegin 6grencilerin Sosyal Bilgiler
dersine ydnelik tutumlarini 6lgebilecek gecerli ve giivenilir bir ara¢ oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler dersi, tutum 6lcegi, ilkdgretim okulu, gegerlik, giivenirlik

ABSTRACT

The purpose of this study was to develop a valid and reliable scale to measure primary school students’
attitudes toward Social Studies course. The study group included 651 sixth grade primary school students.
The scale development process involved scanning related literature, taking expert opinions through
intereviews, creating an item pool and a pretesting study. KMO value (.96) and Bartlett’s test (8.990) were
measured to determine their suitability for factor analysis and the chi-square value was found to be
significant (p=.000). Factor analysis revealed five subscales, namely: liking (a=.87), benefit (0=.88), interest
(0=.77), wishing (a=.76), and trust (a=.74). The amount of total variance explained by five factors was
55.95% and factor loadings ranged from .48 to .78. The scale included 29 items, 14 of which measured
positive attitudes and 15 of which negative attitudes. The results revealed that the scale was valid and reliable
to measure students’ attitudes toward Social Studies course.

Key Words: Social studies course, attitude scale, primary school, validity, reliability

GIRIS

Insanin varolusuyla birlikte pek cok farkli sorunla Kkarsilastigi bilinmektedir. Bu sorunlar
bireysel ve toplumsal nitelikte olabilmektedir. Bu sorunlarin genis oranda ¢ozimi ise bilimi ve
bilgiyi insan hayatinda zorunlu hale getirmektedir. insanh@in ortak cabasi, bireylerin yasadiklari
kisisel ve toplumsal sorunlarl en aza indirmek igin ¢6zim Onerileri sunabilmektir. Bu baglamda,
alan olarak sosyal bilimler ve sosyal bilimlerin yansimasi olarak kabul edilebilen Sosyal Bilgiler,
bireylerin sorunlarini ¢cézmede etkili olmustur. Sosyal Bilgiler dersinin ortaya cikisi 19. yuzyilin
sonlarinda Amerika’da olmustur. O dénem icerisinde yasanan sosyal, kuiltirel ve ekonomik
sorunlarin ¢ozilmesi igin kullanilabilecek c¢oziim o6nerileri sosyal bilimciler tarafindan ortaya

konmus ve bunlarin topluma aktarilmasinda Sosyal Bilgiler bir ara¢ olarak kullaniimistir (Bilgili,
2006:3).
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Sosyal Bilgiler sosyal bilimlerin pedagojik kaygilarla basitlestirilmis sekli olarak nitelendiril -
mekte (Wesley, 1937, Akt. Evans, 2004: 147; Ochoa-Becker ve Engle, 2007: 150) ve ilerlemecilik,
yeniden kurmacilik gibi gocuk merkezli yaklagimlarin etkisiyle egitim kurumlarinda yer bulmustur
(Erden, tarihsiz: 6; S6nmez, 1999: 63; Aydin, 1997: 4). Sosyal Bilgiler, etkin ve sorumlu vatandas
yetistirmek amaciyla, sosyal bilimler disiplinlerinden secilmis bilgilere dayali olarak, bireylere
toplumsal yasamla ilgili temel bilgi, beceri, tutum ve degerlerin kazandirildigi bir ¢alisma alani
olarak tanimlanmaktadir (Erden, tarihsiz: 8). Bu tanimlamada da vurgulandigi gibi Sosyal Bilgiler
disiplinler arasi ve ¢ok disiplinli bir yapidadir (Kéken, 2002: 237; Doganay, 2004: 16). Amaclari
toplumsal yasam cercevesinde, bireysel ve kiltirel kimligi tanimlama, okulda ve toplumda katilim
ve goOzlem etkinliklerini gerceklestirme, dinya ile ilgili 6nemli konulara iliskin duyarlilik gelistir-
me, demokratik ilkelere dayali olarak karar verme becerisi kazanma ve toplumsal olaylara
vatandas olarak katilma biciminde siralanan Sosyal Bilgilerin (NCSS, 1992), bireyin, etrafinda
gordugu herhangi bir toplumsal olayi pek ¢ok farkli disiplinin bakis agisiyla degerlendirebilmesine
imkan tanidigi belirtilmektedir (Ata, 2009: 38; Oztiirk, 2009: 14).

Bireylerin gelisimlerinde ve 6grenmelerinde biylk roli bulunan Sosyal Bilgiler dersinin
ogrenciler tarafindan sevilmesi ve ilgi gérmesi beklenmektedir. Bu sebeple dersin duyussal agidan
kabul goriip gérmedigi Uzerinde dustinilmesi gereken bir durumdur. Nitekim alanda yapilan bazi
calismalarda, Sosyal Bilgiler dersine iliskin tutumun basariy1 etkiledgi goralmustir (Tay ve
Akyirek-Tay, 2006; Kumandas ve Kutlu, 2011; Yilmaz ve Seker, 2011). Clnk{ tutum gibi duyus-
sal degiskenlerin sadece 6grenmeyi degil 6grenmenin igsellestirilmesi ve kaliciliginin saglanmasi
acisindan énemli oldugu vurgulanmaktadir (Gomleksiz ve Kan, 2012). Bu baglamda duyussal alan
icerisinde yer alan tutumlarin derse olan ilgi ve basarida etkili oldugunu disiinmek yanlhs olmaz.

Bilindigi gibi duyussal 6zelliklerin kazanilmasinda ve hayata gegirilmesinde 6nemli unsurlar-
dan biri, duyussal alan degiskenleridir. Duyussal degiskenlerin tasimasi gereken en belirgin ézellik-
ler yogunluk, yon ve amactir (Anderson, 1981; Akt. Gable ve Wolf, 1993: 4; Malmivuori, 2001:
12). Bu o6zelliklerden yogunluk, duyussal degiskenin derecesini ve gucinu ifade ederken; yon,
degiskenin olumlu, olumsuz ve nétr olusuyla ilgilidir. Amag ise yoninl bulmus dustince his ya da
davranisin hedefini karsilamaktadir. Duyussal alan degiskenlerine iliskin, yapilan arastirmalarda
(Bloom ve Beckwith, 1989; Cakir, Sahin ve Sahin, 2000; Abak, Eryillmaz ve Fakioglu, 2002;
Ulusoy, 2003; Sapanci, 2005; Yurdagul, 2005; Yavuz, 2006),duyussal alan degiskenlerinin 6gren-
me Uzerindeki etkileri, 6grencilerin 6grenme birimine iliskin davranislari gibi konular irdelenmeye
calistimustir.

Reigeluth (1996), duyussal degiskenlerin icerisinde tutumlari, degerleri, ahlak ve etik kavram-
lanyla birlikte kisisel gelisimi de saymaktadir (Akt. Lehman, 2006: 13). Gable ve Wolf (1993:4)
ise tutumlar, 6z-yeterlik, degerler, benlik saygisl, ilgi gibi kavramlarin duyussal degisken-ler olarak
algilandigini ifade etmektedir. Bloom’un tam 6grenme modelinde ise duyussal giris 6zellikleri
olarak siralanan degiskenler okula, derse, alana iliskin ilgiler, tutumlar, degerler ve akademik
benlikle ifade edilmistir (Reigeluth, 1983: 3; Yesilkayali, 1996: 4). Daha sonralari Bandura, yaptigi
calismalarda 6z-yeterlik kavramini da bu Ozelliklerin arasina katmistir (Reigeluht, 1983: 3).
Senemoglu (2005: 451), tam 6grenme modelindeki ilgi, tutum ve akademik 6zguven kavramlarinin
altini gizerken, bu 6zelliklerin olumlu olmalari halinde, 6grenmedeki basariy1 ylkselttiklerini ifade
etmektedir. Abak ve arkadaslari (2002), tutum, motivasyon, kaygi, 6zyeterlik gibi birden fazla
duyussal karakteristigi bir araya getirerek; basariyla ilgili olup olmadiklarini belirlemeye calismis-
lardir. Kan ve Akbas (2005: 228), erisi ile duyussal alan davranislari arasinda anlamli iligki
bulundugunu belirterek tutumlarin énemini vurgulamis ve okul programlari igerisinde ele alinmasi
gerektigini ifade etmislerdir.

Duyussal degiskenlerin en énemlilerinden birisi tutumdur. Tutum, cesitli dederlendirmeler
sonucu ortaya ¢ikan egilim olarak tanimlanmaktadir (Thompson ve Mintzes, 2002: 646). Turgut
(1990: 154)tutumu, bireyin herhangi bir olay, esya veya insan grubuna karsi olumlu ya da olumsuz
davranis gosterme egilimi olarak tanimlarken; tutumlarin yénine dikkat ¢ekmistir. Tutumlarin
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yonlnun olumlu, olumsuz ve tarafsiz olabilecedi belirtilmistir ve olumlu tutumlarin égrenmeyi
kolaylastirdigi, olumsuz tutumlarin ise 6grenmeye ket vurdugu acgiklanmistir. Buyikkaragdz (1997:
42) de ayni noktaya temas ederken; 6grenmeye karsi olumlu tutumlarin 6grenmeyi kolaylastir-
digini, olumsuz tutumlarin ise 6grenmeyi guclestirdigini vurgulamistir.

Tutumlarin bilissel, duyussal ve davranissal bilesenlerden olustugu bilinmektedir (Pooley ve
O’Connor, 2000: 712-713; Thompson ve Mintzes, 2002: 646; Morgan, 2005: 363; Balaban-Sall,
2006: 137). Tutumlarin olusumunda her (g bilesenin roll bulunacagi gibi sadece bir tanesinin de
tek basina rolunin bulunaca@i ifade edilmektedir (Pooley ve O’Connor, 2000: 712-713). Bireyler
belirli bir konuya, kisiye ya da nesneye karsi tutumlara sahip olarak dogmazlar; bu tutumlar
sonradan 6grenirler (Balaban-Sali, 2006: 139). Tamami olmamakla birlikte, ¢cogu tutumlar basit
kosullanmalarla olusur. Ornegin olumsuz bir durum, bu durumun uyandirdi§i olumsuz duygulari
harekete gecirerek, o duruma iliskin uyaricilar icin kosullu bir davranis halini alir. Ayni kosullanma
olumlu tutumlar igin de gerceklesebilir (Morgan, 2005: 85). Tutumlar genellikle aile, okul, kitle
iletisim araclari, dinsel otorite ya da dogrudan deneyimler yoluyla 6grenilmekte ve ayni zamanda
bunlarin etkisiyle degisebilmektedir (Balaban-Sali, 2006: 139). Genellikle bireyin tutumlarini,
duygularinin sozel ifadeleri olan kanilar sembolize eder. Yani tutumlarin her zaman fiziksel
boyutlari olmayabilir. Fiziksel boyutu bulunmayan tutumlarin él¢iilmesinde sikintilar yasanabilir.
Gunku tutumlar gizli ve varsayilan degiskenlerdir (Tavsancil, 2002: 101). Tutumlar dogrudan
dogruya gozlenemez; ancak bireyin farkli davranislariyla acgiga cikar. Bu sebeple tutumlar
Olctlurken bireyin kendi disiinus ve duygularini alma yéntemleriyle birlikte gézlem yapilmasinda
da fayda vardir (Turgut, 1990: 155). Her zaman davranisa déniusmeyen ancak davranisa yon
verdig@i bilinen tutumlarin bazi 6zellikleri sdyle siralanabilir (Balaban-Sali, 2006: 136-138):

Tutum gizli bir degiskendir: Tutumlar, dogrudan gozlemlenme &zelligine sahip degillerdir;
ancak davranislardan kolaylikla cikarilabilirler. O halde tutumlar, bireyin tepkileriyle yakindan
iliskilidir.

Tutumlarin nesneleri vardir: Bireylerin nesnelere, olaylara ve davranislara karsi tutumlari

bulunmaktadir. Yani hem somut hem de soyut kavramlara iliskin tutum gelistirilebilir. Bir insana
karsi beslenen tutum ve insan haklarina karsi olusturulan tutum gibi.

Tutumlar olumlu ya da olumsuz bir yon alabilir: Bireyler tutum nesnesine karsi olumlu ya da
olumsuz bir hal icerisinde olabilir ve bu da tepkilerine yansir. Ayni zamanda nesneye iliskin
tarafsiz da kalabilirler. Bu durum bireyin davranislarini ve o nesneye iliskin degerlendirmelerini
etkiler.

Tutumlarin duyussal, bilissel ve davranissal 6geleri bulunur: Bireyin herhangi bir konu,
nesne ya da kisiye iliskin tutumu o konu, nesne ya da kisi hakkindaki bilgi ve inanclarini
icermektedir. Birey deneyimleri sonucu bilgi kazanir ve bu bilgi sayesinde duruma iliskin tutum
olusturur. Bireyin tutumu ne dislndlgi, neye inandi§l, ne hissettigi ve nasil hareket ettiginin
birlesimidir.

Tutumlar duragan ve sureklidir: Tutumlar surekli degisen bir yapida degildir. Tutarsizlik ve
dalgalanmaya Kkarsi belirli 6l¢tide direnclidirler. Tutumu fikirden ayiran en énemli 6zelligi, duragan
olmasiyla ilgilidir. Clnku fikirler daha gecici ve degisime agiktir. Bununla birlikte karsimiza ¢ikan
deger kavrami tutumlara gore daha duradan ve degisime daha ¢ok direnclidir.

Butln bu unsurlar dikkate alindiginda tutumlarin gerek 6grenme ortamlari acisindan gerekse
bireylerin akademik basarilari acisindan énemi ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, bireylerin
hayatlari agisindan temel bilgileri kazandiklari 6nemli derslerden biri olarak disiinilen Sosyal
Bilgiler dersine iliskin tutumlarinin belirlenmesi icin bir 6lgme aracinin gelistirilmesi ihtiyaci
ortaya ¢cikmistir.
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Amag

Bu calismanin amaci, ilkégretim o6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersine iliskin tutumlarini
Olcebilecek gecerli ve glvenilir bir ara¢ gelistirmektir.

Yodntem

Calisma evreni, 2009-2010 egitim-6gretim yilinda, Elazig il merkezindeki resmi ilkégretim
okullarinin 6. siniflarinda 6grenim géren 6grencilerden olusmaktadir. Orneklem seciminde tabakal
Ornekleme tard kullanitimistir. Tabakali 6rnekleme evrendeki alt gruplarin 6rneklemde temsil
edilmelerinin garanti altina alindigi1 ve evrenin iki ya da daha ¢ok tabakaya (alt evrene-alt gruba)
ayrildigi bir drnekleme tdradar (Balci, 1995). Bu cercevede okullar il milli egitim madurlagu
tarafindan olusturulmus resmi egitim bdolgeleri acisindan tabakalandiriimistir.  Elazig il
merkezindeki okullar bes farkli egitim bdlgesine ayrilmaktadir. Arastirmada bu bes egitim
boélgesinin her birinden okullar secilmistir. Bu noktada dengeli bir dagilhimin gerceklesmesi g6z
onunde bulundurulmustur. Buradan hareketle, toplam 12 okul belirlenmistir. Asagidaki ¢izelgede
uygulamanin yapildigi okullar ve ulasilan 6grenci sayilari verilmistir.

Cizelge 1. Tutum 6lgegdine iliskin &n uygulamanin yapildigi okullar ve ulasilan 6grenci sayilari

Taslak 6l¢egin uygulandigi Ulasilan Cinsiyet
okul 6grenci sayisi Kiz Erkek
Yiicel ilkégretim Okulu 157 78 79
Vali Litfullah Bilgin

ilksgretim Okulu 88 40 48
istiklal ilkdgretim Okulu 76 46 30
ismetpasa ilkégretim Okulu 61 30 31
Tevfik Yaramanoglu 56 20 36
Mehmetcik ilkdgretim Okulu 55 25 30
Namik Kemal Ilkdgretim 39 13 26
Okulu

Elazig ilkégretim Okulu 32 15 17
Dogukent ilkégretim Okulu 31 15 16
Cumhuriyet ilkégretim Okulu 24 12 12
Gazi Ilkégretim Okulu 23 11 12
Catalcesme ilkdgretim Okulu 9 5 4
Toplam 651 310 341

Cizelge 1’de goruldugi gibi, taslak 6lgek toplam 12 okulda uygulanmistir. Bu okullarda ulasi-
lan 6grenci sayisi 663’tir. Ancak bazi 6lgekler uygun goérilmedigi icin degerlendirme disinda
tutulmustur ve gecerli sayilan 651 olcek degerlendirmeye alinmistir. Olgegin uygulandigi grubun
yuzde 48’1 kiz; yiizde 52’si ise erkektir. Anderson (1988), tlcekten anlamli ve glvenilir sonuglar
almak icin 6lcegin uygulanacagi grubun Olcekteki madde sayisindan en az bes kat fazla olmasi
gerektigini belirtmektedir (Akt. Tavsancil, 2002). Bu calismada kullanilan denemelik 06lcek
formunda 32 madde bulunmaktadir. 32 maddelik taslak bir 6lgek igin 651 Kkisilik bir grubun
oldukca iyi oldugu séylenebilir.

Olgek gelistirilirken yiritilen islemler

Arastirma kapsaminda nicel verilerin toplanmasinin bir boyutunu tutum 6lgedi olusturmakta-
dir. Olgegin gelistirilmesi asamasinda alan yazini taranmistir. Bu siirecte gerek tutum &lcegi
gelistirmeye donuk calismalar gerekse Sosyal Bilgiler dersine yonelik standartlastiriimis tutum
Olcekleri incelenmistir (Henk ve Melnick, 1995; Semerci, 2003; GOmleksiz, 2004; Kan ve Akbas,
2005; Uzun ve Saglam, 2006, Butuner ve Gir, 2007; Glnaydin, 2008; Evrekli, inel, Balim ve
Kesercioglu, 2009). Yapilan incelemelerin ardindan, 27’si olumlu 26’si olumsuz olmak (zere
toplam 53 6nermenin bulundugu bir madde havuzu olusturulmustur.

Hazirlanan madde havuzu, kapsam gegerligini saglamak amaciyla uzman yargisina sunulmus-
tur. Clnki uzman yargisi, kapsam gecerliginin saglanmasinda bagvurulacak mantiksal yollardan
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biridir (Buytkoztirk, 2003: 162). Bu kapsamda, Egitim Bilimleri Bélimunden bes, Sosyal Bilgiler
Egitimi Boliminden iki ve Tlrkce Egitimi Boéliminden iki dgretim tyesinin gorisleri dikkate
alinmistir. Ayrica U¢ Sosyal Bilgiler dersi 6gretmeni, bir Tlrkce dersi 6gretmeni ve Egitim
Bilimleri alaninda yiksek lisans egitimlerine devam eden (¢ sinif 6gretmeni de gorlslerine basvu-
rulan uzman grubunda yer almistir. Bu surecte, birbirinin muadili olabilecegdi, égrenci grubunun
seviyesine uygun olmadigi, dil ve anlatim acisindan uygun olmadigu, iyi ifade edilmedigi disuni-
len maddeler elenmistir ve 16’si olumlu, 14’0 ise olumsuz 32 maddelik taslak bir élgek olusturul-
mustur.

Olcekteki maddeler besli Likert tipine uygun olarak “tamamen katiliyorum=5, “katilyo-
rum=4"’, “kismen katiliyorum=3", “katilmiyorum=2", “hi¢ katilmiyorum=1"" biciminde derece-
lendirilmistir. Likert yontemiyle Olcek gelistirme Ozellikle duyussal 6zelliklerin Olgilmesinde
kullanilan bir yoldur ve kolay olusturulma, ylksek guvenirlik ve gegerlik saglanmasi gibi
katkilarinin oldugu bilinmektedir (Tekindal, 2009: 88). Bdylece 6lgek pilot uygulamanin yapiimasi
icin hazir hale getirilmistir. Hazirlanan taslak olgek, gerekli izinler alinarak, Elazi§ il merkezindeki
12 ilkégretim okulundaki 6. sinif égrencilerine uygulanmistir.

Bulgular

Olgegin yapi gecerliginin ortaya konmasi amaciyla faktor analizi yapilmistir. Bilyiikoztiirk
(2003: 162), faktor analizinin olgeklerin yapi gecerligini test etmede kullanilacak yollardan biri
oldugunu ifade etmektedir. Bu amacla Oncelikle faktdr analizi islemlerinin uygulanabilirligini
ortaya koyan Bartlett Testi ve KMO degerlerine bakilmasi gerekmektedir (Buyukoztirk, 2003:
120; Pallant, 2005: 174). Yapilan islemler sonucunda 6lcegin KMO degeri .96 olarak belirlen-
mistir. KMO degerinin 1’e yaklasmasi olduk¢a iyi bir durumun oldugunu gdstermektedir
(Tavsancil, 2002: 50). Bartlett Testi sonucu ise 8.990 ve anlamli olarak bulunmustur. Bulunan bu
degerler veri setinin faktor analizine uygunlugunu gostermektedir. Daha sonra uygulanan faktor
analizi islemlerinde bir maddeye iliskin faktér yik degerinin .45 ve Ustlinde olmasina
(Buyukozturk, 2003: 118) dikkat edilerek, 2 maddenin elenmesine karar verilmistir. Ayni zamanda
iki farkli faktorde faktor ylkine sahip bir madde daha elenmistir. Buna bagli olarak faktor
Ozdegerleri ve scree plot ¢izimi incelenerek bes faktérden ve 29 maddeden olusmus bir élgedin
ortaya ciktigi géralmustir. Maddelerin faktor yikleri .775 ile .477 arasinda degismektedir.

Cizelge 2. Sosyal bilgiler dersi tutum 6lgeginin faktor analizi sonuglari

M. Faktér Varyans

no Madde yuku %

1. Faktor: Sevme

17  Sosyal Bilgiler dersini daha uzun sire
islemek isterim.

14  Sosyal Bilgiler  dersinin  baslamasini
heyecanla beklerim.

28  Sosyal Bilgiler dersinin bitmesini istemem. .64

24 Sosyal Bilgiler dersinde gorev almaktan

C. Alpha

.78

.66

memnun olurum. 63
26  Sosyal Bilgiler dersinde kendimi glivende 61
hissederim. ) 35,92 87
16 Bos zamanlarimda Sosyal Bilgiler dersine ' '
P .61
iliskin bir seyler okumaktan hoslanirim.
22 Sosyal Bilgiler dersindeki konular ilgimi 53
ceker. '
3 Gelecekte Sosyal Bilgiler d6gretmeni olmak 53
isterim. )
9 Kendimi iyi ifade edebildigim derslerden biri
L 48
Sosyal Bilgilerdir.
11  Sosyal Bilgiler dersine ¢alisirken sikilmam. 48
11. Faktor: Fayda
27  Sosyal Bilgiler gereksiz bir derstir. 74 8.94 88

23  Sosyal Bilgiler dersinde 6grendiklerim bana 73
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hic fayda saglamaz.
25  Sosyal Bilgiler dersinin baslamasini hig

; .72
istemem.
20  Sosyal Bilgiler dersinin islenmesini hic 66
istemem. '
29  Sosyal Bilgiler dersini sevmem. .66
18  Keske Sosyal Bilgiler dersi hi¢ olmasaydi. .65
111, Faktor: ilgi
1 Sosyal Bilgiler benim icin 6nemli bir derstir. 73
6 Sosyal Bilgiler dersindeki konular ilgimi 58
ceker. '
21 Sosyal Bilgiler dersini gerekli bulurum. .55 4.03 a7
5 Sosyal Bilgiler dersindeki konulara merak 54
duyarim. '
12 Sosyal bilgiler dersini ilgiyle takip ederim. .53
1V. Faktor: istek
4 Sosyal Bilgiler dersine calismaktan nefret 67
ederim. '
7 Sosyal Bilgiler dersine calismak yorucudur. .64
8 Sosyal Bilgiler dersi yerine baska dersleri 59 3.58 .76
tercih ederim. )
2 Sosyal Bilgiler dersinin bir an énce bitmesini 59
isterim. '
V. Faktor: Guven
15  Sosyal Bilgiler dersinde zorlanirim. 72
19  Sosyal Bilgiler kendimi yetersiz hissettigim 64

derslerden biridir.

10 Ne yaparsam yapayim Sosyal Bilgiler 64 3.49 74
dersinde basarili olamam. '

13 Sosyal Bilgiler dersinde kendimi gergin
hissederim.

KMO=.95 Barttlet Testi=8.152  Cronbach Alpha=.61

.50

Cizelgeden de anlasilacagi gibi, 6zdegeri 1 ve lzerinde olan bes faktorli 6lgegin guvenirlik
hesaplamasi yapiimistir. Buna gére Olcegin toplam Cronbach Alpha katsayisi .61 olarak
belirlenmistir. Olgege iliskin Guttman Split Half katsayisi .71; Esit uzunluklu ve esit uzunluklu
olmayan Spearman Brown degerleri ise .71 olarak belirlenmistir. Ozdamar (1999: 522), 6lceklerde
.60 ile .80 arasindaki bir givenirlik katsayisina sahip o6lceklerin oldukca givenilir oldugunu
belirtmektedir. Olcegin acikladigi toplam varyans yiizde 55.95tir. Sosyal bilimlerde yapilan
arastirmalarda toplam varyansin ylzde 40 ile yizde 60 arasinda bir deder almasi yeterli kabul
edilmektedir (Scherer vd., 1988; Akt. Tavsancil, 2002: 48). Olcegin alt boyutlari dikkate
alindiginda ise birinci faktorde Sosyal Bilgiler dersini sevmeye doénik maddeler oldugu
gorulmustiir ve bu bolim ““sevme alt boyutu™ olarak isimlendirilmistir. Sevme alt boyutuna iliskin
glvenirlik katsayisi .87 olarak belirlenmistir. Bu bolimin 6lgegin yuzde 35.92°lik bir kismini
acikladigi gorulmustir. Olgegin ikinci bolimi “fayda alt boyutu™ olarak isimlendirilmistir. Bu
boyuta iliskin guvenirlik katsayisi .88 olarak hesaplanirken bu bolimun 6lgegin yizde 8.94’1lk bir
kismini agikladigr  gorilmustiir. Uciincii boliim, bu gruba giren maddelerin yapisi dikkate
alindiginda ““ilgi alt boyutu™ olarak isimlendirilmistir. Bu boltime iliskin glvenirlik katsayisi .77,
aciklanan varyans ise ylizde 4.03 olarak bulunmustur. Dérdinci bolim  “istek alt boyutu™ olarak
isimlendirilmistir. Bu bolumun guvenirlik katsayisi .76; agikladigi varyans ise ylzde 3.58’dir. Son
bolum ise ““gliven alt boyutu’ olarak isimlendirilmistir. Bu bolume ait guvenirlik katsayisi .74’t(r.
Bu bélum toplam varyansin yizde 3.49’luk kismini agiklamaktadir. Son olarak 6lcegin son haline
bakilarak yeniden KMO ve Barttlet Testi sonuglari incelenmistir. Buna gére KMO degeri .95
Barttlet testi sonucu ise 8.152 olarak belirlenmistir. Boylece Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi
(SBDTO) hazir hale gelmistir.
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Sonug ve Oneriler

Bu calismada ilkdgretim dizeyindeki 6grencilerin Sosyal Bilgiler dersine iliskin tutumlarini
belirlemek amaciyla kullanilabilecek bir 6lcek gelistirilmistir. Gelistirilen 6lgege iliskin sonuglar
asagida siralanmistir:

o Olgek 29 madde ve bes alt boyuttan olusmustur.
o Ortaya cikan alt boyutlar sevme, fayda, ilgi, istek, giiven biciminde adlandiriimistir.

e Olgegin biitiiniine ait Cronbach Alpha dederi .61 olarak belirlenmistir. Yine 6lcege iliskin
Guttman Split Half katsayisi .71; Esit uzunluklu ve esit uzunluklu olmayan Spearman Brown
degerleri ise .71 olarak belirlenmistir.

e Olcegin agikladi§i toplam varyans yiizde 55.95’tir.

e Olcegin sevme alt boyutuna iliskin giivenirlik katsayisi .87; aciklanan varyans ise
35.92°dir. Fayda alt boyutuna iliskin givenirlik katsayisi .88; acgiklanan varyans ise 8.94’tir.
Olcegin ilgi alt boyutuiliskin glivenirlik kat sayisi .77 bu alt boyutun agikladidi varyans yiizde 4.03
olarak bulunmustur. Yine 6lgedin istek alt boyutuna iliskin glvenirlik katsayisi .76; bu bdlimin
acikladigi varyans ise yiizde 3.58°dir. Olgedin giiven alt boyutuna iliskin giivenirlik katsayisi
ise.74’tir. Bu bolim toplam varyansin ylzde 3.49’luk kismini agiklamaktadir.

Butln bu sonuglar dikkate alindiinda hazirlanan 6lgedin Sosyal Bilgiler dersine iliskin
tutumlari belirlemede gecerli ve glvenilir bir ara¢ oldugu sdylenebilir. Bu badlamda hazirlanan
Olcegin ilkogretimin gerek birinci gerekse ikinci kademesinde kullanilabilir oldugu dusuntlmekte-
dir. Olgek ozellikle deneysel calismalarin hem basinda hem de sonunda kullanilarak etkisi
Olctlmeye calisilan durumun tutumlar Gzerindeki etkisinin belirlenmesinde de kullanilabilir.
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Ek-1 Sosyal Bilgiler Dersi Tutum Olgegi

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Kismen
Katiliyorum

Katilmiyorum

Hig
Katilmiyorum

1. Sosyal Bilgiler benim icin énemli bir derstir.

2. Sosyal Bilgiler dersinin bir an 6nce bitmesini
isterim.*

3. Gelecekte Sosyal Bilgiler 6gretmeni olmak isterim

4. Sosyal Bilgiler dersine calismaktan nefret ederim.*

5.Sosyal Bilgiler dersindeki konulara merak duyarim.

6. Sosyal Bilgiler dersindeki konular, ilgimi geker.

7. Sosyal Bilgiler dersine ¢alismak yorucudur.*

8. Sosyal Bilgiler dersi yerine, baska dersleri tercih
ederim.*

9.Kendimi iyi ifade edebildigim derslerden biri,
Sosyal Bilgilerdir.*

10. Ne yaparsam yapayim, Sosyal Bilgiler dersinde
basarili olamam.*

11. Sosyal Bilgiler dersine ¢alisirken sikilmam.

12. Sosyal Bilgiler dersini ilgiyle takip ederim.

13.Sosyal  Bilgiler dersinde kendimi  gergin
hissederim.*

14. Sosyal Bilgiler dersinin baslamasini heyecanla
beklerim.

15. Sosyal Bilgiler dersinde zorlanirim.*

16. Bos zamanlarimda, Sosyal Bilgiler dersine iliskin
bir seyler okumaktan hoslanirim.

17. Sosyal Bilgiler dersini daha uzun sire islemek
isterim.

18. Keske Sosyal Bilgiler dersi hi¢ olmasaydi.*

19. Sosyal Bilgiler, kendimi yetersiz hissettigim
derslerden biridir.*

20. Sosyal Bilgiler dersinin islenmesini hi¢ istemem.*

21. Sosyal Bilgiler dersini gerekli bulurum.

22. Sosyal Bilgiler dersindeki konular ilgimi ceker.

23. Sosyal Bilgiler dersinde 6grendiklerim, bana hig
fayda saglamaz.*

24. Sosyal Bilgiler dersinde gorev almaktan memnun
olurum.

25.Sosyal Bilgiler dersinin baglamasini hi¢ istemem.*

26.Sosyal Bilgiler dersinde, kendimi giivende
hissederim.

27. Sosyal Bilgiler gereksiz bir derstir.*

28. Sosyal Bilgiler dersinin bitmesini istemem.

29. Sosyal Bilgiler dersini sevmem.*

“Olumsuz tutum maddeleri
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