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BESERI SERMAYEYE YAPILAN HARCAMALARIN
EKONOMIK BUYUMEYE ETKIiSi: PANEL VAR ANALIZi

Elif DASCI”
Necati CEMALOGLU™

THE IMPACT OF HUMAN CAPITAL SPENDING ON

ECONOMIC GROWTH: PANEL VAR ANALYSIS
Oz

Bu aragtrmanin amaci, beseri sermayeye yapilan harcamalarin ekonomik
biiyiimeye etkisini incelemektir. Bu amaca ulasabilmek i¢in, 1999-2014 yillar1
aras1 donemde, 13 OECD iilkesine ait panel verilerin VAR (PVAR) analizi,
STATA 13 programu kullanilarak yapilmigtir. Elde edilen bulgular
incelendiginde, saglik harcamalar1 ve GSYTH arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik
iliskisi oldugu belirlenmistir. ~Etki-tepki analizinde, GSYIH, saglik
harcamalariny, ilk 1-2 yilda maksimum seviyeye ulastirmakta, daha sonra bir
sire dalgalanma ile birlikte dengeye ulagsmaktadir. Saglik harcamalari,
GSYIH’yi once azaltip, sonra maksimum seviyeye ulastirip, sonra bir siire
dalgalanma ile birlikte dengeye ulasmaktadir. Varyans ayristirmasinda, ikinci
donemde GSYIH’daki degisimin %14’ saglik, %7’si egitim harcamalaryla;
saglik harcamalarindaki degisimin %38’i GSYIH ile agiklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Beseri Sermaye, Ekonomik Biiyiime, Panel VAR Analizi.
Abstract

The purpose of this study is to determine the impact of human capital spending
on economic growth. In order to achieve this aim, in the period between 1999
and 2014, panel data of 13 OECD countries regarding PVAR analysis and used
STATA 13 program. When the findings are examined, it is determined that there
is a bi-directional causality relationship between health expenditures and GDP.
According to the impulse-response analysis, GDP reaches the maximum level in
the first 1-2 years and then reaches a balance with fluctuation for a while. Health
expenditures reduce the GDP first, then reach the maximum level, then reach the
balance with the fluctuation for a while. According to the variance
decomposition, it is seen that in the second period, 14% of the change in GDP is
explained by health expenditures and 7% by education expenditures; 38% of the
change in health spending is explained by GDP.
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1. Giris

Ekonomik biiyiime, toplumsal refah artisinin en énemli gostergelerinden
biri olarak kabul edilmektedir (Atacan 2004; Bloom, Canning ve Sevilla
2001; Schultz 1961). Yasamin daha basit ve yasanabilir hale gelerek
zenginlesmesi ile 6zdeslestirilen ekonomik biiyiimenin (Barro ve Lee
1993; Kibritgioglu 1998; Ozsagir 2008) kaynaklarmin saptanmasi
acisindan pek ¢ok arastirmaya konu oldugu dikkat c¢ekmektedir.
Ekonomik biiylimeyi belirleyen faktorler incelenirken, isgiicliniin
biiytikliigii tek basina yetersiz kaldigindan dolayi, sermaye unsuru ve
birikiminin de ayrica ele alinmasi gerekmektedir (Alkin, Yildinm ve
Ozer 2003; Easterly ve Wetzel 1989; Schultz 1961). Jorgenson, Gollop
ve Fraumeni’nin (1990) arastirma sonuclarina gore, Fransa, Almanya,
Japonya, Ingiltere, ABD gibi gelismis bes iilkenin 1950 ile 1985 yillari
arasinda gergeklesen biiyiime oranlarinda sermaye birikiminin pay1 %70
civarindadir. Ilgili literatiir incelendiginde fiziki ve beseri olarak ele
alinan sermaye kavrami baglaminda, beseri sermayenin en temel
faktoriiniin egitim oldugu goriilmektedir (Asik 2007; Atacan 2004; Ates
1998; Barro ve Lee 1993; Chuang 2000; Cankaya 2009; Griliches 1997;
Gimiis 2004; Kahilogullart 2010; Karagiil 2002; Langelett 2000; Lin
2003; Peran 2005; Soubbotina 2004; Sanli 2016; Whiteley 2000; Wolff
2000; Wong ve Yip 1999; Yildirim 2005). Egitimin olmadig: yerde diger
beseri sermaye unsurlarinin etkililiginden s6z etmek miimkiin degildir.
Bu nedenle egitim politikalarinin kamu eliyle yiiriitiilmesi, kaynak
israfinin 6nlenmesi, firsat esitliginin saglanmasi ve ekonomik gelismenin
saglanmasi agisindan son derece gereklidir (Giimiis 2004: 40). Ayrica,
saglikl bireylerin daha iyi egitebilecek olmalar ve egitim yatirimlarindan
daha uzun siireli yararlanma imkaninin dogacak olmasi, egitim yaninda
sagliga da 6nem verilmesi gerektigini ortaya koymaktadir (Becker 1998:
6; Bloom ve Canning 2003: 53; Bozkurt 2009: 20; Oz, Taban ve Kar
2008: 7). Diger yandan, iilkelerin artan saglik harcamalari, bireyin
calisma kapasitesini koruyarak, yillar boyunca beseri sermaye stokunu bir
dongii halinde beslemekte (Mushkin 1962: 129) ve bireylerin isgiiclinii,
yasam siiresini ve beklentisini artirmaktadir (Becker 1998: 6; Kelly 1997:
64). Bunun yani sira egitimli igglicii, daha az egitimli bir gruba kiyasla
daha hizhi 6grenme saglamakta ve yeni teknolojilerin hizli ve etkili bir
sekilde uygulamasinda daha fazla basar1 gostererek, verimlilik artigina
daha fazla katkida bulunmaktadir (Herndon 2008: 11; Jang 1993: 6;
Wolff 2000: 464). Giilmez’in (2009) arastirmasinda, 1960 yilinda
Tiirkiye’den {i¢ kat daha fakir olan Giiney Kore’nin, 2008 yilinda
Tiirkiye’den ii¢ kat daha zengin (GSYIH agisindan) bir iilke haline
geldigini ifade etmektedir. Bunun nedeni, iki iilkenin izledigi farkh
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teknoloji politikalar ile aciklanirken, 1990 yilinda Tirkiye’de ar-ge
harcamalarmin GSYIH’daki paymin %0,32 ve Giiney Kore’de %1,87
oldugu vurgulanmaktadir.

Bu arasgtirmada, beseri sermayeye yapilan harcamalarin ekonomik
biiyiimeye etkisi, panel verilerin VAR analizi (PVAR) ile belirlenmeye
calisilmistir. flgili literatiir incelendiginde, egitim alaninda beseri sermaye
ve ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi belirlemeye yonelik herhangi bir
calismaya rastlanmamaktadir. Bu arastirmanmm sagllk ve ar-ge
harcamalarmin da ekonomik bilyiime iizerinde dogrudan ve dolayli olarak
etkilerinin  belirlenmesiyle alana Onemli bir katki sagladigi
diisiiniilmektedir.

2. Teorik Arka Plan

Beseri sermaye: Isgiiciiniin sahip oldugu bilgi ve beceriler olarak ifade
edilmektedir (Easterly ve Wetzel 1989: 4; OECD 2001: 17; Schultz 1961,
Thurow 1970: 1). Berkman’a (2008: 8) gore, beseri sermaye, insanlarin
seceneklerini arttirma siireci olarak tamimlanabilecegi gibi; uzun ve
saglikli bir 6miir, bilgi edinmek ve asgari ge¢im sartlart i¢in gerekli
kaynaklara erismek olarak da tanimlanabilmektedir. Bir diger tanima
gore, bir ulusun isgiiciinde toplanan resmi egitim ile is basinda
yetigtirmeye yapilan yatirimlar sonucu ortaya ¢ikan, teknik bilgi ve
ustaliklarin stoku beseri sermayedir (Samuelson ve Nordhaus 1992: 233).
Beseri sermayenin sahip oldugu bilgi ve beceriler, ulusal ve bireysel
baglamda eckonomik refahin artirilmasinda belirleyici  bir rol
oynamaktadir (OECD 2001: 17). Ilgili literatiir incelendiginde, beseri
sermayenin gostergelerinin, egitim, saglik ve teknoloji bagliklar1 altinda
toplandig1 goriilmektedir (Berkman 2008; Cengiz 2013; Soubbotina
2004).

Ekonomik biiyiime: Ekonominin reel ¢ikti seviyesinde zaman iginde
meydana gelen artistir (Berkman 2008: 1; Giilmez 2009: 6; Snowdon ve
Vane 1997: 213). Freyssinet (1985: 124) ekonomik biiyliimenin en
belirgin 6zelligini, bir ekonominin iiretim kapasitesinde, sayisal/niceliksel
olarak oSlciilebilen genisleme veya miktar artisi olarak ifade etmektedir.
Ekonomik biiyliimenin bir ekonomide gergeklesebilmesi ihtiyag duyulan
cesitli iiretim faktorleri ise literatiirde genellikle fiziki sermaye, isgiicii,
dogal kaynaklar ve teknolojik gelismeden olusmaktadir (Dasdemir 2008;
Gengoglu 2006; Jung 1990; Kibritcioglu 1998; Kuyubasi 2009;
Soubbotina 2004).
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3. Yontem

Arastirmada, egitim, saglik ve ar-geye yapilan harcamalarin ekonomik
biiylime iizerindeki etkisini belirlemek icin, 13 OECD iilkesine ve 1999-
2014 doénemine ait yillik panel veriler, Diinya Bankasi (WB) web veri
tabanindan elde edilmistir.

Tablo 1: PVAR Analizinde Kullanilan Degiskenler

?:;i tl,:lgle: Degisken Adi

gsyih Gayri Safi Yurti¢i Hasila (kisi bagina diisen, ABD dolar)
eh Egitime yapilan kamu harcamalari

sh Saghiga yapilan harcamalar (kamu+6zel)

ah Ar-ge’ye yapilan kamu harcamalar1

Degiskenlerin ayn1 diizeye getirilmesi ve paralelligin saglanmasi igin
analizde kullanilacak olan biitin degiskenlerin logaritmast alinmustir.
Boylece degiskenlerin degerleri aymi diizeye getirilmistir. Duragan
olmayan ve birinci farklari alinarak duragan hale doniistiiriilen serilerin
sembollerinin basina “d” harfi, ikinci farklar1 alinarak duragan hale
doniistiiriilen serilerin sembollerinin basia ise “d2” ifadesi eklenmistir.
Ekonomik biiyiimeyi aciklayici degisken olarak GSYIH kullanilmustir.
Analizlerin tiimiinde STATA 13 istatistik programindan yararlanilmistur.

Arastirmada ekonometrik yontem olarak PVAR analiz teknigi
kullanilmigtir. Panel VAR yaklagimi1 geleneksel VAR yoOnteminin panel
veri setine uyarlanmis halidir. Panel VAR yontemi sistemde digsal olarak
kabul edilen tiim degiskenlerin panel veri seti kullanilarak analiz
edilmesine dayanmaktadir. VAR modellerinde modelde kullanilan
degiskenlerin hepsi icsel olarak kabul edildigi i¢in her bir degiskenin
gecikmeli degerlerinin ekonomik biiylime tizerindeki etkisini gérebilmek
miimkiindiir.

Analiz Oncesi veri tarama siirecinde, panel veri modelinin tahmin
yontemini belirlemek ic¢in yapilan F testi sonucunda, modelde birim
ve/veya zaman etkilerin var oldugu, yani H, hipotezi reddedilerek, klasik
modelin uygun olmadig1 goriilmiistiir. Daha sonra yapilan Olabilirlik
Orani Testi sonucuna gore, birim etkilerin var oldugu tespit edilmistir.
Yapilan Hausman Testi sonucunda ise tesadiifi etkiler tahmincisinin
gegerli olduguna karar verilmistir (p>0,05). Tesadiifi etkiler modelinde
heteroskedasitenin Levene, Brown ve Forsythe Testi ile sinanmasi
sonucu, heteroskedasitenin  oldugu sonucuna vartlmigtir (p<0,05).
Tesadiifi etkiler modelinde Bhargava, Franzini ve Narendranathan’in
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Durbin-Watson ve Baltagi-Wunun Yerel En lyi Degismez Testleri
sonuglarima gore otokorelasyon (DW<2, BW<2); Pesaran (p<0,05),
Friedman (p<0,05) ve Frees (Frees test istatistigi=3,66>0,21=%95
diizeyinde kritik deger) Testleri sonucuna gore birimler arasinda
korelasyon (yatay kesit bagimliligi) oldugu tespit edilmistir. Ancak bu
durum biiylik 6rneklerle ¢aligildigi zaman tutarsizliga neden olmamakta,
varliklar1 halinde uygun yontemlerle tahminler yapilmas: dnerilmektedir
(Yerdelen Tatoglu 2013: 241-242). Normallik testi sonuglarina gore ise
tim degiskenlerin normal dagilmadigr (p<0,05) tespit edilmistir. Daha
sonra panel veri setinde birimler arasi korelasyon s6z konusu oldugu i¢in

Ikinci Kusak Panel Birim Kok testlerinden Pesaran Testi
(Genellestirilmis  Dickey-Fuller-ADF) kullanilmigtir.  Bu  testin
sonuclarma Bulgular baslig1 altinda yer verilmektedir.

4. Bulgular

Panel verilerin duraganlik yapilarinin belirlenmesi igin yapilan

Genellestirilmis Dickey-Fuller (ADF) birim kok testlerine ait bulgular
Tablo 2’de verilmektedir:

Tablo 2: Degiskenlerin Diizey Degerlerine 1(0) Iliskin ADF Birim K&k
Testi Sonuglari

Degisken t-bar cv10(%90) cv5(%95) cv1(%99) p

gsyih -1,928 -2,140 -2,260 -2,470 0,264
eh -2,535 -2,140 -2,260 -2,470 0,003
sh -1,648 -2,140 -2,260 -2,470 0,641
ah -1,623 -2,140 -2,260 -2,470 0,673

Tablo 2‘de gosterilen ADF test istatistigi incelendiginde sirasiyla gsyih,
sh ve ah’nin (-1,928; -1,648; -1,623), %10, %5 ve %Il anlamlilik
diizeylerinde Mac Kinnon kritik degerlerinden mutlak olarak kiiciik ve p
degerleri de 0,05 kritik degerinden biiyiik oldugu i¢in H, hipotezi
reddedilememekte ve bu serilerin duragan olmadigi goriilmektedir. eh
degiskeninin ise ADF test istatistigi (-2,535), %10, %5 ve %1 anlamlilik
diizeylerinde Mac Kinnon kritik degerlerinden mutlak olarak biiyilik ve p
degeri de 0,05 kritik degerinden kiiciik oldugu i¢in H, hipotezi
reddedilmekte ve bu serinin duragan oldugu goriilmektedir.

Duragan olmayan degiskenlerin birinci farklar alinarak yapilan I(1)
duraganlik testi sonuglari ise asagidaki Tablo 3’te verilmektedir:



AIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2018, Cilt:18, Yil:18, Say: 2, 18: 1-16

Tablo 3: Degiskenlere Iliskin Birinci Farklara 1(1) Gére ADF Birim Kok
Testi Sonuglari

Degisken | tbar | cv10(%90) | cv5(%95) | cv1(%99) P

dgsyih -2,206 -2,160 -2,280 -2,520 0,058
dsh -1,768 -2,160 -2,280 -2,520 0,450
dah -2,119 -2,160 -2,280 -2,520 0,099

Tablo 3‘de gosterilen ADF test istatistigi incelendiginde dgsyih’nin
yalmizea (-2,206) %10 anlamlilik diizeyinde Mac Kinnon kritik
degerlerinden mutlak olarak biiyiik oldugu, ancak p degeri 0,05 kritik
degerinden biiylik oldugu icin H, hipotezi reddedilememekte ve bu
serinin duragan olmadigi goriilmektedir. Ayrica, sirasiyla dsh ve dah’nin
(-1,768; -2,119), %10, %5 ve %1 anlamlilik diizeylerinde Mac Kinnon
kritik degerlerinden mutlak olarak kii¢iikk ve p degerleri de 0,05 kritik
degerinden biiyiik oldugu icin H, hipotezi reddedilememekte ve bu
serilerin de duragan olmadigi gorilmektedir. Daha sonra ikinci farklar
alinarak yapilan 1(2) duraganlik testi sonuglar ise asagidaki Tablo 4’te
verilmektedir:

Tablo 4: Degiskenlere iliskin ikinci Farklara I(2) Gére ADF Birim Kok
Testi Sonuglari

Degisken t-bar cv10(%90) cv5(%95) cv1(%99) p

d2gsyih -2,322 -2,160 -2,280 -2,520 0,025
d2sh -2,311 -2,160 -2,280 -2,520 0,027
d2ah -2,753 -2,160 -2,280 -2,520 0,000

Tablo 4‘de gosterilen ADF test istatistigi incelendiginde sirasiyla d2gsyih
ve d2sh’nin (-2,322), %10 ve %5 anlamlilik diizeylerinde; d2ah’nin ise (-
2,753) %10, %5 ve %Il anlamlilik diizeylerinde Mac Kinnon Kritik
degerlerinden mutlak olarak biiyiik ve p degerleri de 0,05 kritik
degerinden kiiciik oldugu i¢in H, hipotezi reddedilmekte ve bu serilerin
duragan oldugu goriilmektedir.

VAR modeli tahmin edilirken dikkat edilmesi gereken énemli bir nokta
kullanilacak gecikmenin uzunlugudur. Gecikmeler, oldugundan uzun
belirlendiginde, degiskenler gercekte olduklarindan daha yiiksek degerler
almaktadirlar. Bdylece asir1 parametrelesme sorunu ortaya ¢ikmaktadir
(Katos, Lawler ve Seddighi 2000: 300).
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Tablo 5: PVAR Gecikme Uzunlugu Tahmin Sonuglari

k CD J J pvalue MBIC MAIC MQIC

1| 0,9808609* |67,98537 0,03031 -160,599* | -28,01463™* | -81,84224*
2| 0,9894968 |43,72296| 0,0810263 |-108,6666 | -20,27704 | -56,16212
3| 0,9949642 |29,53008* 0,0205973* |-46,66471| -2,469922 | -20,41246

Tablo 5 incelendiginde CD, MBIC, MAIC ve MQIC degerlerinde 1.
gecikmenin minimum degere sahip oldugu; dolayistyla modelin gecikme
uzunlugunun 1 oldugu gorilmektedir. Bir gecikmeli VAR modelinin
istikrarl olup olmadig1 agsagidaki testler tarafindan sinanmaktadir.

Tablo 6: AR Karakteristik Polinomunun Ters Kokleri

Kok Modulus

0,9639422 0,9639422
-0,2957067 0,5489309
-0,2957067 0,5489309
-0,3608704 0,3608704

Sekil 1: AR Karakteristik Polinomun Ters Koklerinin Birim Cember
Icerisindeki Konumu

Imaginary
0
1

Roots of the companion matrix

Tablo 6 ve Sekil 1 incelendiginde, Higbir AR kdkiiniin birim ¢emberin
disinda yer almamast kurulan PVAR modelinin duragan oldugunu
gostermektedir. Bu asamada, PVAR Analizi tahmininde yapilmasi
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gereken degiskenlerin distan ice dogru siralanmasidir. Bu siralamanin
yapilmasinda Granger Nedensellik Testi kullanilmaktadir. Model
tahmincilerin gecikmelerini ara¢ degisken olarak kullanan sistem GMM
yaklagimi ile tahmin edilebilmektedir (Love ve Zicchino 2006: 193).
PVAR analizine iligkin Granger nedensellik testi sonuglari Tablo 7°de
verilmektedir:

Tablo 7: Granger Nedensellik Wald Testi Sonuglari

Equation | Excluded 7 sd p
d2gsyih eh 8,887 1 0,003*
d2sh 47,809 1 0,000*
d2ah 0,204 1 0,651
eh d2gsyih 0,113 1 0,737
d2sh 12,144 1 0,000*
d2ah 0,471 1 0,493
d2sh d2gsyih 29,617 1 0,000*
eh 2,682 1 0,101
d2ah 0,113 1 0,737
d2ah d2gsyih 2,294 1 0,130
eh 17,731 1 0,000*
d2sh 6,831 1 0,009*
*p<0,05

Tablo 7’de belirtilen, degiskenlerin anlamli nedensellik iligkileri Sekil
2’de gosterilmektedir.

Sekil 2: Granger Nedensellik Wald Testi Sonuglarina Gére Degiskenlerin
Birbirleri ile iliskisi

d2gsyih

eh/ I > d2ah
O

d2sh
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Sekil 2 incelendiginde, egitim harcamalarindan GSYIH’ye ve ar-ge
harcamalarma dogru tek yonli; saglik harcamalarindan egitim
harcamalarina ve ar-ge harcamalarina dogru tek yonlii bir nedensellik
oldugu goriilmektedir. Saglik harcamalar1 ile GSYIH arasinda ise iki
yonlii bir nedensellik iliskisi bulunmaktadir.

Modelden elde edilen nedensel iligkiler, yapisal soklarin anlami oldugunu
gostermektedir. VAR analizi sonrasinda, degiskenler arasindaki dinamik
etkilesimleri belirlemek icin etki-tepki fonksiyonlarindan
yararlanilmaktadir. Etki-tepki analizleri ile hata terimlerinden birindeki
%1°lik standart hatalik sokun, igsel degiskenlerin simdiki ve gelecekteki
degerlerine olan etkisi tespit edilebilmektedir. Aragtirmada, Pesaran ve
Shin’in (1998) onerdikleri Genellestirilmis etki-tepki analizi kullanilarak
degiskenler arasindaki iligki incelenmektedir. Bu yontem, geleneksel etki-
tepki analizinden farkli olarak, VAR denkleminde yer alan degiskenlerin
siralanmasindan  etkilenmemektedir. Bu yaklasim aym1 zamanda,
siralamadan-bagimsiz hata tahmin varyans ayristirmasini olugturmak igin
de kullanilmaktadir. Bu nedenle analizde bu yaklagimindan yararlanilmis
ve etki-tepki fonksiyonlart i¢in gerekli olan giiven araliklart Monte Carlo
simiilasyonlar1 kullanilarak elde edilmistir. Sekil 3’teki grafiklerde
GSYIH, egitim, saghk ve ar-ge harcamalarinda meydana gelen bir
standart sapmalik soklara verilen tepkiler gosterilmektedir.

Sekil 3: Etki-Tepki Analizi Sonuglari
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Not: Yildizli grafikler, degiskenler arasinda Granger nedensellik iliskisinin
bulundugu grafiklerdir.
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Sekil 3 incelendiginde, egitim harcamalarinda meydana gelen bir sok
karsisinda, GSYIH nin gosterdigi tepki yaklasik 1 yil sonra maksimum
seviyesine ulasmakta, daha sonra dalgalanma gostererek bir siire sonra
dengeye ulagmaktadir. Yine egitim harcamalarinda meydana gelen bir
sokun, ar-ge harcamalart iizerindeki etkisi, once azalmakta, sonraki 1
yilda artig gosterip, bir siire dalgalanma ile birlikte dengeye ulagmaktadir.
Ancak tarali alanlar incelendiginde, seriler duraganlastirilmasina ragmen,
bir sahte regresyon sorununun s6z konusu oldugu goriilmektedir.

Saglik harcamalarinda meydana gelen bir sok karsisinda, GSYIH
yaklasik ilk 1 yilda azalmakta, sonraki 1 yilda maksimum seviyeye
ulagtiktan sonra dalgalanma ile birlikte uzun dénemde denge degerine
yaklagmaktadir. Ancak, saglik harcamalarinda meydana gelen bir sok
karsisinda, egitim harcamalarinin yaklasik ilk 1 yilda maksimum degerine
ulastig1 ve kisa bir dalgalanmadan sonra dengeye ulastigi goriilmesine
ragmen, tarali alanlar incelendiginde, bir sahte regresyon sorununun séz
konusu oldugu goriilmektedir. Saglik harcamalarinda meydana gelen bir
sok karsisinda, ar-ge harcamalari ise yaklasik ilk 3,5 yilda artis gdstererek
maksimum seviyesine ulasip, bir siire dalgalanma ile birlikte dengeye
ulagmaktadir, ancak yine burada da sahte regresyon s6z konusudur.

GSYIH’da meydana gelen bir sok karsisinda, saglik harcamalar1 yaklasik
ilk 1,5 yilda artig gostererek maksimum seviyesine ulasip, dalgalanma ile
birlikte uzun dénemde denge degerine yaklagsmaktadir.

Etki-tepki analizinde elde edilen bulgulara gére, bir degiskende meydana
gelen bir sok digerleri tlizerinde orta vadeli (ortalama 1-2 yil) bir etkiye
sahiptir. Buna ek olarak, yalmzca saghk harcamalari ve GSYIH
arasidaki ¢ift yonlii etki-tepki iligkilerinin anlamli oldugu goriilmektedir.

Serilerdeki  degisimin  nedenlerini  belirlemek iizere kullanilan
tekniklerden bir digerini de varyans ayristirmasi olusturmaktadir.
Degiskenlerde meydana gelecek bir degisimin yiizde kaginin
kendisinden, yiizde kacimin diger degiskenlerden kaynaklandigini
gosteren varyans ayristirmast analizi, aym1 zamanda degiskenler
arasindaki nedensellik iligkisinin dereceleri konusunda da bilgi
vermektedir (Enders 1995: 311). Genellikle bir makroekonomik
biiytikliigiin iizerinde en etkili degiskenin hangisi oldugu varyans
ayristirmasiyla, etkili bulunan bu degiskenin politika aract olarak
kullanilabilir olup olmadig: ise etki-tepki analizleri ile belirlenmektedir
(Lutkepohl 2005: 281). Arastirmada kullanilan degiskenlerin varyans
ayrigtirma sonuglari ise Tablo 8’de gosterilmektedir.
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Tablo 8: Varyans Ayristirma Sonuglari

Donem 1 Donem 2
gsyih eh sh ah gsyih eh sh ah
gsyih 1 0 0 0 0,776 | 0,075 | 0,149* | 0,001
eh 0,048 | 0,952 0 0 0,072 | 0,893 | 0,034 0,002
sh 0,220 0,012 | 0,768 0 0,381* | 0,028 | 0,591 0,001
ah 0,075 0,003 | 0,024 | 0,899 | 0,144 | 0,078 | 0,025 0,753

*Granger Nedensellik Wald Testi ve etki-tepki analizinde anlamli bulunan degerler

Tablo 8 incelendiginde, GSYIH’daki degisimin birinci dénemde
tamamen kendisinden; ikinci donemde ise yaklasik %77 sinin
kendisinden, %14’iiniin saghk, %7’sinin egitim ve %]1’inin ar-ge
harcamalarindan kaynaklandigi goriilmektedir. Saglik harcamalarindaki
degisimin birinci donemde yaklasik %77’sinin kendisinden, sonra
sirastyla GSYIH ve egitim harcamalarindan; ikinci donemde %59 unun
kendisinden ve sonra sirastyla, GSYIH, egitim ve ar-ge harcamalarindan
kaynaklandig1 goriilmektedir. Genel olarak, degiskenlerin cogunlukla
kendi gecikmeli degerlerinin etkisi altinda kaldiklar1 goriilmektedir.

5. Sonug

Ekonomik faaliyetlere katkida bulunan isgiiciiniin bilgi, beceri ve diger
ozelliklerinin toplam1 olarak ifade edilen beseri sermaye, egitim-6gretim,
saglik ve teknoloji ilgili alanlara yapilacak yatirimlarla ortaya
cikmaktadir. Egitim, saglik ve ar-geye yapilan harcamalarin ekonomik
biiyiime iizerindeki etkisini belirlemek i¢in, 13 OECD iilkesine ve 1999-
2014 donemine ait yillik panel verilerle yapilan bu arastirmada, yapilan
PVAR analizinde elde edilen nedensellik iligkileri incelendiginde, egitim
harcamasindan GSYIH ve ar-ge harcamasma dogru; saglik
harcamasindan GSYIH, egitim ve ar-ge harcamalarina dogru;
GSYIH’dan da saglik harcamalarina dogru bir nedensellik iliskisi tespit
edilmistir. Yani egitim ve saglik harcamalar1 GSYIH nin nedenidir.

Etki-tepki analizine ait bulgular incelendiginde ve sahte regresyon sorunu
oldugu tespit edilen iliskiler degerlendirme dis1 birakildiginda, genel
olarak, GSYIH, saglik harcamalarini, ilk 1-2 yilda maksimum seviyeye
ulastirmakta ve daha sonra bir siire dalgalanma ile birlikte dengeye
ulasmaktadir. Saglik harcamalar1 ise GSYIH’y1 once azaltip, sonra
maksimum seviyeye ulastirip, sonra bir siire dalgalanma ile birlikte
dengeye ulagsmaktadir.
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Varyans ayristirmasindan elde edilen bulgulara gore, ikinci dénemde
GSYIH’daki degisimin ~ %14°ii saglik, %7’si egitim harcamalariyla
aciklandigi goriilmektedir. Ayrica, saglik harcamalarindaki degisimin
%38’i GSYIH ile agiklanmaktadir.

Sonug olarak, sagliga yapilan harcamalar ile ekonomik biiyiime arasinda
pozitif yonli bir iliski s6z konusudur. Bu sonug, bu degiskenlerin politik
ve ekonomik karar alma birimleri tarafindan dikkate alinabileceginin bir
gostergesi olarak kabul edilebilir.
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