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Ozet:

Diisiince tarihindeki pek ¢ok filozofun da dile getirdigi gibi insan, ancak egitim yoluyla
insan olmakta ve diger canlilardan farkini ortaya koymaktadir. Insan dogustan birtakim
yeteneklerin hammaddesi ile dogmaktadir. Bu hammaddelerin iglenmesi yani insanin
gelisimi ve siirekli yeni bir form kazanmasi ancak egitim yoluyla gerceklesmektedir. Bu da
insanin kendi basina gerceklestirebilecegi bir sey degildir. Bu nedenle egitimin belli
kurumlar araciligi ile gercgeklestirilmesi zorunlulugu olugmaktadir. Boylece, giiniimiiziin
en onemli konularindan biri, hem kendisini hem de icinde yasadig1 toplumu gelistirecek
olan insanmin egitimi problemi olmaktadir. Ciinkii egitim, toplumu ¢agdas ve gelismis bir
hale getirmenin hareket noktalarindan birini tegkil etmektedir. Bireyi ve toplumu gelismis
ve yetkin hale getirmenin en énemli adimi da egitim felsefesinden gecmektedir. Bu
baglamda egitim felsefesinde insan dogasimn roliiniin tartisilmasi onemlidir.

Anahtar Kelimeler: Egitim felsefesi, insan dogasi, reform, degisim.

Abstract

As many philosophers in the history of thought have expressed, human beings become
human beings through education and show their difference from other living things. Human
beings are born with certain abilities. The development of these talents, that is, the
development of the human being and the constantly new form, is realized through
education. This is not something that people can perform on their own. For this reason, the
necessity of training is realized through certain institutions. Thus, one of the most important
issues of today is the problem of the education of the human being who will develop both
the self and the society in which he lives. Because education, society poses one of the
starting points to make a contemporary and sophisticated. The most important step in
making the individual and society advanced and competent is through the philosophy of
education. Therefore, it is important to discuss the role of human nature in educational
philosophy.
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GIRIS

Egitimin hem 6znesi hem nesnesi olan insanin nasil algilandigi, nasil degerlendirildigi egitim
felsefesinin en temel sorularindan biridir. Bir biitiin olarak insanin bilgisi, eylemleri, degerleri,
inanclar1 egitimin nasil yapilmasi gerektiginin isaretlerini olusturmaktadir. iste bu noktada
egitim ve devlet arasindaki iligki glindeme gelmektedir. Devletin nasil bir insan tipi yetistirmek
istedigi sorusu bu iliskinin énemini ortaya koymaktadir. Ancak devletin bilimsel, felsefi ve
pedagojik birikim ve gorlis tarzini toplumsal ve kiiltiirel 6zellikleri de dikkate alarak
degerlendirmesi ve hayata gecirecek olanaklari saglamasi gerekmektedir (Ang, 2006, s. 63-64).
Insanin olas1 potansiyelini gergeklestirme ve gelistirmeyi egitimin amaci olarak degerlendirip
bu amaca yonelik programlar gelistirilmelidir.

Egitim tarihi boyunca egitim kavramina yapilan tanimlar, egitime atfedilen amagclar, iglevler ve
sorumluluklar degisiklik gostermektedir. Insanin 6zne olarak kesfiyle bitlikte paralel gelisen
modern egitim felsefeleri deneyim, bilgi, deger ve ilerleme kavramlarini 6n plana ¢ikarmistir.
Zira deneyim, bilgi ve deger kavramlari sadece insan diinyasinin bir iiriinii ve sadece insan i¢in
sOzii edilebilecek kavramlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu da insanin egiten ve egitilen bir
varlik olmasindan ileri gelmektedir (Cotuksdken, 1998, 92).

Insan egiten ve egitilen bir varlik olarak diisiiniildiigiinde “Insan dogas1 nedir?” sorusu ¢ok
onemli gorilmektedir. Ciinkii yasamin anlami ve amaci, insanin yapabilecekleri ve
basarabilecekleri, temelde insan dogasina iligkin diislincelerden etkilenmektedir. Bu nedenle,
egitim isi sekillendirilirken insan dogasinin neligine bagli olarak diizenlenmektedir. Ornegin,
Amerika’nin sdmiirge doneminin biiyiik bir kisminda egemen olan Piiriten gorlise gore insan
dogas1 Ozilinde kotidiir. Dolayisiyla ¢ocuga korkuyu, disiplini ve yasalara boyun egmeyi
asilayacak otoriter bir egitim verilmelidir (Honer, vd., 2003, s. 374; Stevenson, 2005, s. 11).
Goriildigi gibi egitim felsefesini olusturmak i¢in dncelikle insan dogasinin neligine iliskin
goriisleri incelemek gerekmektedir.

Arastirmanin Amact ve Yontemi

Bu arastirmanin amac1 egitimin hem 6znesi hem nesnesi olan insanin nasil algilandigi ve nasil
degerlendirildigine iligskin olarak egitim felsefesi baglaminda ¢ikarimlarda bulunmak ve egitim
felsefesi goriislerini alanyazina kazandirmaktir. Bu baglamda ilgili literatiir taranmig
karsilagtirmalar ve degerlendirmeler yapilmistir.

INSAN DOGASINA ILISKIN GORUSLER

“Insan dogas1 nedir?” sorusu felsefi bir sorundur. Ciinkii felsefe, bu soruna hem bilimlerin hem
de dinlerin verilerini analiz ederek biitiinciil bir bakis acis1 ile bakabilmektedir. Asagida insan
dogasina iliskin goriisler kisaca su goriislerle 6zetlenmistir (Honer, vd., 2003, s. 374-397;
Rahmi, 2001, s. 95; Gokberk, 1979, s. 56-57; Akarsu, 1962, s. 137; Midgley, 1995, s. 4):

Insan dogas: bencil, saldirgan ve anti sosyaldir. Insan dogas ile ilgili karamsarlik anlayist
dinsel, felsefi, bilimsel ve edebi diisiince tarzlarinda farkli anlatimlar bulmaktadir.Geleneksel
Yahudi ve Hiristiyan 6gretileri, ilk giinah fikrini ve insanin kétiiliige egilimini vurgulamiglardir.
Yahudi ve Hiristiyan dinlerinin tiim bigimleri, insan dogasinin karanlik yiiziinii 6ne ¢ikarmakla
birlikte giinahkér insana bir care de sunmaktadir. Insan dogasmin degistirilemez, ama Tanr1
inayeti ve giiciiyle insanin kisiligini manevi bir kisilige doniistiirerek onu giinahlarindan
arindirmak i¢in bir yol tanimaktadir. Diisiince tarihinde benzer bir goriis Thomas Hobbes’ta
gorilmektedir. Hobbes’a gore insan, bencil bir yaratiktir ve varligini siirdiiriip gelistirme istegi
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onun temel giidiisiinii olusturmaktadir. Bu yiizden her insan kendi ¢ikarlarini diisiinmektedir ve
her seyi kendisi icin istemektedir. Fakat biitiin insanlar bunu istedigi i¢in “herkesin herkesle
savag1”, bir baska deyisle “insan insanin kurdu” durumu meydana gelir. Bu nedenle Hobbes,
insanlarin birbirlerine zarar vermek icin dogal bir egilime sahip olduklarini diigtinmektedir ve
insan dogasinin katiiliigiine care olarak da pratik akla bagvurulmasi gerektigini soylemektedir.
Cilinkii ancak akil sayesinde insan bir toplum s6zlesmesi yaparak bu dogal halinden kurtulabilir.
Platon da Hobbes gibi insan dogasini giivenilir gormemektedir. Ona gore insan dogasinin akil
tarafindan denetim altina alinmasi1 gerekmektedir. Boylece insanlar toplumsal olarak otoriter
bir yonetime boyun egmelidir.

Insan dogasi toplumsaldir ve olumlu ézellikler tasimaktadir. Insan dogasmin asil dzelligi
kendini ger¢eklestirmeye dogru bir yonelim arz etmesidir. Aristoteles’te dahi gorebilecegimiz
bu diisilince, i¢sel giiclerin iyicil oldugu ve onlar1 kapali kalmaktan kurtarip agmak gerektigi ile
ilgili egitim goriislerine dogru yol almistir. Rousseau, Froubel ve Bergson dogada ve insanlikta
olumlu amaglara yonelmis ickin bir hayat giici oldugunu ileri siirmiislerdir. Taoizme gore,
insan dogasi asil kaynaginda tiim var olanla 6zdestir. Bu doga iyiyi ve kotiiyii icermektedir.
Dogdugunda bir kisinin dogas1 tertemizdir. Fakat i¢inde yasadigi toplum ve dogal olmayan
etkinlikler insan dogasinin kirlenmesine neden olur. Marx bireye iliskin her seyin bilinci de
dahil olmak {izere yasaminin maddi kosullar1 tarafindan belirlendigini vurgulamaktadir.
Marx’in insan kavrayiginin en 6zgin yani, tamamen toplumsal bir dogamiz oldugunu
soylemesidir. Insanin gercek dogasi toplumsal iliskilerinin bir biitiiniidiir. Yemek yeme
gereksinimi gibi birka¢ biyolojik olgu disinda Marx, bireysel insan dogasi diye bir sey
olmadigini, bir toplum ya da donemdeki insanlar i¢in gegerli olan bir seyin, bagka bir yer ya da
zamanda gecerli olmayacagimi ifade etmektedir. Bir insanin tiim yaptiklar1 gergekte bir
toplumsal eylemedir. Yemek yeme, uyuma bi¢imlerimiz bile toplumsal olarak ogrenilir.
Insanlarmn varligini belirleyen onlarin bilinci degildir, tam tersine toplumsal bir varlik oluslari
onlarin bilincini belirler. Insanlara iliskin her sey, bireylere dayali olgulardan yola cikarak
aciklanamaz, bireylerin ig¢inde yasadiklar1 toplum da g6z oniine alinmalidir.

Marx ve Freud arasinda bilincimizin gercekte yetkin bir 6zgiirlik ve rasyonellikten uzak,
bilincine varamadigimiz nedenler tarafindan belirlendigini soylemeleri agisindan bir paralellik
bulunmaktadir. Ancak Marx, bu nedenlerin toplumsal oldugunu ileri siirerken, Freud bunlarin
bireysel ve ruhsal oldugunu ileri siirmektedir. Bununla birlikte o, tiim ruhsal olusumlarin heniiz
bilinmeseler bile baz1 fizyolojik temelleri bulundugundan hi¢ kusku duymamustir.

Freud bireysel iyi olma halinin ruhun ¢esitli boliimleri ile uyumlu bir iliski icinde olmasina ve
kisi ile yagsamak zorunda oldugu ger¢ek diinya arasindaki uyuma bagli oldugunu sdylemektedir.
Ruhsal catigmalardaki 6nemli etmenlerden biri, insanin kendini uymak zorunda hissettigi
Olciitlerdir ve bu dlgiitler bireyin toplumsal ¢evresinin bir tirliniidiir. Buna 6ncelikle anne babasi
ile biliylime c¢aginda onu etkileyen ve otorite uygulayan herkes dahildir. Bu O0lg¢iitlerin
asilanmasi, egitimin Oziinii olusturmakta ve c¢ocugu uygar bir toplumun {iyesi haline
getirmektedir. Clinkii uygarlik kiiltiirel basarilar1 olanakli kilmak i¢in iggilidiilerin denetimini
ve i¢giidiisel tatminlerden 6zveride bulunmay1 gerektirmektedir.

Budizm’e gore, ayr bir insan dogas1 yoktur. Benlik, varligin evrensel biitiinliigii icinde erir ve
onunla birlesir. Bu her seye ve herkese verilmis olan Buda dogasidir. insan dogasin1 bu sekilde
tanimlamak, her seyin insanin iginde miikemmel olarak var oldugunu, onun nesnel bir yapiya
sahip olmadigini ifade etmek demektir. Bu durumda her insan diger insanlarla birdir ve
iclerinde sonsuz olanaklar tagimaktadir. Modern psikologlardan Maslow’a gore insan dogasi,
gittikce daha tam bir varlik olmaya, kendini edimsellestirmeye, gelistirmeye dogru hizla
ilerlemektedir. Werkmeister “Insan ve Degerleri” adl1 eserinde insan dogasmin, kendi kendini
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yonlendiren, kendi kendini diizenleyen, kendisine verilmis gizil gii¢leri kendiliginden acan bir
stire¢ oldugunu dile getirmektedir. Bu siirecte biitiin yeteneklerini kullanan insan, anti sosyal,
bencil ve saldirgan olmaz. Irk, simif ve diger farkliliklar1 dikkate almadan diger insanlarla
olumlu iligkiler i¢indedir. Bu durumda insan dogasini degistirmek degil onu gelistirmek i¢in
caligmak gerekmektedir.

Insan dogas: geregi bos, esnek ve tepkiseldir. insan, dogustan belirlenmis bir dogaya sahip
bulunmamaktadir. Bu nedenle sonsuz sayida sekil verilebilecek kadar esnek bir yapiya sahiptir.
Locke’a gore, ne dogustan fikirleri ne de ilk giinah1 destekleyen bir kanit mevcut degildir.
Insanin dogustan getirdigi dogas1 bos, edilgen ve bu yiizden de biitiiniiyle sekillendirilmeye
miisaittir. Insan dogasma iliskin bu bakis agis1, gelenekleri gevsetmeye, insan toplumuna
yeniden sekil vermek i¢in egitimin giiciinii savunmaya hizmet etmektedir. Watson ise bu
konudaki goriislerini su sozlerle ifade etmistir: “Bana bir bebek verin, onu sizin istediginiz
kisilik ve meslege gore bicimlendireyim. Clinkii gelistirilecek dogustan gelen hicbir yetenek
yoktur.” Skinner ise bizi oldugumuz kisi yapanin ¢evre oldugunu ileri siirerek insanin hayatta
kalmasini saglayacak tepkileri ¢ikarip pekistirmek i¢in dikkatlice tasarimlanmis bir ¢evreye
ihtiya¢ oldugunu sdylemektedir. Varoluscu diisiiniirlerden Kierkegard, insan dogas1 diye bir
seyin var olmadigini, Sartre ise insanlar1 diger varliklardan ayiran seyin bdyle tanimlanabilir,
belirli bir dogalar1 olmayis1 oldugunu savunmaktadir. Sartre’a gore insan, ne Tanr1 ne evrim
ne de bagka bir sey tarafindan, herhangi bir amagla yaratilmis olmadigini, yalnizca kendini var
olus halinde buldugunu ve kendisiyle ne yapacagina karar vermek durumunda kaldigin ileri
siirmektedir. Sartre, tiim insanlarin ne olmalar1 gerektigine iliskin hicbir dogru Gnerme
bulunmadigini ifade etmektedir. Ona gore insan dogast her bireyin se¢imleriyle siirekli yaratilip
yeniden belirlenmektedir.

INSAN DOGASININ NELIGINE GORE EGITIM FELSEFELERI

Yukarida bahsedilen yaklasimlar dikkatle incelendiginde insana tek cepheden bakan goriisler
oldugu fark edilmektedir. Insan dogasi yaklasimlari baglica egitim felsefeleri ile
iliskilendirildiginde sdyle bir goriiniim arz etmektedir.

Hiristiyanligin temel ilkesi olup Bossuet ve Pascal tarafindan savunulmus olan insanin aslinda
kotii bir mayadan geldigi, aslinin giinah oldugu ve ancak Tanrinin inayeti ile kurtulabilecegi
kanaatine (Ulken, 1967, s. 79) uygun olarak tasarlanan egitim bigimi insan dogasinin higbir
sekilde degismeyecegi kuralina dayanmaktadir. Insan dogasimin bu koti mayasi
degistirilemeyecegine gore ilahi bilgilere, evrensel degerlere insani yaklastiracak olan bir
egitim verilmelidir. Hutchins’in de ifade ettigi gibi ortak bir insan dogasi vardir ve daimici
(Prennialism) egitim, degismeyen insan dogasini bir biitiin halinde tutmasi, akil ve mantiga
dayali diisiinceyi, diinyanin fiziksel ve ruhsal degismezliklerini anlatmasi gerektigini
savunmaktadir (Rich, 1992, s. 222; Doll, 1978, s. 27). Diinyanin her yerinde insanlar ayni
olduklari i¢in egitimin amaglarinin da degismemesi gerektigini vurgulamaktadir. Bu degismez
amag ise insanlar1 sonsuz gercek hayata hazirlamaktir (Ergiin, 1996, s. 81). Goriildigl gibi
insanin dogustan kotii oldugu ve onu ancak Tanrinin kurtarabilecegi yaklagimi daimici egitim
felsefesinin goriisleriyle paralellik gostermektedir.

Bu goriisiin tam tersi olarak Rousseau, Tanrinin elinde her seyin iyi olarak yaratildigini fakat
uygarlik tarafindan sonradan bozuldugunu ileri stirmektedir (Price, 1962, s. 496). Bu durumda
cocuk, yapay bir zihin egitiminin her tiirlii baski ve yaptirim giiclinden siyrilmis olarak
yetistirilmelidir ki bu da ilerlemeci egitim felsefesinin goriisleriyle benzerlik sergilemektedir.
Maslow’un da ifade ettigi gibi insan dogasi gelismeye dogru ilerlemektedir. Bu da insan
dogasinin bir gelisim i¢inde oldugunu, duragan olmadigini belirtmektedir. Bu goriise paralel
olarak ilerlemeci (progressivism) egitim felsefesi, diinyanin goriiniir bir sekilde degismese de
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gercekte degismekte oldugunu ve egitimin, siirekli degismekte olan hayati Ogretmesi
gerektigini savunmaktadir. Ciinkii insan mutlak gercege ulasamamakta ve yerine daha iyisini
bulana kadar gercek olarak kabul edebilecegi dogrular koymaktadir (Morris, 1963, s. 77). Iste
egitimin de yapmasi gereken bu degisen diizene insanin ayak uydurmasini saglamaktir. Yine
Marx tarafindan ileri siiriilen insanin gergek dogasinin toplumsal iliskilerinin bir biitiinii oldugu
diistincesi esasicilik egitim felsefesinin temel ilkeleriyle uyusmaktadir. Zira Marx, bireysel
insan dogasi diye bir sey olmadigini sdyleyerek insanin toplumsal var olusu {izerine vurgu
yapmustir. Toplumu meydana getiren kiiltiirel 6gelerin aktarimi fikrinden hareket eden
esasicilik te toplumun devamliligini saglamak i¢in insanin toplumsal yoniine agirlik
vermektedir.

Ucglincii goriise gdre insan dogasi diye belirlenmis bir kalip yoktur. Bu nedenle insan sonsuz
sayida kaliba girebilecek kadar esnek bir yapiya sahiptir. Boylece insan her ¢agda kendini
yenileyebilecek ozellikleri kendinde barindirmaktadir. Yeniden kurmacilik egitim felsefesi de
insan dogasinin neligini buna benzer bir sekilde gérmektedir. Zira egitim reformlar1 vasitasiyla
insanin ve toplumun yeniden kurulabilecegini, kiltiiriin yeniden bi¢imlendirilebilecegini
diistinmektedir. Bu diisiince, Watson’in da yukarida belirttigi gibi egitim yoluyla insanin
istenilen her forma doniistiiriilebilecegi goriisiiyle paralel bulunmaktadir.

SONUC

Kendimizi ve evrendeki yerimizi anlamamiza olumlu katkida bulunan bu kuramlar, insana
iligkin tiim hakikatin farkli yonlerini vurgulamaktadir. Bunlardan her biri insan dogasina iligkin
gorlistimiizii siirekli olarak degistirmekte ve diisiincelerimizi etkilemeye devam etmektedir. Bu
nedenle aralarinda bazi temel uyusmazliklar bulunmasma ragmen bu kuramlar, birbirini
gecersiz kilmaktan ¢ok birbirlerine katkida bulunan kuramlar olarak goriilebilir.

Sonu¢ olarak insanin neligi ile ilgili kavrayislar gergeklestirmek egitim ile miimkiin
olabileceklerin sergilenmesi acgisindan dnemlidir. Ancak sunulan bu insan dogasinin neligine
iligkin gorlisler ve onlara paralel olarak seyreden egitim felsefelerinden sadece birini
benimsemek ve biitiin egitim etkinliklerini buna gore diizenlemek ¢ok dogru gériinmemektedir.
Diisiince tarihinde de evrensel dinlerin inan¢ boyutunda da insan dogasinin neligi ile ilgili
krizlerin yasandigi bilinmektedir. Stoalilarda “arzu ve akil ¢eliskisi”, evrensel dinlerde “melek
ve seytan” kavramlariyla birlikte konu ile ilgili ilk krizler (Elibol, 1999, s. 117) ortaya ¢ikmustir.
Insanin igine diistiigii ikilemlerden nasil kurtulacagi onun dogasiyla yakindan ilgili
bulunmaktadir. Fakat insan dogas1 incelendiginde bazen birbirine benzer bazen de birbirine
tamamen z1t olan farkli goriislerin ileri siiriilmesi ve hatta baz1 bakimlardan hepsinin akla yatkin
goziikmesi birden fazla tiirde insan dogas1 olmasina m1 baglidir? Sorusu akla gelmektedir.

Biitiin insanlar su veya bu sekilde egitilebilmektedir. Ancak hi¢ kimse bir hayvana dil, teknik
ve ahlak gibi konularin igerigine ait higcbir sey 6gretemez. Buna gore, tam olarak dgrenme
olanagina dayanan evrensel bir insan dogasinin mevcut oldugunu diisiinerek insan dogasinin
neligine yonelik biitlin goriislerden faydalanilmasi gerekmektedir. Bazen insan dogasinin akil
tarafindan denetim altina alinmasi gerektigini kabul etme, bazen insanda olumlu amaglara
yonelmis ickin bir hayat giici oldugunu benimseme ve bazen de insanda istenilen formu
kazandirilabilecek esnek bir yap1 oldugu varsayimindan hareket etme gibi 6n kosullar1 egitim
felsefesinin i¢ginde barindirmalidir.

Degerlendirmeler sonucunda sdylenebilir ki, beden ve ruhun biitiinlestigi bir varlik olma
niteliklerini neliginde tasiyan insana biitiinsel bir yaklasimla bakmak gerekmektedir. Insana
sadece belirli bir yonden bakmak onu madalyonun bir yiiziiyle gormek demektir. insan
dogasinin neligine iliskin biitlin gorligleri goz Oniinde bulundurarak egitim felsefelerini
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diizenlemeye ¢alismali ve egitim etkinliklerine yansimalarin1 saglamaya ¢alismalidir. Biitiin
bilimlerin insanin neligi ile ilgili tiim sorunlara katkida bulunacagi pek ¢ok sey s6z konusudur.
Ancak bu katkinin verimli olabilmesi i¢in disiplinler aras1 olmas1 gerekmektedir. Ciinkii insan
dogasi, yalmizca fiziksel ve toplumsal bilimler arasinda kalmayan insan bilimleri diye
adlandirilan alan arasindaki sinirlar1 yikan bir konudur. Var olan toplumsal sorunlar da insan
dogasinin daha iyi arastirilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT
The Role of Human Nature in The Educational Philosophy

How education is perceived and assessed by both the subject and the object is one of the most
fundamental questions of the educational philosophy. As a whole, human knowledge, actions,
values, beliefs are signs of how education should be done. At this point the relationship between
education and the state is on the agenda. The question of how the state wants to train a human
type reveals the importance of this relationship. However, it is necessary for the state to evaluate
the scientific, philosophical and pedagogical accumulation and viewpoints taking into
consideration the social and cultural characteristics and to provide opportunities for passing on
the life (Ang, 2006, pp. 63-64). It is necessary to develop programs aiming at realizing and
developing the potential of human beings as educational purpose and aiming at this purpose.
The purpose of this research is to make inferences in the context of educational philosophy
about how people perceive and evaluate both the subject and the object, and to gain the views
of educational philosophy. In this context, the relevant literature has been reviewed,
comparisons and evaluations made. These theories, which have positively contributed to our
inability to understand ourselves and our place in the world, emphasize all the different aspects
of human beings. Each one of them is constantly changing our view of human nature and
continues to influence our thinking. For this reason, although there are some basic conflicts
between them, these theories can be seen as the theories that contribute to each other rather than
to invalidate each other.

As a result, it is important to realize insights into human nobility in order to exhibit what is
possible with education. However, it is not so right to adopt only one of the educational
philosophies that pertain to the views of the nature of this presented human nature and parallel
to them, and to organize all educational activities accordingly. It is known that in the history of
thought, the crises related to the nature of human nature are experienced in the level of belief
of universal religions. The first crises related to the subject (Elibol, 1999, p.117) have emerged
with the concepts of "angel and devil" in Stoalilar and "contradiction of desire and reason" in
universal religions. How to get rid of the dilemmas that people fall into is closely related to its
nature. But when human nature is examined, it is often the case that there are several kinds of
human nature, whether or not they are similar to each other, and which are completely contrary
to one another, The question comes to mind. All people can be trained in one way or another.
But no one can teach anything about the content of topics such as animal language, technique
and morality. Accordingly, it is necessary to take advantage of all views on the nature of human
nature, thinking that there is a universal human nature based on the precise learning. Sometimes
accepting that human nature needs to be controlled by reason must embrace the preconditions
of education philosophy, such as embracing that it is an inner life force that is sometimes aimed
at human beings in person, and sometimes assuming that it is a flexible structure in which the
desired form can be gained. As a result of evaluations, it can be said that it is necessary to look
at a holistic approach to human beings that carries the qualities of being an entity integrating
body and soul. To look at a person from a certain direction is to see him with a face of the
medallion. They should try to organize educational philosophies and reflect on their educational
activities, taking into account all views on the nature of human nature. There are many things
that all the sciences will contribute to all the problems related to human natures. However, this
contribution must be interdisciplinary in order to be fruitful. Because human nature is a topic
that breaks the boundaries between what is called human sciences, which is not only between
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physical and social sciences. Existing social problems also reveal that human nature needs to
be explored better.
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