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TURKIYE’DE COKKULTURLU EGIiTiM VE COKKULTURLU
EGITIMDE OGRETMEN YETERLILIKLERI"

ilhan POLAT', Eylem KILIC*

OZ: Bu calismanin amaci cokkiiltiirliililk, Tiirkiye’de cokkiiltiirlii egitim ve
cokkiltirlii egitimde Ogretmen yeterlikleri iizerine bir alan yazin taramasi yapmaktir.
Bugiinlerde, yaygin bir sekilde ilkokuldan yiiksekdgretim kurumlaria kadar kiiltiirel
farkliliklara egitim programlarinda yer verilmesinin 6nemi vurgulanmaktadir. Ancak,
egitim programinda yapilacak her tiirlii degisikligin basarisinin 6gretmen yeterliliklerine
bagli oldugu iyi bilinmektedir. Bu nedenle 6gretmenlerin gokkiiltiirlii egitim hakkinda
bilgi sahibi olmalar1 ve cokkiiltiirli egitimin prensiplerini sinif ortaminda nasil
uygulayacaklarimi bilmeleri gerekir. Cokkiiltiirlii egitimde farkli kiiltiirlerden gelen
Ogrencilere imkan verilmesi agisindan Ogretmenin rolii olduk¢a Onemlidir. Bu
calismada, oncelikle cokkiiltiirliilik kavrami tanimlanacak ve c¢okkiiltiirliiliige iliskin
farkli bakis agilar1 ortaya konacaktir. Tiirkiye’de cokkiiltiirlii egitime iliskin alan yazin
taramas1 sunulacak ve son olarak Tiirkiye’de ¢okkiiltiirlii 6gretmen yeterlikleri
tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cokkiiltiirliiliik, Cokkiiltiirlii Ogretmen Yeterlikleri,
Ogretmen Yeterlikleri

MULTICULTURAL EDUCATION IN TURKEY AND TEACHERS’
COMPETENCIES IN MULTICULTURAL EDUCATION?®

ABSTRACT: The purpose of this study is to make a review of literature on
multiculturalism, multicultural education in Turkey and teachers ‘competencies In
multicultural education. Recently, the importance of including cultural differences in
curriculum has been emphasized widely among educational institutions from primary
schools to higher education. It is known that the success of any change conducted in
curriculum mostly depends on the capabilities of the teacher. The teachers should be
knowledgeable about multicultural education, how to apply the principles of
multicultural education in class. Hence, the role of teacher has crucial importance in
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doing multicultural education and giving rights to all children coming from different
cultures. In this review, firstly, multiculturalism was defined and different perspectives
on multiculturalism were presented. Secondly, the application of multicultural education
in Turkey was explained. At last, self-efficacy of the teacher in multicultural education
was discussed in detail.

Keywords: Multiculturalism, Teachers’ Competencies in Multicultural Education,
Teacher Competencies

GIRIS

“Cokkiilttrliliik; 1irk, etnik yapi, dil, cinsel yonelim, cinsiyet, yas, engelli olma,
sosyal smif, dinsel yonelim ve diger kiiltiirel boyutlar1 igeren ¢ok yonlii bir kavramdir”
(Tiedt ve Tiedt, 2005; APA, 2002; Akt. Demir, 2012, 1455). Bu boyutlardan hareketle
cokkiiltiirliiliik felsefesinde farkliligin ¢ok genis bir ¢ercevede ele alindig: din, dil, etnik
koken, mezhep, cinsiyet, yas, cinsel yonelim ve hatta bu 6gelerin disindaki ¢ok basit
diizeydeki yasam bicimleri olarak ele alindig1 gorilmektedir. Cokkiiltiirliliik
anlayisinda her kiiltiirtin degerli oldugu ve kiiltiirler aras1 kiyaslamanin yanlis oldugu
ayrica her kiiltiiriin kendi dogrular1 iginde degerlendirilmesi gerektigi diislincesi yer alir.
Kiiltirlerin degerlendirilmesi her toplumun sahip oldugu degerin bir bagkasi ile
kiyaslanmadan bizzat kendi basina bir deger olarak kabul edilmesi ¢okkiiltiirliiliiglin en
biiyiik felsefi dayanagidir. Her kiiltiiriin kendi 6zel kosullar1 vardir ve bu kosullar1 diger
kiiltiirlerle kiyaslamak yanhstir (Ozensel, 2012).

Politik alanda meydana gelen gelismeler toplumun her alaninda bir degisim
yarattigi gibi egitimde de yansimalart olmaktadir. Zira istenilen birey modeline
ulagsmanin yolu egitimden gectigi soylenebilir. Cokkiltiirliililk kavramiyla birlikte
cokkiiltiirlii egitim, c¢okkiiltiirlii toplum, g¢okkiiltiirlii okul, ¢okkiiltiirli 6gretmen gibi
kavramlar ortaya c¢ikmistir. Egitim bir biitiin olarak degerlendirilmekle birlikte bu
calismanin sinirliliklart i¢inde g¢okkiiltiirlii 6gretmen kavrami iizerinde durulmaktadir.
Egitimin en 6nemli bilesenlerinden olan 6gretmen cokkiiltiirlii egitim politikalarinda
onemli bir yer tutmaktadir. Cokkiiltiirli toplumlarin egitim sisteminde g¢okkiiltiirlii
Ogretmen yetistirilmesi egitimin hedeflerine ulagmasi i¢in son derece Onemli
goriilmektedir. Son yillarda 6gretmen yetistirme ile ilgili yapilan ¢alismalarda, 6gretmen
adaylarinin kiiltiire duyarli bir anlayis gelistirmeleri ve 6§renme 6gretme ortaminin
Ogrencilerin maksimum diizeyde fayda saglamasi i¢in bireysel farkliliklara sebep olan
kiiltiirel farkliliklarin 6gretmen adaylarina kazandirilmasinin 6nemi vurgulanmaktadir
(Unlii ve Orten, 2013, s.289). Bu nedenle, derleme ydntemi kullanilarak alan yazin
taranmis ve cokkiiltiirlillik kavrami, cokkiiltiirlillige getirilen farkli tanimlar ve
yaklagimlar {izerinde durulmustur. Daha sonra, Tiirkiye’de c¢okkiiltiirliiliik ve
cokkiiltiirlii 6gretmenin 6zellikleri ortaya konmustur.
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Parekh (2002) kiiltiirii, tarih icerisinde yaratilan bir anlam ve dnem sistemi, bir
grup insanin bireysel ve toplu yasamlarin1 anlamada, diizenlemede ve yapilandirmada
kullandiklar1 bir inanglar ve adetler sistemi olarak tanimlar. Fay’a (2001) gore kiiltiir,
bir grubun yasamini anlamlandirmasini saglayan ve bu gruba yasam bigimi
istikametlerini sunan, karmasik bir miisterek inanglar, degerler ve kavramlar kiimesidir.
Kiiltiirlenme isi bazen bilingli bazen de bilingsiz olabilir. Sonugta her bireyin sahip
oldugu kiiltiirel bir yap1 vardir. Kymlicka’ya (1998) gore bir kiiltiire tiye olmak kisisel
degerler ve tasarilar hakkinda sorulara karsilik vermek i¢in bagvurdugumuz anlasilir bir
secim baglami ve giivenli bir kimlik ve aidiyet duygusu saglar.

Kiiltlir, zaman i¢inde bir¢cok degisim saglar ve bu degisimden olumlu veya
olumsuz etkilenir. Kiiltiirler birbirinden etkilenir ve hatta bir¢ok kiiltiir kendi i¢inde
baska bir¢ok alt kiiltiirii olusturabilir. “Ayni toplum i¢inde insan topluluklar1 ortak
gecmisleri, yasadiklar1 bolge, ekonomik ugras alanlari ve soSyo-ekonomik statiilerine
gore farkl kiiltiirler gelistirirler” (Cirik, 2008, s.27). Buradan hareketle kiiltiiri
etkileyen bir¢cok faktoriin oldugu, aynmi toplum i¢inde kiiltiiriin ¢esitli etmenler
vasitasiyla farklilastigi ve ayni kiiltiir iginden farkli alt kiiltiirlerin meydana geldigi
sOylenebilir

Cokkiiltiirliiliige Tarihsel Bir Bakis

Cokkiltiirliilik kavrami ilk olarak ABD’de ortaya ¢ikmistir. ABD’nin cografi
kesiflerle birlikte bir¢ok farkli kiiltiirden insan1 barindirdig: bilinen bir gergektir. Ayrica
cesitli kiiltiirlerden bu iilkeye go¢ olmus ve cokkiiltiirlii bir toplum meydana gelmistir.
“1960’11 yillarda Amerika Birlesik Devletleri’'nde toplumsal c¢esitliligin artmasi, insan
haklar1 hareketlerinin ve etnik azmliklarin ayrica kadinlarin esit hak ve olanak
taleplerinin yogunlagmasi ile bu gruplara yonelik irk¢iligin, cinsiyetgiligin ve baskinin
farkina varilmasi sonucunda 1970’lerde ¢okkiiltiirliiliik ve cesitlilik kavramlari ortaya
cikmistir” (Basbay ve Bektas, 2009, s.33). Cokkiiltiirliilik “1980’lerde ve 1990’larda
bilimsel ¢alismalara daha ¢ok konu olmaya baslanan bir kavram olmustur” (Munley,
Duncan, McDonnell ve Sauer, 2004, Akt. Bagbay ve Bektas, 2009, s.33).

Ergil (1995a) ulus-devleti farkli etnik ve kiiltiir kiimeleri arasinda varilan
siyasal mutabakatin iiriinii olarak tanimlar. Ulus devlet bir tek kiiltiiriin ingas1 {izerine
kurulu ve genelde hakim kiiltiiriin esaslarina dayanan bir politika izler. Durum bdyle
olunca farkliliklar kendini koruma noktasinda sorunlar yasarlar. “Bugiin ulus-devlet,
milletini tek bir etnik grup olarak saydigi i¢in sorunlar yasamaktadir” (Mahgupyan,
1999; Akt. Kaya, 2007,s.49). Canatan (2009) etnik, kiiltiirel ve dilsel farkliliklar1 bir
potada eriterek ortak bir tarih, dil ve kiiltiire dayali bir ulus yaratmak olan ulus-devlet
projesinin ciddi bir meydan okumayla kars1 karsiya oldugunu ifade ederek
cokkiiltiirliiliigiin ulus devlet i¢in olusturdugu tehdidi ifade eder. Ulus devletler
bilinyesinde barindirdiklar1 farkl kiiltiirleri bir arada tutarak ortak bir kiiltlir olusturma
cabasindadir. Cokkiiltiirliiliik ise ortaya koydugu sav ile ortak kiiltiirden ¢ok her
kiiltliriin 6nemini ve yasatilmasini ifade eder. Ulus Devlet projesinin aksine Vatandas
(2002)
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Cokkiltiirlillik modelinde toplumsal olguyu teskil eden unsurlardan hi¢ biri

eriyerek ya da eriterek digerleriyle bir iliskiye girmemektedir. Ortada bir

karisim vardir, s6z konusu karisimda her bir unsurun kendi 6zgiinliiglinii

korumaya devam ettigi, aralarinda ki bazi ortak unsurlarin yardimiyla yeni bir

aroma olusturduklar1 bir karigimdir (s.18).
Ulus devletin igine girdigi ¢ikmazi ve ¢ikar yolu Parker (2002, Akt; Yazici, Basol ve
Toprak, 2009,s.230) “farklilik olmaksizin birlik, kiiltiirel baski ve kargasa ile sonuglanir.
Birlik olmaksizin farklilik ise ulus devletin c¢atlamasina yol acar. Cokkiiltiirlii
demokratik bir ulus devletinde farklilik ve birlik, nazik bir dengede birlikte var
olmalidir” seklinde ifade ederek c¢okkiiltiirliiliigiin aslinda igine diislilen ¢ikmazin
¢oziimiinii olusturdugunu ifade eder. Kaya (2007) modern bir toplumda, tek tip insan ve
tek tip kiiltiir anlayis1 kabul edilebilir bir olgu olmadigin1 6zellikle farkli etnik, dini ve
kiiltirel gruplardan olusan toplumlarda c¢okkiiltiirliilik bakis agist ve sdylemini
toplumsal barisin saglanmasi i¢in O6nemli bir yaklasim oldugunu ifade eder.
“Cokkiltiirliilik tartigsmalari, bireysel haklara saygmin kolektif haklara saygiyi
beraberinde getirip getirmeyecegi konusu lizerinde yogunlagmaktadir. Esit 6znel
haklarin demokratik olarak hayata gecirilmesi siireci, “farkli etnik gruplarin ve kiiltiirel
yasam bicimlerinin esit haklarla bir arada var olma gilivencesiyle saglanabilecektir”
(Habermas,2002, Akt. Unal,2004,154)

Cokkiiltiirliiliige Getirilen Tanimlar

“Cokkiiltiirliiliik, 1rk, etnik yapi, dil, cinsel yonelim, cinsiyet, yas, engelli olma,
sosyal smif, dinsel yonelim ve diger kiiltiirel boyutlar1 igeren ¢ok yonlii bir kavramdir”
(Tiedt ve Tiedt, 2005; APA, 2002; Akt. Demir,2012,s.1455). Yakisir (2009) ise
cokkiiltiirliliigt, farkli din, dil, irka sahip farkli kiiltiirdeki yani farkli etnik\kiiltiirel
kokene sahip topluluklarin bir arada yasama projesi olarak tanimlar. Parekh (2002)
cokkiiltiirliiliigiin sadece farklilik ve kimlikle ilgili olmadigin1 bununla birlikte bir grup
insanin kendilerini ve diinyayr anlamakta, bireysel ve toplu yasamlarini diizenlemekte
kullandiklar1 inanglar ve uygulamalarla alakali oldugunu ifade eder. Kaya (2007)
cokkiiltiirliiliigli ideal olarak modern toplumlarin farkl kiiltlirel gruplar1 kapsamasi ve
bu farkli kiiltiirel gruplarin esit statiilere sahip olmalarmi 6ngdrdiiglinii belirterek
cokkiiltiirliiliigiin esitlik tarafina vurgu yapar. Ozensel (2012) ise ¢okkiiltiirlii toplumu
sOyle ifade eder:

“Bir toplumun c¢okkiiltiirlii olmasi, sadece o toplumun {iyeleri
arasinda gelenekler, adetler, degerler vb. agisindan bir farklilik olmasi
degil, aym1 zamanda farkli kiiltiirlere mensup olmalar1 hasebiyle,
benimsenen, kendilerini bagl gordiikleri, uymakla yiikiimli hissettikleri
etik degerler ve dolayisiyla inandiklar1 bu degerlerle uyumlu olarak
gerceklesmesini arzuladiklar1 adalet anlayiglar1 arasinda bir farkliligin
bulundugu anlamina gelir” (s. 60).

Cokkiltiirliilik tanimlara bakildiginda farklilik kavrami oldukca genis bir
sekilde ele alinmaktadir. Farkliligin icine din, dil, etnik kdken, cinsiyet, yas, engelli
olma, mezhep, cinsel yonelim ile birlikte insanlarin bireysel ve toplu olarak
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belirledikleri her tiirlii inang ve uygulamalar girmektedir. Farklilik kavrami bu sekilde
genis tanimlaninca tek bir etnik kokenden veya dinsel yapidan olusan toplumlarin da
cokkiiltiirlii oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ornegin sadece Miisliman Tiirklerden
olusan bir toplumda homojen goriinmekle birlikte cinsiyet, cinsel yonelim, engelli olma
ve sosyo-ekonomik diizey gibi farkliliklar bulunmaktadir. Buradan, tiim toplumlarin
aslinda cokkiiltiirlii bir yapiya sahip olduklar1 sonucu ¢ikarilabilir

Cokkiiltiirliiliige Farkh Bakis Acilar:

Cokkiltiirliilik birgok yazar tarafindan elestirilmekte ve hatta bir¢ok sorunun
kaynag1 olacagi, boliinme, catisma ve kargasaya neden olacagi yoniinde goriis
belirtilmektedir. “Cokkiiltiirliiliik karsitlaria gore ¢okkiiltiirliiliik politikas1 insanlar1 bir
ulus olarak birlestirmek yerine, kendi kategorilerinde tanimlayarak bolmektedir. Bu
durum biitiinlesmeyi olanaksizlastirmakla kalmayip, siyaset, kiiltiir ve medeniyetin sonu
anlamina da gelmektedir” (Altinbas, 2006; Akt. Basbay ve Bektas, 2009,s.34). Vatandas
(2002) cokkiiltiirliliigi uzun bir siireye yayilmis, degistirilmesi hedeflenen unsurlarin
degisiminin zorlanmadan gerceklestirildigi bir asimilasyon politikas1 olarak ifade
etmektedir.  Cokkiiltiirlii toplumsal yasam vaadi, aslinda kendi iginde bdliinmeyi,
ayriligr ve degisik bir bi¢imde 'biz' ve '6teki' ayriligimi getirdigi tartismalarina dikkat
¢eken Tekinalp (2005) cokkiiltirliiliigiin 21. yilizyilin en O6nemli sorunu olarak
karsimizda durdugunu ifade etmektedir.  Ayrica bolinme, ayrisma, tanimama,
dislanma, uyumsuzluk, catisma igeren tartismalara yol agacagimi dile getirerek
cokkiiltirliliiglin toplumu boélecegine iliskin tartismalara dikkat ¢ekmektedir. Erkal
(2005) “farkliliklarin taninmasi ve bunlara saygi duyulmasi ayrimciliklarin ortadan
kaldirilmasina degil, tartisilmasina ve daha ileri sathada catistirilmasina yol agabilir.”
ifadeleriyle ¢okkiiltiirliiliige kars1 bir tavri temsil etmektedir (Akt. Celik,2008,s.327),
Cokkilttrliilik karsitlar1 kavrami ya “kiiresel kapitalizmin yeni bir tuzagi” olarak
degerlendirmekte ya da “milli birlik ve biitiinliik ruhuna aykir1” goriip tartisilmasinin
bile sakinca yaratacagim savunmaktadir (Unal,2004). Tekinalp (2005) yasamalari
degerli bulunan Kkiiltlirlerden bahsedildigini ancak “Bunlar nasil tespit edilecektir?”
sorusunu sorarak sonucgta her grubun kendi 6zgiin kiiltiirii ile hak talep edebilecegini
ifade eder. “Cokkiiltiirliiliige elestirel bakan aydinlarin ve siyaset¢ilerin goriisleri analiz
edildiginde onlarin siirekli olarak belirli tez ve argiimanlar1 6ne c¢ikardiklar
goriilmektedir. Bunlari su sekilde siralayabiliriz” (Canatan, 2002)

e  Cokkiiltiirlii toplum, farkli etnik gruplar arasinda kiiltiirel catigmalari
beraberinde getirmektedir. Bu catisma beklentisinin gerisinde kiiltiirlerin
uzlagmas1 miimkiin olmayan ¢eliskiler tasidig1 fikri yatmaktadir.

e Kiiltiirel farkliliklar, etnik gruplarin yerlesik topluma uyumuna ve
biitiinlesmesine engel olmaktadir. Gog¢menler, kendi kiiltiirlerine asir1
bagliliklarindan dolayi, kendilerini toplumdan dislamaktadir.
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e Bati kiiltiirii, 6rnek ve tistlin bir kiiltiirdiir. Diger kiiltiirler, Bat1 toplumlarina
katki da bulunmak bir yana, hem yerlesik topluma hem de gogmen gruplara
sorunlar ¢ikarmaktan baska bir ise yaramamaktadir.

e Entegrasyon sorunu, go¢menlerin tam veya sinirli oranda asimilasyonu ile
¢oOziilebilir. Go¢gmenlerin ve azinliklarin 6zellikle kamusal alanda egemen
deger ve normlara uymalari zorunludur (s.331)

Cokkiiltiirliilik karsitlar1 tarafindan giindeme getirilen “hangi kiiltiirler
degerlidir” konusunda Parekh (2002) higbir kiiltiiriin tamamen degersiz olmadigini aksi
halde iiyelerinin bagliligin1 korumasmin ve uzun silire ayakta durmasinin miimkiin
olamayacagini ifade eder. Neyin degerli olup neyin degerli olmadig1 konusunda kisilere
kararlarinin gerekgelerini bildirmelerini istememiz, kisiler kararlarimi giiclii ve yeterince
inandiric1 bir savunma yaptiklarinda saygi duymamiz ikna olmadigimizda ise degisim
icin baski yapmaya devam etmemiz gerektigini ifade eder. Bir kisi veya grup kendine
has kiiltlirel bir yap1 olusturmussa ve olusturdugu bu degeri mantikli ve giiclii bir
sekilde savunabiliyorsa veya karsisindakini ikna edebiliyorsa ona saygi duymamiz
gerekir. Ciinkii bir degeri elestirmeden dnce o deger ile ilgili kisilerin gerekgelerini
dinlemek karsimizdakini anlamayi kolaylagtiracaktir. Gutmann (2010) da kiiltiirel
farkliligin her yoniiniin saygiya deger olmadigini wrk¢ilik ve Yahudi karsithigi gibi
goriislere saygi duyulmamasi gerektigini ifade ederek biitiin farkliliklarin aslinda
cokkiiltiirliiliik kapsaminda degerlendirilemeyecegine dikkat ¢eker. Bircok farkli deger
ve diisiince olmasina ragmen hepsinin degerli oldugunu séylemek zordur. Bagkasinin
Ozgiirlik alanin1 ya da farkliligimi yok etmeye ve baski yapmaya maruz birakacak
diisiincelerin ~ ¢okkiiltiirliilikle  bagdasmadigini  s6ylemek  miimkiindiir. ~ Zira
cokkiiltiirliiliik tiim farkliliklarin kendini 6zgiir hissettigi ve birbirlerinin yasam alanini
daraltmadig1 bir yaklagimdr.

Ozensel (2012) her toplumun sahip oldugu degerin bir baskas: ile
kiyaslanmadan bizzat kendi basina bir deger olarak kabul edilmesinin ¢okkiiltiirliiliigiin
en biiyiik felsefi dayanagi oldugunu ifade ederek her kiiltiiriin kendi 6zel kosullarinin
olduguna ve diger kiiltiirlerle kiyaslanmanin yanlishgimi ifade eder. Her Kkiiltiirel
farkliligin tarihi ve sosyolojik arka plani oldugu dolayisiyla farklilik kendi 6z yapisi
icinde degerlendirilebilir.

Tiirkiye’de Cokkiiltiirliiliik

Parekh’e (2002) gore iki veya daha fazla kiiltiirel toplulugu barindiran
toplumlar c¢okkiiltiirliidiir. Bu tanimdan hareketle irk, etnik yapi, dil, cinsel yonelim,
cinsiyet, yas, engelli olma, sosyal smif, dinsel yonelim ve diger kiiltiirel boyutlar
bakimdan bir¢ok farkliligi barindiran Tiirkiye ¢okkiiltiirlii bir toplumdur. “Tiirkiye’de
Tiirkce, Kiirtce, Abhazca, Arapga, Arnavutca, Cerkezce, Ermenice, Giirciice, Kiptice,
Lazca, Pomakca, Rumca, Siiryanice, Tatarca, Ibranice gibi dillerin konusulmakta
oldugu bir gercektir” (Unal,2004,s.146). Bu durum ayn1 zamanda bircok etnik kdkenin
oldugunun da kanmitidir. Konda’nin 2006 yilinda yaptigi arastirma verilerine
bakildiginda Tirkiye toplumunun c¢okkiltirlii yapisin1  gormek miimkiindiir.
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Tiirkiye’deki dilsel ¢esitlilige bakildiginda vatandaslarin % 84,54°1 Tiirkge, % 12,98’
Kiirtce, % 1,38’1 Arapca ve % 1,11°1 Diger dilleri konugmaktadir. Tiirkiye’de bir¢ok
farkli inangtan (Miisliman, Hiristiyan, Yahudi vd.) bireylerin oldugu bilinmektedir.
Tiirkiye niifusunun % 99 unun Miisliiman’dir ancak Islamiyet icindeki mezheplere gore
cesitlilige bakilirsa % 81,96’smnin Siinni Hanefi, % 5,73’iiniin Alevi-Sii oldugu
goriilmektedir. Alevilerin % 43’1 Tiirk, % 42’si Kiirt, % 7°si Arap ve kalan1 diger etnik
kokenlerden gelen kisilerden olusturmaktadir. Bu kategorilere bolgesel farkliliklar (ayni
dini veya etnik kokene sahip olsalar bile), mezhepsel farkliklilar, cinsel yonelimler,
inanmayanlar, kendini herhangi bir dini veya etnik yap1 i¢inde tanimlamayanlar, cinsiyet
vb eklenebilir.

Tiirkiye’de etnik koken, din ve dil genel kategorilerinin iginde i¢ i¢e ge¢mis alt
tanimlamalarin varligindan séz edilebilir. Ayni etnik kdkenden olup dili farkli olanlar,
farkli etnik kokenden olup inanci ayni olanlar, ayni dili konusup farkli din ve etnik
kokenden olanlar, mezhepsel farkliliklar, gibi alt tanimlamalar yapilabilir. Bu nesnel
cesitliligin yaninda bir de toplumda var olan ve aslinda catismanin da kaynagim
olusturan bir takim gergekler vardir. Yine Konda’nin (2006) yaptigi arastirmada
“Tirkiye Cumbhuriyeti Yurttast” olmak igin verilen segeneklerden hangileri sarttir
sorusuna % 63,80’1 etnik kokene bakmaksizin Tiirkiyeliyim demenin, % 54,311
Miisliiman olmanin, % 45,641 ise etnik koken olarak Tiirk olmanin sart oldugunu
diisiinmektedir. Buna goére Tirkiye’de yasayanlarin olduk¢a fazla sayilabilecek bir
boliimiinlin baskalarin1 ve toplumu tanimlarken sadece kendi pencerelerinden baktigi
sOylenebilir. Kimi Miisliiman olmay1, kimi Tiirk olmayi, kimi de Tirkiyeliyim demeyi
vatandagligin sart1 olarak gormektedir.

Cokkiiltiirlii Egitim
Habermas (2002), egitim ve Ogretim programlari, dini gruplarin statiisii vb
kiiltiirel duyarliliktaki konularin genelde yalnizca tarihsel nedenlerden {istiin olan bir
cogunluk kiiltiirtinlin etik-siyasi 0z-kavrayislariyla sekillendigini ifade eder. Bu anlayis
farkl kiiltiirleri kendine benzetmeye calisir. Farkliliklar1 yok sayan bir giic yeni ve
istedigi insan tipini olusturmak i¢in egitimi kendi politikalarina gore sekillendirir. Bu
egitim politikalar1 tek kiiltlirlii ve hakim kiiltiiriin amaglar1 dogrultusunda olusturulur.
Ulus devletlerde genelde siire¢ tek kiiltiir tizerinden yiiriitiilmektedir. Cokkdltiirliiliik
kavrami ve etrafinda gelisen tartismalar mevcut egitim politikalarinin sorgulanmasina,
yeni egitim politikalarinin belirlenmesine neden olmaktadir. Ulus devlet mantiginda
yiiriitiilen tek¢i egitim faaliyetleri sorgulanip cesitlilik ekseninde egitim politikalar
belirlenmektedir. Ulus-devletin mevcut yapisiyla, iginde barindirdigi farkli yasam
bicimlerini esit olarak bir arada tutmasinin miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Bu durum,
cokkiiltiirliiliik tartismalarinin yogunlagmasina ve egitimin ¢okkiiltiirlii diizenlenmesine
yonelik taleplerin artmasina yol agmaktadir (Unal, 2004).
Parekh (2002) cokkiiltiirlii egitimi entelektiiel merak, Ozelestiri, savlart ve
kanitlar1 degerlendirip bagimsiz bir karar olusturabilme, baskalarina saygi, farkli
diisiince ve yasam bi¢imlerine duyarli olma ve etnik merkezci bir anlayistan uzaklagma
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amacina yonelik yiiriitilen faaliyetler olarak ifade etmektedir. Hidalgo, Chavez ve
Ramage (1996) gore, “cokkiiltiirlii egitim, ¢cogulculuk ve farklilik esasi iizerine kurulu
olarak demokrasi, esitlik ve adalet ilkelerine dayanir” (Akt. Demir,2012,s.1456). Esitlik,
mesruiyet ve cogulculuk vurgusu yapan Gay’a (1994) gore

“Cok kiiltiirlii egitim etnik, kiiltiirel farkliliklara yasam ve mesruiyet
saglayan, O0grencileri basariya gotiirmek i¢in esit akademik olanak sunmay1
amaglayan bir egitim felsefesine dayali olarak; egitim programlari, 6gretim
materyalleri ve oOrglitsel yapiyr da icine alan, egitim-Ogretimin tiim
Ogelerinin ve egitim politikalarinin ¢ogulculuk esasina dayali sekilde
diizenlemeyi esas alan kendine 6zgii degerleri ve kurallar1 olan bir egitim
politikasidir”(Akt. Polat,2009,s.156).

Bu tanimlardan hareketle ¢okkiiltiirlii egitim tek tip birey yetistirmeye ve tek bir
kiiltiire dayanmaya karsi, her bireyin kiiltiirel farkliligina saygi duyan, bireylere esit
derecede gelisim firsat1 saglayan, farkl kiiltiirlere karsi duyarli olan topyekin bir egitim
politikast oldugu sdylenebilir. Tanimlarin ortak paydalarina bakildiginda cokkdiltiirli
egitimin, her bireyin biitiin farkliliklariyla degerli kabul edilip biitiin kiiltiirlere esit
mesafede olan bir sistemi oldugu, c¢okkiiltlirlii egitimin ozgiir diisiinen, sorgulayan,
kendi kiiltiirlinli taniyan ve ayni zamanda Ozelestiri yapabilen, farkli diislince ve yasam
bicimlerine saygi duyan, farkliklarin zenginlik oldugunu kabul eden bireylerin yetistigi
egitim sistemi oldugu sonucu cikarilabilirErgil (1995b,s.160) “kiiciik yasta 6grenilen
cokkiiltiirlii yasamin olagan ve baris¢1 karakteri, iyi ve makul vatandaglar tiretmenin de
temelini olusturdugunu”, Parekh (2002) ise tek kiiltlirlii egitimin, elestiri yeteneginin
gelisimini engelledigini, saldirganligi, duyarsizligi, irk¢iligi beslemeye egimli oldugunu
ifade ederek cokkiiltiirlii egitimin onemine dikkat ¢cekmektedir. Tek kiiltiirlii egitimin
olusturdugu tehlikeye dikkat ceken Kostova’ya (2005) gore etnik, dinsel ve baska
ozelliklere dayali ayrimci egitim g¢ocuklar: salt gercek bir sosyal entegrasyondan
uzaklastirmakla kalmayip ¢ogu zaman onlar1 izolasyona gotiirmekte, baz1 durumlarda
ise “farkl” ¢cocuklarin asimilasyonuna neden olmaktadir.

Nohl’a (2009) gore dort farkli kiiltiirlerarasi pedagoji yaklagimi vardir.
Birincisi etnik azinliklarin ¢ocuklarinin noksanliklarini telafi etmek ve bu sekilde onlari
cogunluk toplumunun kiiltiirel standartlarina uydurmak olan “asimilasyonist egitim”dir.
Ikincisi etnik azinliklarm ve gocuklarmin kiiltiiriinii noksan gérmeyip yerli ¢ogunlugun
kiltliriiyle farklar c¢ercevesinde ele alan ve bu ¢esitlilikle birlikte yasamaya hazir hale
getirmek isteyen “klasik kiiltiirleraras1 pedagoji”dir. Ugiinciisii ise her tiirlii ayrimciliga
kars1 durulmasi gerektigini ifade eden “ayrimcilik karsiti pedagoji”dir. Bu ii¢
yaklasimda sorunludur. Asimilasyonist egitim farkliliklar1 kusurlu bulup hakim kiiltiire
gore bireylerin yeniden sekillendirilmesini hedefler. Bu yaklasim asimilasyona yani
farkl1 kiiltiirlerin yok edilmesine neden olur. Ikinci yaklasim farkliliklar1 kusur olarak
gormemesine ragmen baskin olan yerli kiiltire gore diger kiiltiirlere bakisi ile
sorunludur. Ugiincii yaklasim ise her tiirlii ayrimciliga karst durulmasma ragmen,
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farklhiligr dar anlamda ele almaktadir. Bu ii¢ yaklagima karst Nohl’un (2009) 6nerdigi
yaklagim ise “kolektif aidiyetler pedagojisi” yaklagimidir. Kolektif aidiyetler pedagojisi
kiiltiirel heterojenlikten hareket ederek kiiltiirii sadece etnik olarak degil ¢ok boyutlu
olarak goriir. Bu goriisii destekler nitelikte Unal (2004) ¢okkiiltiirlii egitim politikasini,
“Oteki’nin O0zne olarak tanimmmasi politikasi olarak ifade ederken bir 6grencinin, ayni
zamanda bir kadin, bir is¢i gocugu, yetersizlikten etkilenmis bir birey (engelli) veya
farkl1 bir etnik kokene dahil olabilecegine dikkat ¢eker.

Cokkiltiirlii egitime iliskin bes ana yaklasim vardir. Bunlar, (1) kiiltiirel olarak
farkli 6grencilerin egitim olanaklarinin esitlenmesine yardim etmeye odaklanan egitim;
(2) kiltiirel farkliliklar1 anlamayr amag¢ edinen egitim; (3) kiiltiirel ¢ogulculugu
korumay1 amag¢ edinen egitim; (4) Ogrencilerin farklh kiiltiirlerde is gdormeleri igin
yardim eden egitim ve (5) coklu sistemlerde yeterliligi gelistirmek i¢in egitimdir
(Gezi,1981;Akt. Demir,2012,5.1456). Cokkiiltiirlii egitim yaklasimlar farkli kiiltiirlerin
taninmasi, farkli kiiltiirlerden gelen bireylerin firsat ve imkan esitliliginden
faydalanmasii, kiiltiirel farkliliklarin korunmasi, farkl kiiltiirlerde yasama becerisi
edinmeyi ve ¢okkiiltiirlii yeterlik kazanma becerisini kazandirmay1 hedefler.

Cokkiiltiirlii Egitimin Temel ilkeleri

Cok kiiltiirlii egitimin 6grenme ortamlarinin diizenlenmesine yon vermesinin,
ilkelerinin, ©6grenme ortamlarina dogru olarak yansitilmasiyla olanakli olacagi
diistiniilmektedir. Asagida, Banks ve digerleri (2001), Bennett (2001) ve Gay (1994)
tarafindan belirlenen ¢ok kiiltiirli egitimde Ogrenme ve Ogretmenin temel ilkeleri
sunulmustur : (Akt. Cirik, 2008).

»  Irkeilik, 6n yargi, cinsiyet ayrimi ve diger ayrimeiliklarin son bulmasi.

«  Ogrenme ortaminda farkli kiiltiirlere yer verilmesi.

 Farkli kiltirlerin  miraslarinin,  deneyimlerinin, bakis  acgilarinin
birlestirilmesi; kiiltiirel olarak farkli 6grenciler i¢in okulda 6grenilenler ile
gercek yasam deneyimleri arasinda baglantilar kurulmasi.

* Tiim bireyler i¢in egitim esitligi saglanmasi.

»  Farkl kiiltiirlerin birlesimi icin bilimsel aragtirmalarin yapilmasi.

» Farkl kiiltlirleri anlamak ve deger vermek i¢in hiimanistik girisimlerde
bulunulmasi.

+ Igerik ve siirecin, yap1 ve 6ziin, eylem ve yansitmanin, bilgi ve degerlerin,
felsefe ve metodolojinin, egitimsel anlamlar ve sonucun, birlikte ele
alinmasi.

*  Sistematik degisimin, gelisimsel bir siire¢ oldugunun kabul edilmesi.

»  Farkliliklarin e8itimin igerigini zenginlestirdiginin farkinda olunmasi.

«  Ogretmenlerin, etnik gruplarin &zelliklerinin, &grencilerin davramslarini
nasil etkiledigini anlamalarina yardim eden programlarin diizenlenmesi.

Ogrencilerin, bilginin sosyal olarak yapilandirildigin1 anlamalarina yardim
eden egitim programlar1 gelistirilmesi.
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«  Ogrencilerin, akademik basarilarin1 ve birbirleri ile iliskilerini etkileyen
bilgi, yetenek ve tutum gelisimine katki saglayan gizil programlara
katilmalarinin desteklenmesi.

«  Opgrencilerin, 1rk ve etnik iliskiler {izerindeki 6n yargilar1 dgrenmelerinin
saglanmasi.

«  Ogrencilerin, ortak degerleri 6grenmelerinin saglanmast.

» Egitim yoneticilerinin, okullar1 ekonomik olarak esit oranda desteklemesi.

«  Ogretmenlerin karmasik bilissel ve sosyal becerileri degerlendirmek igin
cok yonli, kiiltirel duyarliliga sahip olan Ogretim ve degerlendirme
tekniklerini kullanmalarinin saglanmasi olarak ifade edilmektedir (s.31)

Cokkiiltiirlii  egitim baglaminda Tirkiye’ye baktigimizda bir takim

problemlerin oldugu goriilmektedir. Bu problemlerin basinda toplumun yanlis algisi,
yasalar ve onceki uygulamalarin yarattigi olumsuz etkiler gelmektedir. Cirik’in (2008)
ifade ettigine gore

Ulkemizde ¢okkiiltiirlii egitim kavraminin yanls anlasildign gdzlenmektedir.
Cokkiiltiirlii egitim uygulamalariyla tilkemizin bdliinebilecegi, bu nedenle bu
tirden uygulamalara yer vermenin iiniter devlet yapisini bozabilecegi One
striilmektedir. Bu tiirden kaygilar dengeleri tam olarak oturmamus iilkelerde
gegerli olabilir. Ancak, siyasi, sosyal, ekonomik ve toplumsal dengeleri
oturmus olan iilkemizin, ¢okkiiltiirlii egitim uygulamalariyla bdliinebilecegini
diisiinmek, iilkemizin kurulusundan bu yana olusturdugu giiclii yapiy1
gormezden gelmek anlamina gelecektir (.36).

Cokkiiltiirlii egitimin en Onemli gostergelerinden olan miifredatin ve ders
kitaplarinin, cokkiltlirliiliik konusunda sinifta kaldigini sdylemek miimkiindiir. Bu
durumu (Unal, 2004 ) sdyle ifade eder:

“Tiirkiye’de miifredatin ve ders kitaplarinin, ¢okkiiltiirliiliik konusunda
smifta kaldigini sdylemek miimkiindiir. Miifredatta ve ders kitaplarinda ne
Tirk’ten bagka bir etnik grubun varligi ne de baska herhangi bir kiiltiirel
farklilik kabul edilmistir. Kiiltiirel farklilik iddiasinda bulunanlar zararli
goriilmiis, “boliiciilik”, “vatan hainligi” gibi suglamalarla hem yasalarin
yaptirimiyla karsi karsiya kalmis hem de toplum iginde “degersizlestirme”
politikalarina hedef olmustur. Miifredatta ve ders kitaplarinda karsilagilan
tekkiiltiircti, farkli kiiltiirleri  yok sayici, giderek de farkliliklar
diismanlastirict yaklagim, Anayasa’da ve Milli Egitim Temel Kanunu’nda
kendine yasal bir zemin bulmustur” (s.148).

Egitimin kendinden farkli olanla gatismak, onu digslamak ve oOtekilestirmek
yerine esit zeminde bir diyalog kurabilmelerini saglayacak anlayist Ogrencilere
aktarabilmesinin dnemine dikkat ¢ceken Firat (2010), boylesi bir anlayis i¢in de egitimin
dili ve igeriginin barig i¢in egitim perspektifi ¢ercevesinde ayrimcilik ve
otekilestirmenin her tiirlinden; cinsiyetc¢i, militarist ve milliyet¢i 6gelerden armndirilmast
gerektigine vurgu yapar.
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Cokkiiltiirlii Egitimin Amaclar
Kostova (2005) cokkiiltiirlii egitimin amacini; bireyin, “farkli” olarak goriilen
kisiyi tanima, anlama ve ona karsi saygili olma gibi tutum ve davranislar1 bir biitiin
olarak 6zilinde barindiran hosgorii sahibi birey yetistirmek oldugunu ifade eder.
Cokkiiltirliit  egitimin  amaglar1  asagidaki  gibi  siralanabilir  (AKt.
Polat,2009,s.157).
o Akademik basariy1 artirmak (Dunn, 1997)
e Bireylerde Onyargilara iliskin elestirel diisiinebilmeyi saglamak (Hohensee,
Bisson, Derman-Sparks, 1992)
e Bireyleri kendine gilivenen bir kimlik ile yapilandirmak, (Hohensee ve digerleri,
1992)
e  Farkli gruplar arasinda iletigsimi gelistirmek (Gay, 1994; Bohn ve Sleeter, 2000).
e Bireylerin farkliliklari olan bagka bireylerle rahat, empatik bir etkilesim
kurmalarini1 saglamak, (Hohensee ve digerleri, 1992)
e Bireylerin kendi deger ve tutumlarimi aciklamasina firsat vererek, saygi ve
hosgoriiyii artirmak (Gay, 1994)
e Bireylerin, 6z benlik ve 6zgiivenlerini gelistirerek bireylerin kendisiyle barigik
olmasini saglamak (Gay, 1994)
e  Cokkiiltiirlii bir ortamda uyum i¢inde yasamay1 6gretmek (Coskun, 2006)
e Kiiltiirel farkindalik saglayarak, 6nyargilar1 kirmak (Dunn, 1997)
e Kiiltiirel okuryazarlik becerisini gelistirmek (Gay, 1994)
e  Okulda ¢cogulculugu, esitligi saglamak (Bohn ve Sleeter, 2000).
e Okulda elestirel diisiince ortamin1 saglamak (Bohn ve Sleeter, 2000).
e  Onyargilarin, ayrimciliklarin oldugu yerlerde bireylere bunlarla miicadele etme
kabiliyeti kazandirmak (Hohensee ve digerleri, 1992).
e Temel beceri ve yeteneklerin paylasiminda isbirligi saglamak (Gay, 1994)
Buradan hareketle ¢okkiiltiirlii egitimin amaglarina ulasmasi i¢in egitimin her
basamaginin ve tiim paydaslarinin ¢okkdltiirlii egitim politikasi dogrultusunda yeniden
organize edilmesi gerektigi soylenebilir. Egitim programlart farkliliklarin kendini
bulacag ve biitiin farkliliklara esit mesafede deger verir nitelikte ve egitim ortami biitiin
kiiltirlerden ozellikler bulundurabilmelidir. Merkezi sistemle gelistirilen programlar
bolgesel kiiltiir ve yasam tarzi farkliliklarindan dolay1 bazi etkinliklerin uygulanmasinda
sikintilara neden olmaktadir (Altindag,2010). Buradan hareketle egitim programlarinin
gelistirilme stirecinde yerel birimlerin daha fazla miidahil olabilecegi imkanlar
yaratilmasinin egitimin kalitesinin ve islevselliginin artmasina neden olacagi
sOylenebilir.

Cokkiiltiirlii Ogretmen

1739 sayilh Milli Egitim Temel Kanunun 43. Maddesine gore 6gretmenlik,
devletin egitim, dgretim ve bununla ilgili yonetim gorevlerini iizerine alan 6zel bir
uzmanlik meslegidir. Egitimin en 6nemli bilesenlerinden biri kuskusuz 6gretmendir.
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Ogretmen, egitimin amagclarina ulasabilmesinin de en o6nemli faktorlerindendir.
Cokkiiltlirlii  egitim sisteminde de egitimin amacina ulasmast igin Ogretmenin
cokkiiltiirlii egitimin temel felsefesine uygun yeterliklere sahip olmasi bir¢ok ¢alismada
ortaya konmustur. Spiecker ve Steutel’e (2001) goére, 21. yiizyill Ogretmeninde
bulunmasi gereken niteliklerin c¢okkiltiirliiliik algisina ve 6gretmenin farkli yasam
sekillerine hosgorii-tolerans-esneklik, diger bir yurttasin esit haklara sahip olduguna
saygili olma, ayrimciliga kars1 giiglii bir durus vb. demokratik tutumlara sahip olmasidir
(Akt. Tutkun ve Aksoyalp, 2010). Ogretmenlerin, 6grencilerin farkli din, dil, ik,
cinsiyet, cografi bolge, deneyim, cinsel yonelim, beklenti, politik goriislere sahip
olabileceklerini bilerek Ogretmenlik yapmalar1 biiyilk 6nem tasimaktadir (Coban,
Karaman ve Dogan, 2010). Cluster (2008) 6gretmenin sahip olmasi gereken nitelikler
arasinda, cokkiiltiirlii bir ortamda calisabilme anlayis1 ve farkliliga saygiy1 ve heterojen
siniflarda ders verebilmeyi saymaktadir (Akt. Kilimei,2011). Iyi bir 6gretmende olmasi
gereken Ozelliklerden biri de farkli inang, goriis ve gruplara saygili ve uzlastiric
olmaktir (Celikten, Sanal ve Yeni,2005). Ural (2011) Ogretmen egitimine yonelik
gelistirdigi iic asamali egitim modelinde birinci asamadaki dersler arasinda
cokkiiltiirliiliik dersine yer vermistir. AB egitim politikalarinda 6gretmen yetistirme
programlari, kiiltiirel gecmis, etnik yapi, cinsiyet gibi unsurlarda ayrim gozetmeksizin
her Ogrenci icin onu gelecege hazirlamak adina profesyonelce bir egitim sunan
ogretmen adaylar yetistirmeyi hedef edinmistir (Karsh ve Giiven, 2011).

“Cokkiiltiirlii egitimin o6ncii iilkelerinden Isve¢’te Ogretmen adaylarindan
Ogrencilerinin etnik arka planlari, cinsiyetleri, toplumsal cinsiyetleri ve zaman zaman
fiziksel ozellikleriyle sekillenen bireylerin kisiliklerine saygi duymak ve bu kisilikleri
gelistirmeleri beklenmektedir” (Rabo 2011,s. 25-46). Amerika’daki bazi tiniversiteler
1se Ogrencilerinin ¢okkiiltiirlii egitimle ilgili en az bir ders almalarini istemektedirler
(Diaz, 1994;Akt. Demir,2012,). Coban, Karaman ve Dogan (2010) yaptiklar1 ¢alismada

ABD Ogretmen Egitimi Ulusal Akreditasyon Komisyonu (National Council for

Accreditation for Teacher Education (NCATE), 2002) o6gretmen adaylarinin

gelisiminde kiiltiire duyarli olarak yetistirilmelerinin 6nemini vurgulamakta ve

kiiltiirel cesitliligi, etnik koken, 1rk, sosyoekonomik diizey, cinsiyet, engellilik,

dil, din, cinsel yonelim ve cografi bolgeye bagl olarak birey ya da gruplar

arasindaki farkliliklar olarak tanimlamaktadir (s.127).

NCATE, “Farkli Ogrencilerle Calisma Deneyimleri”ni dgretmen egitimindeki
alt1 temel standarttan biri olarak kabul etmektedir (Professional Standards, 2008; Akt.
Basbay ve Bektas, 2009, s.35). Rao (2005), cokkiiltiirlii bir smif ortaminin
yaratilabilmesi icin ii¢ asamali bir “6gretmen egitimi” modeli 6nermistir. Ogretmen
egitiminin son smifinda uygulanabilecegi belirtilen modeldeki asamalar; a) ders
kapsaminda ¢okkiiltiirlii 6gretmen egitimi dersi verilmesi, b) ders kapsaminda 6gretmen
adaylarina uygulama yaptirilmast ve c) bir yillik veya donemlik olarak cokkiiltiirlii
ortamlarda alan uygulamasi yaptirilmasi seklinde belirtmistir.

Villegas ve Lucas (2002) kiiltiire duyarli 6gretmenlerin sahip olmasi1 gereken
alt1 6zellik tanimlamislardir (Akt. Bagbay ve Bektas, 2009). Bu 6zellikler:
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e  Sosyo-kiiltiirel agidan bilingli olmak, yani gercegi algilamanin bir¢ok farkl
yonii oldugunu ve bu yonlerin bireylerin sosyal ortamlarindan etkilendiginin
farkinda olmak,

e Tim ogrencilerdeki oOgrenme kaynaklarmmi gorebilmek, farkliliklart
iistesinden gelinmesi gereken problemler olarak gérmemek,

e  Okullarin tiim 6grencilere egitimsel zenginlik ve ¢esitlilik saglama islevinde
kendi sorumlulugunun farkinda olmak,

e  Ogrencilerin bilgileri nasil yapilandirdigini anlamak ve 6grenenlerin bilgiyi
yapilandirmasina destek olmak,

e  Ogrencilerinin yasamlar1 hakkinda bilgi sahibi olmak,

e Ogrencilerin yasamlar1 hakkinda edindigi bilgilerle 6gretimi yeniden
tasarlamak olarak ifade edilmektedir (s.38)

Cokkiltiirlii egitimin amacina ulagsmast i¢in 6gretmenlerin ise belli baslh
yeterliklere sahip olmasi gerekmektedir.

Sinagatullin (2003) (Akt. Basbay, Kagnici ve Sarsar,2013) 0Ogretmenlerin
cokkiiltiirlii yeterlikleri iizerinde yapilan ¢alismalarda tutum, bilgi ve beceri olarak {i¢
boyut lizerinde durulmaktadir.

Bunlar i¢inde tutum; farkliliklara olumlu ydnde yaklasmak, okul reform

hareketlerinin Onemini anlamak, cokkiiltiirlii ve kiiresel bakis acisini

genisletmeye ¢alismak seklinde betimlenmektedir. Bilgi boyutu ise; etnik, ulusal
ve kiiresel degerler hakkinda bilgi, farkliligin goriiniimii ve etrafindaki konular
hakkinda bilgi, 6grencilerin d6grenme stilleri hakkinda bilgi (sosyal, dinsel,
akademik, psikolojik gibi) ve geleneksel halk egitimi bilgisi olarak ele
alinmaktadir. Beceri boyutunda, 6grencilerin ulusal ve kiiresel degerlere yonelik
tutumunu olumlu yonde gelistirmek, farkli kiiltlirleri kabullenici olmay:
ogretmek, insan farkliliklarindaki degisim ve artis1 kabullenici olmay1 6gretmek,
ogrencilere alternatif saglik ve yasam kosullar igerisinde bulunan g¢ocuklara
yonelik empatik ve sevecen tutum kazandirmak, karsi cinse yonelik destekleyici
tutum gelistirmek, cokkiiltiirlii program gelistirmek, Ogrenende bilginin
yapilandirilmasini saglamak, 6grenci sosyalizasyonunu saglamak seklinde ifade

edilmektedir (s.50).

Tiirkiye ve diinyadaki oOgretmen egitimi, c¢okkiiltlirlillik baglaminda
degerlendirildiginde Tiirkiye’de bu yonden ciddi bir eksiklik oldugu goriilmektedir.
Birgok kiiltiiri bir arada bulunduran iilkelerden biri olan Tiirkiye’de 6gretmen
egitiminde g¢okkiiltiirliilik baglaminda bir egitim veya dersin olmamasi Onemli bir
eksiklik olarak goriilebilir.

Tiirkiye’de her yil binlerce Ogretmen atanmakta ve genellikle ilk atama
yerlerinde farkli kiiltiirlerle bulusmaktadirlar. Ozellikle bireylerin egemen bir kiiltiirle
yetistirildigi ve egitildigi iilkemizde toplumu yeniden yapilandiracak o6gretmenlerin
farkliliklara iliskin tutumlari ve bu yondeki egilimleri son derece Onemlidir.
Cokkiiltiirlii bir toplum olan iilkemizde G6gretmen egitiminde bu ozellik gbéz ardi
edilmektedir. Ogretmenlerin gokkiiltiirlii bir egitim ortaminda hangi yeterliklere sahip
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olmasi gerektigi ve mevcut durumda gorev yapan 6gretmenlerin ne kadar yeterli oldugu
ile ilgili ¢aligmalar sinirhdir.

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

“Cok kiiltiirlii egitim programlar1 ABD, Kanada, Avustralya, Almanya, Ingiltere
gibi ¢ok uluslu ve ¢ok kiiltiirlii tilkelerde okul oncesi siniflardan baglayarak uygulamaya
konulmaktadir” (Giiven, 2005, Akt. Cirik,2008,s.31). Ulkemizde ise heniiz bu alanda
atilmis ciddi bir adim bulunmamaktadir. “Avrupa Birligi’ne uyum siirecinin bir pargasi
olarak son donemde yapilan diizenlemeler, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin geleneksel
statiikocu yaklasiminda bazi degisiklikler yaratmissa da, séz konusu diizenlemeler
cokkiiltiirli bir toplum anlayisini var edebilmek acisindan yetersiz kalmigtir”
(Unal,2004,s. 150).

Cokkiiltiirlii egitimin iizerinde en ¢ok durdugu konulardan biri de elbette ki
ogretmen egitimidir. Cokkiiltlirlii bir toplumda Ogretmenin cokkiiltiirlii yeterliklere
sahip olmasi1 gerekir. Bu amagla ¢okkiiltiirliiliik politikalarinin uygulandigi veya egitim
sistemi gelismis iilkelerde ¢okkiiltiirlii farkindalik, bilgi ve beceri 6gretmende olmast
gereken nitelikler arasinda sayilmaktadir.

Cokkiiltiirlii 6gretmen, “cokkiiltiirli 6gretmen egitimi” ile ancak miimkiin
olmaktadir. AB egitim politikalarinda ve ABD’de 6gretmen egitiminde ¢okkiiltiirliilitk
onemli bir yer tutmaktadir. Buna karsin biinyesinde bir¢ok farkli etnik, dini, mezhep vb
farklilig1 barindiran Tiirkiye’de 0gretmen egitiminde ¢okkiiltiirlii egitimden bahsetmek
pek de miimkiin degildir. Ne hizmet 6ncesinde ne de hizmet i¢i egitimde cok kiiltiirlii
egitim ve 6gretmen yeterliklerine iligkin ders, seminer veya herhangi yeterli bir program
bulundugunu séylemek oldukga giictiir.

Son yillarda egitim alaninda ¢okkiiltiirliiliik ile ilgili c¢alismalarin sayisi
artmakla beraber yetersiz oldugu diisliniilmektedir. Caligsmalar, daha ¢ok durum tespiti,
Olcek gelistirme, 6lgek uyarlama, 6gretim elemani ve 6gretmen adaylarinin ¢okkiiltiirli
yeterliklerini 6lgemeye yoneliktir. Tirkiye’de yapilan bazi ¢alismalarda genel olarak
o0gretmen adaylarinin (Coskun,2012; Demir ve Basarir,2013; Coban, Karaman ve
Dogan,2010; Yavuz ve Anil,2010; Polat 2009), 6gretmenlerin (Yazici, Basol ve Toprak,
2009) ve Ogretim elemanlarinin (Bagbay, Kagnic1 ve Sarsar,2013); Demir (2012) ¢ok
kiiltiirlilige iliskin olumlu goriis ve tutumlara sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuclarin aksine Esen (2009), ogretmenlerin Tirkiye’nin bir mozaik olduguna
inandigin1 ancak boliinme endiselerinin oldugunu, 6gretmen arkadaglarinin farkliliga 6n
yargili oldugunu ancak kendisinin Onyargili olmadigimi diislindiiklerini ortaya
koymustur. Karagam ve Koca (2012), 6gretmen adaylarinin yeterli diizeyde bilgiye ve
farkindaliga sahip olmadiklarin1 ve baz1 kimlikler hakkinda olumsuz goriisleri oldugu
sonucuna varmistir. Demirgelik (2012) ve Esen (2009) 6gretmenlerin bu konuda egitim
almay istedikleri sonucuna ulagmistir. Cinsiyet baglaminda ise kadinlarin erkeklere
gore daha olumlu tutumlara sahip oldugu sonucuna ulagilmistir (Basbay, Kagnici ve
Sarsar,2013;Demir ve Basarir,2013). Genel olarak ¢okkiiltiirliiliige iliskin olumlu
sonuglarin elde edilmesi umut verici bir durum olmakla beraber sonuglarin
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“cokkiiltiirliiliik” kavraminin algilayisiyla alakali oldugu diistiniilmektedir. Zira olumlu
sonuclarin alindigr ¢aligmalarin  nicel c¢alismalar, olumsuz sonuclarin alindig1
caligmalarin ise nitel c¢alismalar oldugunu gozden kagirmamak gerekir. Nitel
caligmalarda goriismeler sirasinda sorularin daha net ve anlasilir soruldugu,
derinlemesine arastirma yapildigi dikkate alinirsa katilimcilarin aslinda daha gergege
yakin bilgiler verdikleri diisiiniilmektedir. Esen (2009) ve Karagam ve Koca’nin (2012)
yaptiklar1 ¢alismalar nitel calismalar olup her ikisinde de olumsuz sonuclar elde
edilmistir. Bununla birlikte Demirgelik’in (2012) yaptig1 nitel ¢alismada 6gretmenlerin,
ogrencilerinin farkli kiiltiirlerden gelmesinin kendilerine daha fazla yordugunu,
Ogretmen ve idarecilerin bu konuda uzman ekipten egitim alma ihtiyaci hissetmeleri ile
Esen’in (2009) o6gretmenlerin kendilerini yetersiz goriip hizmet i¢i egitime ihtiyac
duyduklarini sonucuna ulagmasi nitel caligmalarda daha farkli sonuclarin ¢iktigini
gostermektedir. Ayrica olumsuz sonuglarin ¢iktigr li¢ calismada gorev yapmakta olan
Ogretmenlerle yapilmistir. Ancak, gorev yapmakta olan 6gretmenlerin yeterlikleri ile
ilgili yapilan calismalarin olduk¢a sinirli oldugu goriilmektedir. Bu durumun,
ogretmenlerin ¢okkiiltiirlii yeterlikleri hakkinda fikir sahibi olma ve ¢okkiiltiirlii
Ogretmen egitimi modelleri gelistirmenin dniinde engel olusturabilecegi varsayilabilir.

Hizmet i¢i ve hizmet dncesinde ¢ok kiiltiirliiliige iliskin programlarin olmayisi
bilgi eksikliginin de kaynagini olusturmaktadir. Bu amacgla c¢ok kiiltiirli egitim ve
Ogretmen goriisleri ile ilgili yapilacak deneysel calismalar alana O6nemli katkilar
saglayacaktir.

Her yil binlerce 6gretmenin atandigi ve bir¢ogunun kendi kiiltiiriinden farkl
bolgelerde gorev yaptig1 diisliniildiigiinde, ¢okkiiltiirlii temelli bir 6gretmen egitim
sisteminin onemi daha net ortaya ¢ikmaktadir. Cokkiiltiirlii Tiirkiye toplumuna uygun
bir egitim sistemi ve 6gretmen egitim modeli gelistirmek i¢in daha fazla arastirmaya
ihtiya¢c duyulmaktadir. Mevcut durumda gorev yapan 6gretmenlerin ¢okkiiltiirliiliik
yeterlikleri arastirilarak var olan eksikliklerin hizmet i¢i egitimlerle giderilmesi yoluna
gidilebilir. Ogretmenlerin gokkiiltiirlii yeterliklerine etki eden faktdrlerin arastirilmasi
Ogretmen egitim programlarinin diizenlenmesine katki saglayacag: diisiiniilmektedir.
Ogretmen egitim programlarina yonelik ders ve model gelistirme ¢alismalar1 gretmen
egitiminin kalitesini arttirabilir.  Cokkdiltiirlii  yeterliklere sahip Ogretmenlerin,
karsilagacagr farkliliklar karsisinda daha ozgiivenli ve donamli olacagi bunun da
ozellikle Ogretmenligin ilk yillarinda Ogretmeni bircok alanda rahatlatacagi
diisiiniilmektedir. Tek tiplestiren egitim anlayisindan farkliliklar1 vurgulayan ve
gelisimini saglayan bir yapiya gecilmesiyle oOzellikle dil, din, mezhep, cinsiyet
ayrimciligi, cinsel yonelim vb konularda farkliliklar1 kabul ve anlamaya yonelik egitim
programlarinin gelistirilmesi daha gilivenli ve 6zgiir bir egitim ortaminin saglanmasina
katki sunacagr disiiniilmektedir. Ayrica Tirkiye’ye 0zgli cokkiiltiirlii yeterlik
standartlarinin  belirlenmesine yonelik c¢aligmalarin  yapilmas1 Tiirkiye’de yapilan
arastirmalar i¢in kaynak olusturacak olup yurtdisinda yapilan ¢aligmalarla ortaya ¢ikan
yap1 farkliliklarinin da oniine gecilmis olacaktir.
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Makalenin Bilimdeki Konumu
Egitim Bilimleri / Egitim Programi ve Ogretimi ABD

Makalenin Bilimdeki Ozgiinliigii ve Yeri

Bu aragtirma, birgok farkliligi bilinyesinde barindiran Tiirkiye’de Ogretmen
yeterliklerini ve 0gretmen egitimini ¢okkiiltiirliilik baglaminda ele aldigindan mevcut
durumun tespiti ve ileriki ¢alismalara kaynak olusturacagi diisiiniilmektedir. Ayrica
Tiirkiye’de ¢ok kiiltiirlillik baglaminda o6gretmen yeterlikleri ile ilgili yapilmis
calismalardan elde edilen sonuclarin degerlendirmesi ve bu sonuglar iizerinden
Onerilerin getirilmis olmasi ¢alismanin 6nemini ortaya koymaktadir.
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