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Bu calismada, “Edebiyat Bilgi ve Kuramlarni II” dersi kapsaminda, Zulfi Livanelinin
“Huzursuzluk” romanini okuyan Tirkce Ogretmenligi lisans programi birinci smif
ogrencilerinin romana iliskin gértisleri, alimlama estetigi baglaminda degerlendirilmistir. Bu
yolla calismada alimlama estetigi kuraminin edebiyat egitimine sundugu olanaklan
belirginlestirmek ve tartismaya a¢mak amaclanmistir. Calismanin temel amaci, alimlama
estetigi baglaminda edebiyat egitiminde yeni arayislan tartismaya sunmaktir. Nitel modeldeki
bu arastirmada, dokiiman analizi ydntemi kullanilmistir. Arastirma grubu, Mersin Universitesi
Egitim Fakiiltesi Turkce Ogretmenligi lisans programinda 2018-2019 egitim 6gretim
déneminde 6grenim goren birinci sinif 6grencilerinden olusmaktadir. Veriler nitel icerik analizi
basamaklarina gore analiz edilmistir. Arastirmada okurlarin “Huzursuzluk” adli romanda otuz
ayn belirsizlige ve on bes ayr etkilenime dikkat cektikleri belirlenmistir. Bu calismayla edebi
bir metni okumanin ¢ok anlamali, hatta sonsuz anlamali bir stire¢ oldugu, her okurun kendi
dlinyas1 6lctistiinde edebi metinden tat alabilecegi ve anlam Uretebilecegi bir kez daha ortaya
koyulmustur. Arastirmanin edebiyat egitimindeki program gelistirme calismalarina ve ders ici
uygulamalara ufuk cesitliligi sunacag: diistiintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Alimlama estetigi kurami, edebiyat egitimi, okuma egitimi, okurun
beklenti ufku, belirsizlik.

An Essay of an Alternative View to Literature Education
in the Context with Reception Aesthetics

ABSTRACT

In this study, within the course of “Literary Knowledge and Theories II” students, from Mersin
University, Education Faculty, Turkish Teaching Department, read Zulfi Livaneli’s novel
“Huzursuzluk” and their views related to the novel were evaluated within the context of the
Theory of Reception Aesthetics. By this way it is aimed to concretize the opportunities provided
by the Theory of Reception Aesthetics to literature education and bring them up for
discussion. The main purpose of the study is bringing, new searches for literature education in
context with reception aesthetics, up for discussion on the basis of the students’ views.
Document analysis method is used in this study in form of qualitative research. The sample is
comprised of the students who are 1st graders of Mersin University, Education Faculty,
Turkish Teaching program in 2018-2019 education year. The data was analysed in accordance
with the steps of qualitative content analysis. In this research it is concluded that the readers
pointed to thirty different uncertainties and fifteen different influences in the novel
“Huzursuzluk”. In this study it is presented once more that reading a literary text is multiple
comprehending even infinite comprehending process. It is considered that this research will
provide the efforts of program development in literature education with horizon diversity.

Key Words: Theory of aeception Aesthetics, literature education, reading education, readers’
horizons of expectations, uncertainty.
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Giris

Insanin hayallerini dil araciligiyla estetiklestirmesi, es deyisle edebiyat Uretimi, bir
anlama ve anlamlandirma sureci olarak tanimlanabilir. Anlama, edebiyatin odagindadir,
hatta varlik kosuludur. Baska bir deyisle Uiretilen her edebi metin, okunmay: ve anlasilmayi
bekler. Edebl metin tretimi, 6ncelikle yazarin diinyayr anlama cabasiyla baslar ve yazar,
anladiklarini anlasilir kilma yollarindan birini secer. Ancak yazarin duygu ve diisiincelerini
bir metinde somutlastirmasi, anlami tamamlamaya yetmez. Anlamanin gerceklesmesi icin,
etkin bir okuma eylemine gereksinim vardir. Okur; yazar ve metinle etkileserek metnin
anlam olanaklarindan yararlanmaya, yeni anlam olanaklar1 Uiretmeye calisir. Gadamer’in
(2009, s. 69) deyisiyle “ufuklarin kaynasmasi”; yani yazar, metin ve okurun etkilesimi, edebi
metindeki anlami devingenlestirir. Bu slrecte okur, geleneksel anlayisin tersine edebiyat
sUrecinin -deyim yerindeyse- bir figirami degil, basrol oyuncusu olarak konumlandirilir.
Okurun diinyasini, arka alan bilgisini, ufkunu, hayallerini edebiyatin olmazsa olmaz: olarak
gbren; okura edebi metindeki bosluklar1 doldurma goérevi ytukleyerek hem okurun hem de
metnin devingen bir icerik tasidigini ileri stiren Wolfgang Iser, Hans-Robert Jauss ve Stanley
Fish gibi bilim insanlari, alimlama estetigi kuramini gelistirir. Bu kuram, en genel haliyle
“okurun edebiyattaki roliinti inceler” (Oztok, 2010, s. 3). Okur merkezli kuramlar arasinda
yer alan alimlama estetigi, hem edebiyat diinyasinda hem de edebiyat egitiminin odaginda
yer alan okuma edimi alaninda yansimasin bulur.

Alimlama estetigi kuraminin ortaya cikisiyla sosyal ve siyasal gelismeler arasinda
dolaysiz bir iliski vardir. Karagéz ve Dilidlizgiin (2016) alimlama estetiginin modern yasamin
gerekleriyle glindeme geldigini ileri stirer. Buna gére modern yasamda “birey” kavraminin ve
onun ilgi ve gereksinimlerinin énem kazanmasiyla beraber, bireyin dis ve diistince glicu ile
cabalayarak estetik bir haz edinme istegi, edebiyat alaninda da okur odakli kuramlarin
gelismesine ortam yaratmis; okur, edilgen konumdan ¢ikarak metni yorumlayan ve
anlamlandiran bir konuma erismistir. Unal (2005) da, alimlama estetiginin edebiyat
dunyasindaki totaliter anlayislara bir karsi ¢ikis oldugunu ve yazar-metin-okur iligkisinin
bir demokratiklesme strecine girdigini belirtir. Nermi Uygur'un okuma eylemini gugcler
ayriligi ilkesine dayanan demokratga bir etkinlik olarak degerlendirmesi de (Uygur, 1996, s.
194) bu kapsamda ele alinabilir. Dolayisiyla alimlama estetigi kuraminin edebiyat ve
egitimde oOzglrlik ve yaraticiigi 6nemseyen cogulcu yaklasimlara zemin hazirladigini
sdylemek olanakhdir. Kanatli (2018, s. 61) da alimlama estetiginin etkin, 6zglir ve yaratici
okura vurgu yaptigini belirtmektedir:

Dogum yeri Almanya olan Alimlama Estetigi Kuramiyla 6zdeslesen Wolfgang Iser’e
gore, Uretilen her metnin ickin bir okuru vardir. Okur, yazarin metinde serpistirdigi
kimi ipuclarini baglayarak, metindeki bosluklart doldurarak metnin iletilerine
ulagsmaya calisir. Kendi ¢abasiyla anlami btitinlemesi ve kesfetmesi okura bir cesit
estetik zevk verir. Sanat yapiti olarak metin de ickin bir okur tarafindan
coziimlenmeyi, anlasilmay: ve degerlendirilmeyi bekler. Bu bakimdan, her ne kadar
sanatsal metin 6zglr bir yaratimin UrlGnU olsa da sanatgi, iletilerinin amacina
ulasabilmesi icin metni anlamli bir alimlamaya olanak verecek sekilde formtile eder.
Ancak, hicbir sanatci/yazar dUrettigi sanatsal metnin olas1 blGtin anlamlarim
ongoremez, hicbir okur da metnin olast bitlin anlamlarini tiketemez. Bu olgu,
sanatsal metnin her dénemde yeniden okunmasina ve degerlendirilmesine zemin
hazirlar (Kanatli, 2018, s. 61).

Kanatlimin vurgularindan, edebi metnin tek basina anlami olmadigl, anlam
potansiyeli oldugu sonucuna ulasilabilir. Okur anlamin belirlenmesinde etkin bir rol
Ustlenir. Iser’e gore bir metin ancak okumakla dirilir (Iser, 1975b, s. 228). Metin, okunarak
anlasilmay1 ve canlanmay1 bekler. Es deyisle, okur metinden yola cikar fakat anlami kendi
kesfeder, yapilandirir ve insa eder. Bu da cok anlamali, hatta sonsuz anlamali bir stireci
beraberinde getirir. Ayni metin her okur icin farkli anlamlar ifade edebilir. Ctinkti her
okurun anlama kosullari, deneyim tarihi, bulusmaya acgikligi, estetik birikimi birbirinden
farklidir. Bununla beraber ayni okur farkli zamanlarda farkli anlamalara da ulasabilir.
Cunkli anlama akisi tekrarlanamaz, ne okur ayni okurdur ne de metin ayni metindir.
Sadece okur degismekle kalmaz; ayni zamanda metindeki gondermeler, metinler arasi
iliskiler de zamana ve kosullara ayak uydurur. Cinkd anlami var eden cagrisimlar da
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zamansal, hatta ansaldir. Esnek ve yaratic1 bir iligkiyi zorunlu kilan tekrarlanamazhk, bir
yandan okurun birikimiyle diger yandan da edebi metinde birakilan bosluklarla iliskilidir.

Iser’e gore, metinde yazar her seyi sOyleyemez ve ister istemez birtakim yerlerin
doldurulmasi okura dtiser. Yazarin okura biraktigi bu bosluklara “bos alan” ya da
“belirsizlikler” denir (Moran, 2002, s. 242). Metnin belirsizligi, okuru stirekli anlam aramaya
iter (Iser, 1975b, s. 246). Bu suskunluklar, bosluklar, bos alanlar ya da belirsizlikler okurun
metne katki sunmasini, etkinlesmesini, metinden estetik bir haz duymasini1 saglar (Iser,
1975a, s. 254). Baska bir deyisle anlamli sususlar, okuru adeta bir yolculuga caginr.
Metindeki belirsizlikler, okuru distnmeye ve hayal kurmaya o6zendirir, hatta kiskirtir.
Bosluklar1 doldurmaya calisan okur, edebiyat Uretiminin etkin bir paylasani olur. Edebi
metinde anlam bitlin olarak bulunmaz, parca parca ve daginik bir bicimde yer alir. Okur,
yazarin metne serpistirdigi bu parcaciklari, yani ipuclarini birbirine baglayarak bir bakima
metni yeniden insa eder ve anlamlari kesfetmenin tadina varir.

Kanatli’'nin “hicbir yazar, olas1 buitin anlamlari 6ngéremez, hi¢cbir okur da olas: butin
anlamlan tiketemez” (2018, s. 61) vurgusu, ayni zamanda okurun ve yazarin hareket
alania génderme yapar. Ozgirliik ve etigin temel kavramlarindan biri olan hareket alan,
alimlama estetigi acisindan da oldukca oOnemlidir. Yazarin hareket alani, dilin
olanaklarindan yaptig1 secki ve kasithh kasitsiz biraktigi bosluklarla iliskiliyvken; okurun
hareket alani ise bu bosluklar1 tamamlama 6zglrligtiinde ve ihmal edilen anlamlar1 stirece
dahil etme arayisinda somutlasir. Bu baglamda Iser bir calismasinda, edebi metnin en
6nemli oOgesinin soylenmeyenler oldugunu vurgularken (1975b, s. 249); baska bir
calismasinda bosluklarin, metnin iletisimsel kosullar1 oldugunu belirtir (Iser, 1975c, s. 326).
Oyle ki bu bosluklar olmasa iletisim stireci donuklasir; edebiyat salt bir bilgi alisverisine -
teblig tebelltige- dontisir. Oysa edebiyat, iki arayisin -yazar ve okurun- bulusmasidir.
Yazar, dil olanaklarindan yararlanarak anlam kurma; okur, bosluklardan yola ¢ikarak bu
anlami1 yeniden insa etme arayisindadir. Anlam arayisi, alimlama estetigi kuraminda
hareket alaninin temelinde yer alir.

Iser’e gore edebi metin Oyle olusturulmustur ki okur stirekli anlam aramaya, yontinu
ve zeminini bulmaya savrulur (Iser, 1975b, s. 244-246). Iser, bu yo6niuyle edebi metnin,
baglamsiz, durumsuz ve kosulsuz oldugunu ileri strer (Iser, 1975b, s. 249). Yazar,
baglamin, durumun ve kosullarin olusturulmasi icin bir bakima kaygan bir zemin yaratir ve
sorumlulugu okura birakir. Yazar ve okurun bu kaygan zeminde bulusmasi, belirsizlikleri
bulunan yeni bir baglam olusturur. Bu belirsizlikler okuru sarsar, yeni bir anlam arayisina
sUrukler. Anlamin pesine dlisen okur, sorularla ylzlesir. Aliskanliklar: sarsilir, bildiklerinin
mutlak dogru olmadigi gercegi glin ylzline cikar. Metnin dlnyas: ile gercek duinya
arasindaki gerilime taniklik eden okur, belki baslangicta hirpalanir fakat yeni dinyalara
kap1 aralama sans1 yakalar.

Nietzsche’nin “On séz yazarin, son séz okurun hakkidir” (Glinay, 2007: 56) ézdeyisi,
alimlama estetiginin slogani gibidir. Metni kaleme alan yazar, kimi zaman bilin¢li kimi
zaman da farkinda bile olmadan bosluklar birakarak ayni zamanda okura da diisiinme ve
hayal kurma olanaklar1 sunar. Bu nedenle alimlama estetiginde okur, metnin veya yazarin
gudimutndeki edilgen bir alici degil; tersine metin ve yazarla dertlesen, hesaplasan bir
Uretici olarak goérilmekte ve bu bakimdan edebiyat acik uclu bir anlamlandirma streci
olarak yorumlanmaktadir. Kulanin dedigi gibi “okuma degistiren bir etkinliktir; hem
okuyani hem de okunam degistirir, baskalastinir” (Kula, 2018: 337). Boylece okur sadece
metni degil, ayn1 zamanda kendi kendini de deneyimler (Iser, 1975b, s. 247). Baska bir
deyisle okuma, okura bir 6zdlzeltim olanagi saglar. Kisi okuyarak hem anlami hem de
kendini diizeltir. Bu cift tarafli diizeltim, varligini edebi metindeki bosluk ve belirsizliklere
borcludur.

Iser’in ortaya attig1 “bos alanlar/anlamli sususlar’in yani sira, alimlama estetiginin bir
diger 6nemli kavrami da Hans-Robert Jauss’un ileri stirdigt “beklenti ufku”’dur. “Beklenti
ufku, okurun bir edebi eserden tarihsel, toplumsal, kulttirel olarak bir 6n beklenti icinde
olmasi durumudur” (Kavalci, 2017, s. 62). Bir baska tanima gbére edebi metnin; okuma
baslangicinda, ortasinda ve sonunda okurda olusturdugu beklentiler btittintine beklenti
ufku denir (Tung, 2014, s. 1474). Ufuk hem icinde yolculuk yapabilecegimiz hem de bizimle
yolculuk yapan bir seydir (Gadamer, 1975, s. 117). Baska bir deyisle okurken bir yandan
ufuk bizi icine ceker, 6te yandan biz ufku strtkleriz. Ufkumuz 6l¢ctistinde okuduklarimiza
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anlam katariz, okuyabildigimiz o6l¢tide ufkumuzu genisletiriz. Bu diyalektik deneyim,
anlamin btitlintyle tiiketilemezligine gdbnderme yapar.

Okur, icinde bulundugu tarihsel kosullarla edebi metne yaklasir. Diyalektigin temel
ilkesi geregi, bir yandan tarihsel kosullardan etkilenen okur, bir yandan da o kosullari
etkiler. Iste bu karsilikli belirlenim stireci, okurun beklenti ufkunun olusmasini, gelismesini
ve devingenlesmesini saglar. Bu bakimdan okurun beklenti ufku duragan degildir; yasanti
ve deneyim zenginligi, okuma kultiiri, okurun beklenti ufkunu canl kilar. Okurun beklenti
ufkunu “deneyim” kavramiyla iligkilendiren Iser, deneyimi bir toplama streci degil, sahip
olunan seyleri degistirme stireci olarak tanimlar (Iser, 1975a, s. 269). Edebiyat, yeni anlama
ufuklarina, yolculuklara zemin hazirlayan bir deneyimdir. Edebiyat acisindan deneyim,
sadece sahip olunan seyleri degistirme sutreci degil, ayni zamanda iliskilendirme sUreci
olarak da tanimlanabilir. Edebi deneyim sayesinde insan kendini gelistirir, insa eder,
kesfeder ve ufkunu olusturur. Bu ise bitimsiz ve sinirlan belirsiz bir stirectir. Bu baglamda
okur, kimi zaman yazarin anlatmak istedikleriyle kesisir, kimi zaman bunlarn teget gecer,
kimi zaman da yazarin bile 6ngérmedigi yeni anlam olanaklarinin kapisini aralar.

Gorecelilige hizmet ediyor gibi gérinen alimlama estetigi kuraminda, okurun
gortslerini, anlamlandirma yolculugunu gerekcelendirmesi, tartisabilmesi 6énem kazanir.
Baska bir deyisle okuma yolculugunda mutlak dogruyu aramak veya yaniti dnceden belli
sorularin pesine diismek yerine; tutarlilik, yerindelik, gerekcelendirme, iliskilendirme ve
tartisma kavramlar1 6n plana c¢ikar. Okurun anlami biriciktir ve 6zneldir fakat paylastig
anlamin, kendi icinde mantiksal bir buttinltik tasimas: gerekir. Bu baglamda 6grencilerin
anlama ve anlatma becerilerini gelistirmeyi hedefleyen edebiyat egitiminde alimlama estetigi
kuramini gézetmenin kacinilmazlig: ortaya cikar.

Alimlama estetigi kurami, okuru 6n plana c¢ikararak edebiyat egitimine yeni olanaklar
sunmaktadir. Metindeki belirsizliklerden c¢ok verili/acik olani buldurmay: amaclayan,
anlamdan ziyade bilgiye odaklanan, okurun beklenti ufkundan cok yazarin yasamini 6n
plana cikaran geleneksel edebiyat egitiminin, 21. ytzyilin karmasik kosullarinda 6grencilere
sundugu beceriler oldukc¢a sinirlidir. Kaldi ki gerek ulusal (MEB) gerek de uluslararasi
(PISA) veriler, Turkiye’de bir okuma ve anlama sorunu oldugunu da ortaya koymaktadir. Bu
durum, edebiyat egitiminin gbézden gecirilmesini zorunlu kilmaktadir. Clnkl anlama
sorunu okuma egitimiyle, dolayisiyla da dil ve edebiyat egitimiyle dogrudan iligkilidir.
Alimlama estetigi kurami, edebiyat egitim ve Ogretiminde anlama odakli yeni arayislari
O6zendirmekte ve anlama sorununa ¢dztiim Onerileri sunmaktadir.

Sosyal medyanin da etkisiyle her seyin hizla tiketildigi bu cagda, salt bilgi odakli bir
edebiyat egitimi, 6grenciler icin ilgi cekici olmadigl gibi artik anlamli da degildir. Sosyal
medya karsisinda bilgi, kaliciligini ve gliclinii yitirmise benziyor. Icinde yasadigimiz zamanin
ruhunda bilgiden ziyade anlama ve yorumlama becerisi glii¢c kazaniyor. Bu baglamda edebi
metnin anlam potansiyelini ortaya cikarmak, yorumlamak ve tartismak, verili/ac¢ik olanin
Otesine gecerek anlami yeniden uretmek, alimlama estetiginin edebiyat egitimine sundugu
olanaklar arasinda yer almaktadir. Her seyin cabucak tuketildigi bu cagda, alimlama
estetigi kuramina dayali bir edebiyat egitimi, anlamin tiiketilemezliginin altin1 ¢izerek okuru
distinmeye ve dinginlige davet eder. Zamanin hizina ve karmasasina karsin edebiyat, okura
dinginlik icinde kendiyle yltzlesme, kendini yeniden bulma ve estetik bir doyuma ulasma
olanagi sunar. Alimlama estetigi kurami ayrica, farkli ufuklarin kaynasmasina zemin
hazirladig: icin demokratiklesme ve toplumsal baris stireci acisindan da énem tasimaktadir.
Bu baglamda alimlama estetigi kuraminin edebiyat egitimine yeni olanaklar sunacag: ve 21.
yuzyillin karmasasiyla basa cikmaya calisan bireyin kendi yasamini insa etmesine katki
saglayacagi dustnutlmektedir.

Alimlama estetigi kuraminin edebiyat egitimine sundugu olanaklari belirginlestirmek
ve edebiyat egitiminde anlama odakli arayislar tartismaya sunmak icin bir okuma deneyimi
ornek olarak incelenebilir. Bu kapsamda Zulft Livaneli'nin “Huzursuzluk” adli romanina
yonelik bir okuma yolculugu, hem edebiyat egitimindeki yeni arayislara 6rnek olarak
nitelendirilebilir hem de alimlama estetiginin edebiyat egitimine olas1 katkilar1 baglaminda
degerlendirilebilir.
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[Ik baskist 2017'de yapilan Huzursuzluk adli kitapta Livaneli (2018), Mardinli
Huseyinle Suriye’deki DEAS teror orgutinin zulmiinden kacgip Turkiye'ye gelen Ezidi
Meleknaz’in askini, bu stlirecte gelisen olaylar: ve Hlseyin'in Amerika’daki gizemli 61imuUtint
hem Ortadogu’daki hem de Bati’daki 6nyargilar kapsaminda anlatir. Cocukluk arkadasi
gazeteci Ibrahim, Hiiseyin’in 8limiinti arastirir, ilging bir tutku ve hirsla Meleknazin pesine
duser. Yabancilasma, 6nyargi, insanlik, hosgoérd, ask, terér gibi bircok kavram, edebi bir
nitelikle okura sunulur. Livaneli'nin s6éz konusu kitabi, barindirdigi bosluklar ve
olusturdugu beklentilerle, okurun baskayla bulusmasina olanak taniyan bir nitelik tasir.
Basildig: ilk yi11 500 bine yakin satan bu kitabin ilgi cekici oldugu da bir gercektir. Bu
bakimdan okurun “Huzursuzluk” romanina yaklasimi, hem alimlama estetigi baglaminda
degerlendirilebilir hem de edebiyat egitimine sundugu olanaklar acisindan ele alinabilir.

Bu calismada, “Edebiyat Bilgi ve Kuramlar1 II” dersi kapsaminda, “Huzursuzluk”
romanini okuyan Mersin Universitesi Egitim Fakultesi Turkce Ogretmenligi lisans programi
birinci sinif Ogrencilerinin romana iliskin goértisleri, alimlama estetigi baglaminda ele
alinmistir. Bu yolla calismada alimlama estetigi kuraminin edebiyat egitimine sundugu
olanaklar1 belirginlestirmek ve tartismaya a¢mak amaclanmistir. Calismanin bir diger
amaci, anlama odakli edebiyat egitimiyle alimlama estetigi kurami arasindaki dolaysiz
iligkiyi  belirginlestirmektir. Sosyal medyanin her seyi hizla tukettigi, bilginin
dayaniksizlagtigi bir cagda, alimlama estetigi kuramina dayali bir edebiyat egitiminin
sundugu olanaklar1 belirginlestirmek, calismanin hedefleri arasindadir. Arastirmanin
edebiyat egitimindeki program gelistirme calismalarina ve ders i¢i uygulamalara ufuk
cesitliligi sunacagi distintlmektedir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Turkce Ogretmenligi lisans programi birinci sinif 6grencilerinin goériislerini alimlama
estetigi baglaminda degerlendirmenin amaclandigl bu arastirma, nitel bir arastirma olarak
yapilandirilmigs ve veriler dokiiman incelemesi yontemiyle toplanmistir. Degisken ve
karmasik bir yapiya sahip olan insanin dogasini 6l¢gmek ve bununla ilgili kesin sonuclara
ulagsmak kolay olmadig icin nitel model, insanin kanaatleri, deneyimleri, algilar1 ve
duygulariyla mesgul olmaktadir (Arikan, 2013).

Arastirmada Mersin Universitesi Egitim Faktiltesi Turkce Ogretmenligi lisans
programinda yurttilen “Edebiyat Bilgi ve Kuramlar II” dersinin dénem sonu sinavinda,
dgrencilerin “Huzursuzluk” adli romana yénelik gértsleri sorulmustur. Ogrenci gortsleri,
dokliman incelemesi yontemiyle incelenmistir. Dokiiman incelemesi, arastirilmasi
hedeflenen olgu veya olaylar hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini
kapsamaktadir (Yildinnm & Simsek, 2013, s. 217).

Calisma Grubu

Arastirma grubu, Mersin Universitesi Egitim Fakultesi Turkce Ogretmenligi lisans
programinda 2018-2019 egitim o6gretim doéneminde O6grenim gbéren birinci smif
o0grencilerinden olusmaktadir. Arastirmaya toplam 58 o6grenci katilmistir. Arastirma
grubunu olusturan 6grencilerin % 57’si kadin, % 43 erkektir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

2018-2019 egitim 6gretim yilinin bahar déneminde, “Edebiyat Bilgi ve Kuramlari II”
dersinde 6grencilere Zulfti Livanelinin “Huzursuzluk” adli kitabini okumalari, donem sonu
sinavinda bu kitaptan sorumlu olacaklar séylenmistir. Bu dersin dénem sonu sinavinda,
o0grencilere “Huzursuzluk” adh kitapla ilgili iki soru sorulmustur. Sorular asagida yer
almaktadir:

1. Zulft Livanelinin “Huzursuzluk” adli yapitindaki anlamh sususlar / sessizlikleri /
bosluklari bulup doldurmaya calisiniz.

2. “Huzursuzluk” yapitini yasanti, beklenti ve ufuk acma acisindan degerlendiriniz.

Yukaridaki sorular, alimlama estetiginin iki temel kavrami olan belirsizlik ve beklenti
ufkuyla ilgilidir. Ogrenciler, bu sorulara yazili bir bicimde yanit vermislerdir. Ogrencilerin
yanitlar1 “O1, 02, 03...” seklinde siralandiktan sonra, arastirma ydntem ve teknikleri alan
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yazimi dogrultusunda (Buytkéztiirk vd., 2016; Cetin, 2016; Ozdemir, 2010; Punch, 2014;
Yildinim ve Simsek, 2013) nitel icerik analizi basamaklarina gére analiz edilmistir. Ogrenci
yanitlarindan yola cikarak belli baslhh temalara ulasimis ve temalar simiflandinlarak
yorumlanmistir.

Bulgular
Okurlara Gore “Huzursuzluk” Adli Romandaki Anlamli Sususlar

Turkce Ogretmenligi lisans programi birinci sinif dgrencilerinden Zulfii Livaneli’nin
“Huzursuzluk” adli yapitindaki anlamli  sususlari/sessizlikleri/bosluklar1  bulup
doldurmalar istenmistir. S6z konusu yapita yonelik 6grenci gortisleri incelenmis ve otuz
ayr1 tema belirlenmistir. Temalar ve frekanslari, Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Huzursuzluk’taki Anlamli Sususlar

Tema f
Nergis’in Intiharn 15
Meleknaz’in Suskunlugu 11

—
o

Ezidilerin Yasadig1 Zorluklar
Romanin Sonu

Ezidilere Gésterilen Onyargi
Insanlik

Ibrahim’in Meleknaz’a Duydugu Ilgi
Huseyin’in Meleknaz’a Aski
Ibrahim’in i¢ Yolculugu

Hosgoru

Din ve Siyaset

Dogu-Bati Catismasi

Savas

Duyarsizlik

Kadin

Merhamet

Meleknaz’in Ibrahim’e Kars: Tutumu
Meleknaz’in Glict

Angelina Jolie’nin Gelis Amac1
Huseyin’in Olimu

Teror

Adalet

Ask

Emperyalizm

Goc

Tuketim Cagi

Mardin

Multeci Kamplari

Huseyin’in Tutarsizliklari

Meleknaz ve Angelina Jolie Arasindaki Benzerlik
TOPLAM

o R R R = = = = NNNNNNNNNDNNNNWWWA I 00O

15

Tablo 1 incelendiginde, elli sekiz 6grencinin kitapta otuz ayr1 bosluga dikkat cektigi
gorilmektedir. Nergis’in intihari, Meleknazin suskunlugu, Ezidilerin yasadigi zorluklar 6n
plana cikmakla beraber; 6grencilerin bircogunun farkli farkli bosluklara dikkat cekmesi,
alimlama estetigi kuraminin o6ngdrisuiyle oOrtismektedir. Baska bir deyisle alimlama
estetigindeki “Her okur, metindeki bosluklari kendi diinyasina gore doldurur.” ilkesi, bu
calismada ortaya ¢ikmistir.

Nergis’i intihara strukleyen olaylar, intihar ederken dile getirdikleri veya Meleknaz’in
yasadigi seyler karsisinda susmasi, suskunlugu bir isyan yolu olarak sec¢cmesi, Ezidilerin
cektigi cileler, romanin sonunun belirsiz birakilmasi, kitabin sanki devam ediyormus gibi
bitirilmesi okuru diisinmeye 6zendiren belli basli bosluklardir. Livanelinin biraktigi bu
suskunluklar, okurun metinle konusmasina zemin hazirlamistir. Bu bulgu, okuma
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egitiminde o6nceden cevabi belli sorular sormaktansa okurun kendi dinyasini agiga
cikaracak sorular sormanin ne kadar zenginlestirici oldugunu gostermesi bakimindan
onemlidir. Ayrica aymi metne iliskin bu kadar farkli bosluga dikkat cekilmesi, sinif
ortaminda farkli goriislerin dile getirilebilmesi icin es deyisle demokratiklesme ve toplumsal
baris stireci icin de énemli bir zemin olusturmaktadir.

Asagidaki gortisler, okudugunu anlamada oOgrencilerin dinyasinin ne denli cesitli
olduguna 6rnek olarak sunulabilir:

Ibrahim’in meger kendine ne denli yabancilastigini gériiyorum. Oziine... Asinda kendini
aramak ic¢in ¢tkiyor bu yola. Ke'ndini buldykga icindeki “huzursuzluk” artiyor. Her arayista
yeni bir seyle karsiuaswor (027, Ibrahim’in I¢ Yolculugu).

Yapitta Meleknaz ona yasatilan acilar, iskenceleri bagirarak anlatmak yerine uzun ve
sonsuz bir sessizlikle yansitiyor (015, Meleknaz’in Suskunlugu)

Hiiseyin’in nisanli oldugu halde, Yezidi olan (astinda Ezidi!) Meleknaz’t ve gérme engelli
bebegini neden bu kadar sahiplendigi tam olarak eserde belirtilmemistir. Okurun yorum
glictine ve hayal diinyasina bwrakmustir. Yani bir erkegin; nisanlisini, ailesini ve sevdigi
herkesi arkaswna alarak; Meleknaz igcin émrtinii karartiyp hayatinin noktalanmast, bunlar
neden yaptigi az olarak agtklansa da bazt noktalar okuyucuya doldurulmast icin bwrakimis
bosluklardir (O1, Hiiseyin’in Meleknaz’a Aski)

Meleknazin sonda ne yaptigint yazar bize séylemez. O boslugu bizim doldurmamizi
ister. Ornegin bana gére Meleknaz bu yasadiklarini asla ama asla unutmayacak. O karanlik
diinyasindan asla ¢tkmayacaktir. Ibrahim ona stirekli yardim etmek isteyecek ama o asla
kabul etmeyecektir (05, Romanin Sonu).

Insanlarnn suf yanlhs anladiklart din yiiziinden Ezidilere eziyet etmesi ve Ezidilerin
elinden hicbir sey gelmemesi bir susustur (010, Ezidilerin Yasadigi Zorluklar).

Ibrahim’in Meleknaz’t hicbir neden yokken hep arayip durmasi, bu arayisin nedeni
aslinda yazar tarafindan agiklanmiyor. Bu arayts bizim arayisumizdu. Her okurun igindeki
huzursuzlugun nedeni olan arayistir (037, Ibrahim’in Meleknaz’a Duydugu Iigi).

Nergis ugcurumdan atladiktan sonra “ben insandun” demisti. Neden bunu séyleme geregi
duymustu? Biz de birer insaniz acaba yasam Nergis gibi bizi de ugurumun kenanna getirtecek
kadar zor sinavlardan gecirseydi bizim son s6ztimtiz ne olurdu (O31, Nergis’in Intihart)?

Cocuklann savaslar yiiziinden 6ldigti bir diinyada “Istanbul’da en iyi susinin nerede
yenilecegini” tartisan plaza insanlarnt nezdinde bu dénemin benzer davraruslarint ve
sahislarimi gézler éniine seriyor. Ve susup konusmamiz icin bize firsat taniyor (040,
Duyarsizlik).

3.2. “Huzursuzluk” Adli Romanin Okurlarda Biraktig: izler

Turkce Ogretmenligi lisans programi birinci sinif égrencilerinden Zulfii Livaneli’nin
“Huzursuzluk” adli yapitin1 yasanti, beklenti ve ufuk a¢gma acisindan degerlendirmeleri
istenmistir. Ogrenciler bu soruda, kitabin okurda biraktigi izleri aciklamislardir. Bu
baglamda “Huzursuzluk” adli kitaba yonelik 6grenci goértsleri incelenmis ve on bes tema
belirlenmistir. Temalar ve frekanslari, Tablo 2’de gdsterilmektedir:

Tablo 2. “Huzursuzluk”un Okurda Biraktig izler

Tema f Tema f

Insanin Degeri 15 Ask 2
Bakis Acisi 15 Kadina Siddet 2
Duyarlilik 12 Empati 2
Ortadogu’nun A¢mazlari 8 Merhamet 2
Hosgérii 6 Onyargi 2
Ezidiler Hakkinda Bilgi 6 Umut 2
Huzursuzluk Hissi 5 Cehalet 2
Farkliliklar 2 TOPLAM 83
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Tablo 2 incelendiginde 58 6grencinin “Huzursuzluk”a 15 ayrn temamnin etkisinden s6z
ettigi gdérilmektedir. Ogrencilerin bir béliimii zaman zaman ortak temalarin etkisinden séz
etse de bircok 6grencinin etkilenimleri birbirinden farklidir. Insanin degeri, bakis acis1 ve
duyarhilik temalar1 6n plana cikmakla beraber; ask, hosgdri, cehalet, merhamet, 6nyargi,
umut gibi kavramlar da okurda iz birakmistir. Bu bulgu, alimlama estetigi kuramimin
ongoriuleriyle bagdasmakta, her okurun beklenti ufku 6l¢tisiinde anlami insa edebilecegi
goristint desteklemektedir. Bu bulgu, gerek ulusal gerek de uluslararas: verilerle ortaya
koyulan Turkiye’deki anlama sorununun ¢ézimu icin edebiyat egitiminde yeni arayislar
0zendirmektedir. Bu baglamda 6grencilerin dtisiinmelerini ve anlamalarini sinirlandirmayan
sorularin daha zenginlestirici sonuclar dogurdugu yorumuna ulasmak olanaklidir.

Tablo 2, Zulfa Livanelinin okurda olusturdugu etki cesitliligi bakimindan dikkate
degerdir. Alimlama estetigi kuramina gore, Livaneli bu tir etkileri yaratmay: hedeflemis
olacagi gibi, ayn1 zamanda onun bile 6ngérmedigi sonuclar ortaya cikmis olabilir. Bu
nedenle okuma egitiminde yazarin hedeflerinden ziyade okurun beklentilerinin 6nemli
oldugu ilkesi, bir kez daha glic kazanmaktadir. Bu noktada, okurun kendi dustincelerini
gerekcelendirebilmesi ve metinsel bir tutarlilik icinde anlatmasi, Turkcge dersinin 6nemli bir
boyutu olarak karsimiza cikmaktadir.

Asagidaki gorusler okuma eyleminin kisilerin dinyalarinda nasil cesitli etkiler
yaratabildigine 6rnek olarak gosterilebilir.

Oysaki insan, insan oldugu icin kiyymetlidir. Ezidi, Misliman, Yahudi ne fark eder. Dért
kutsal kitapta da temel olgu insamin en serefli mahlukat oldugudur (01, Insanin Degeri).

Kitabwin adt “Huzursuzluk” bence “Sarsintt” olmaliydi. Ctinkii beni bugtine getiren biitiin
deger yargilarimi ve hayata bakis agimit sorgulamamu sagladi (031, Bakis Acisy).

Yezidiler hakkinda hicbir sey bilmiyordum. Basta Yezidi degil Ezidi olduklarini 6grendim
ve buna benzer bircok sey d6grendim. Huzursuzluk romami beni bambaska bir kiiltirle
tarustirdi. Romandan sonra bu bilgileri teyit etmek ve daha c¢cok sey dgrenmek igin
arastirmalar yaptim (010, Ezidiler Hakkinda Bilgi).

Bizler farkl wktan, kékenden, farkli dinden ve toplumdan olsak da hep birlikte
yasayabiliriz. Bu olumsuzluklart yenebiliriz. Yazar bunu miithis bir sekilde eserde ifade
etmistir (05, Hosgorti).

Huzursuzluk romammmn kendisine verilen adi okuyucuya yasatmayt basardigini
séyleyebilirim (014, Huzursuzluk Hissi).

Diger bir nokta ise ttiim bu yasanan kéti olaylann aksine ask duygusunun insant nasil
yilestirebilir olduguydu. Hiiseyin Meleknaz’a merhamet etmedi. Onu sevdi. Sevgi her seyin
ilact diyenler gercekten dogru séyliiyor. Sevmek, sevmek, sevmek... Ve yine sevmek (022,
Ask).

Farkliliklar hayata renk katar. Herkes ayni inanca, dile, yasama, kiilttirel 6zelliklere
sahip olsayd: paylasacagimiz hicbir sey kalmazd: (022, Farkliliklar).

Tartisma ve Sonuc

Bu calismada o6ncelikle alimlama estetigi kurami ve bu kuramin iki temel 6gesi olan
“belirsizlik” ve “beklenti ufku” kavramlari aciklanmistir. Buradan hareketle Turkce
Ogretmenligi lisans programi birinci sinif égrencilerinin Zulfti Livanelinin “Huzursuzluk”
adl1 kitabina y6nelik gortisleri degerlendirilmistir. Arastirma grubunun otuz ayr belirsizlige
ve on bes ayr etkilenime dikkat cekmesi, bir kitabi okumanin cok anlamali, belki de sonsuz
anlamali bir stre¢ oldugunu, her okurun kendi diinyasi Olctistinde bir edebi metne
yaklasabilecegi gercegini bir kez daha belirginlestirmistir. Bu baglamda calismada, edebiyat
egitimi ile alimlama estetigi arasindaki dolaysiz iliski ortaya koyulmus ve alimlama
estetigine dayali edebiyat egitiminin hem sosyal medyanin ttiketimine karsi bir direnc
olusturabilecegi hem de okuma ve anlama sorununa bir ¢d6zim Uretebilecegi ileri
surdlmustar.

Dilin olanaklarinda dolasan yazarin sundugu ufuk ile yazarin ihmal ettigi anlam
ufuklarinin metinde bulusmasi ve kaynasmasi hem yazara hem metne hem de okura
devingenlik ve oOzgurlik katar. Alimlama estetiginin bu vurgusu, edebiyat egitiminin
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yonelimini de belirlemektedir. Alimlama estetigine dayali 6zglr bir edebiyat egitimi,
ogrencilere her seyin tuketildigi bu ¢agda anlamin ttiketilemezligini deneyimleme olanag:
sunmaktadir. Ayni zamanda metindeki bosluklari doldurma, 6grenen 6zerkligini
guvencelemekte, 6grencinin sosyal bir aktor oldugu ilkesiyle értismektedir. Bunun yani sira
okurun smif icinde farkli diisinme deneyimleriyle karsilagsmasi; hosgéri, uzlasi ve
toplumsal barisa katki sunan essiz bir olanaktir. Bu baglamda alimlama estetigine dayal
edebiyat egitiminin demokratiklesme stirecine katki sunmasi beklenmektedir.

Alimlama estetigi kuramiyla beraber yazarin ne demek istediginden c¢ok, okurun
metindeki bosluklari doldurma yetenegi ve bekletin ufku 6nem kazanmistir. Bu durum,
dgrenciyi 6zglirlestirmekle beraber ona yeni bir sorumluluk ytiklemektedir. Ogrenci artik
O0gretmenin bekledigi yaniti1 vermekle yuktimlt degildir ancak diistincelerini mantiksal bir
butin icinde anlatmak zorundadir. Bu, 06gretmen yetistirme sUrecinin, ders ici
uygulamalarin, materyallerin  gelistirme  calismalarinin ve  Ol¢me-degerlendirme
uygulamalarinin gézden gecirilmesini gerekli kilmaktadir.

Calismanin sonugclar1 dogrultusunda, asagidaki 6neriler dile getirilebilir:

- Hem Turkce 6gretmeni hem de Turk dili ve edebiyati 68retmeni yetistirme stirecinde
alimlama estetigi kuraminin 6gretmen adaylarina ve egitim slrecine sunacag katkilara,
uygulamali olarak dikkat ¢ekilmelidir.

- Alimlama estetigi kuraminin en 6énemli iddialarindan biri, egitim programlarinda yer
alan okuma kazanimlarinin 6nceden belirlenemezligi ve éngdrilemezligidir. Bu baglamda
okuma kazanimlarinin bireyselligi dikkate alinmali ve o6gretim programlari buna gore
glncellenmelidir.

- Olcme ve degerlendirme asamasi, egitimin olmazsa olmazidir. Bu baglamda
okudugunu anlamaya yonelik 6l¢cme ve degerlendirme uygulamalarinda, cevabir 6énceden
belli sorular sormak yerine okurun beklenti ufku 6l¢tistinde bosluklar: nasil doldurdugunu
sinayan sorulara da yer verilmelidir. Bu baglamda kisinin kendi disina ¢ikmasina ve i¢ini
disa vurmasina olanak taniyan sorularla sinav, bir korku kaynagi olmaktan cikar ve kisinin
kendini 6zglrce ifade ettigi bir etkinlige dontsur.

- Dil ve edebiyat dersleri, bagskayla bulusma ve baskay1 deneyimlemeye firsat verecek
bicimde duizenlenmelidir. Alimlama estetigi kurami, bu baglamda hem metin se¢cimi hem de
etkinliklerin hazirlanmasinda énemli bir dayanak olabilir.

- Ozellikle edebi metinlerin okunmasinda bosluklarin doldurulmas: ve beklenti
ufkunun olusturulmasina yer verilmelidir. Boylece dil ve edebiyat derslerinde okuma, distan
belirlenmis bir stire¢ olmaktan cikip 6grencinin kendi belirledigi ve kendini belirledigi bir
stirece evrilebilir.

- Alimlama estetigi odakli bir edebiyat egitimi, bosluklarla/belirsizliklerle 6rilmus,
okurun beklenti ufkunu yansitabilecegi 6zglin edebi metinleri gereksinir. Dil ve edebiyat
ders kitaplarina metin secilirken, bu durum g6z éntinde bulundurulmalidir.

- Alimlama estetigine dayali okuma egitiminin okuma zevkini gelistirecegi
ongortilmektedir. Bu 6ngorl, nitel arastirmalarla sinanmalidir.

- Alimlama estetiginin bir baska 6ngoértisi de demokratiklesme slirecine sunacagi
katkidir. Alimlama estetigi cercevesinde dil ve edebiyat derslerinin demokratiklesme
streciyle iliskisi ele alinmasi gereken bir diger konudur.

Kaynakca
Arikan, R. (2013). Arastirma yontem ve teknikleri. Ankara: Nobel.

Buyukéztirk, S., Kilic Cakmak, E., Akgin, O. E., Karadeniz, S. & Demirel, F. (2016).
Bilimsel arastirma yontemleri. Ankara: Pegem Akademi.

Cetin, 1. (2016). Nitel icerik analizi. M. Y. Ozden & L. Durdu (Ed.) icinde Egitimde tretim
tabanli calismalar icin nitel arastirma yontemleri (ss. 125-148). Ankara: Ani
Yayincilik.

Cilt 5, Sayi 1, Haziran 2020



63 Faik KANATLI & Yunus Emre CEKICI

Gadamer, H. G. (1975). Wirkungsgeschichte und applikation. R. Warning (Ed.) i¢inde
Rezeptionsasthetik theorie und praxis (ss. 113-125). Munchen: Wilhelm Fink Verlag.

Gadamer, H. G. (2009). Hakikat ve yéntem ikinci cilt. (H. Arslan ve I. Yavuzcan, Cev.).
[stanbul: Paradigma Yayincilik.

Glinay, D. (2010). Metin bilgisi. Istanbul: Multilingual.

Iser, W. (1975a). Der lesevorgang. R. Warning (Ed.) icinde Rezeptionsasthetik theorie und
praxis (ss. 253-276). Miinchen: Wilhelm Fink Verlag.

Iser, W. (1975b). Die appellstructer der texte. R. Warning (Ed.) icinde Rezeptionsasthetik
theorie und praxis (ss. 228-252). Miinchen: Wilhelm Fink Verlag.

Iser, W. (1975c). Im lichte der kritik. R. Warning (Ed.) icinde Rezeptionséasthetik theorie und
praxis (ss. 325-342). Miinchen: Wilhelm Fink Verlag.

Kanatli, F. (2018). Duistinsel yolculuklarim. Akademisyen Yayinevi: Ankara.

Karag6z, M. & Dilidiizglin, S. (2016). Alimlama boyutlariyla metin tirtine 6zgi okumalar. S.
Dilidtizgtin (Ed.) icinde Kuram ve uygulama baglaminda Turkce 6gretimi (ss. 30-39).
Ankara: Ani Yayinlari.

Kavalci, T. (2017). U¢ énemli kuramci tizerinden alimlama estetiginin incelenmesi ve bir
uygulama. Séylem Filoloji Dergisi, 2 (3), 52-74.

Kula, O. B. (2018). Turkiye’de aydinlanma ve Atatiirk devrimleri. Istanbul: Tekin Yayinevi.
Livaneli, Z. (2018). Huzursuzluk. Istanbul: Dogan Kitap.
Moran, B. (2002). Edebiyat kurami ve elestiri. Istanbul: iletisim Yayinevi.

Ozdemir, M. (2010). Nitel veri analizi: sosyal bilimlerde yéntembilim sorunsali tizerine bir
calisma. Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11 (1), 323-343.

Oztok, O. (2010). Behcet Necatigil’in siirlerini alimlama estetigine gére inceleme denemesi.
Yayimlanmamus ytiksek Llisans tezi, Anadolu Universitesi, Eskisehir.

Punch, K. F. (2014). Sosyal arastirmalara giris nicel ve nitel yaklasimlar (D. Bayrak, H. B.
Arslan ve Z. Akyliz, Cev.). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Tung, E. (2014). Anlamanin tarihsel dontisimu 1s1ginda halk siirine okur odakli bir
yaklasim denemesi. Turkish Studies, 9 (3), 1467-1480.

Uygur, N. (1996). Tadi damagimda. Istanbul: YKY.

Unal, D. C. (2005). Yabanci dil 6gretiminde edebi metinler: yenilik¢i yaklasimlara gecis
suireci ve gerekceleri. Hacettepe Universitesi Egitim Faktltesi Dergisi, 29, 203-212.

Yildinm, A. ve Simsek, H. (2013). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yoéntemleri. Ankara:
Seckin.

Cilt 5, Sayi 1, Haziran 2020



