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Osmanli Cami ve Mescitlerinde ibadet Huzurunu Bozan Etmenler ile Yénetimin Buna Kars1
Aldig1 Onlemler (1550-1800)

Oz

Osmanlilarda cami ve mescitler toplum hayatinin merkezinde yer alir. Misliimanlarin vakit
namazlarini cemaatle eda etmek gayesiyle giin icinde gidebildikleri bu ibadetgihlar, ayni zamanda
zikir, istigfar, itikaf ve tefekkiir mekanlaridir. Zikredilen bu ibadetlerin hakkiyla edasi i¢cin huzurlu
bir ortamin tesisi gereklidir. Osmanlilarda halkin husu i¢inde ibadetini yapabilme gayesi miisliiman
mabetlerinin hem ilk mimari yapisinda hem de daha sonra yapilan genisletme ve tadilatlarinda
kendini gosterir. Benzer sekilde bircok caminin sehir ici konumlandirilmasinda ve gevre
planlamasinda da bu dikkat edilen bir husus olmustur. Ancak cesitli nedenlerden bu konunun tam
olarak karsilanamadig1 zamanlar da olmustur. Bu ¢alisma, ifade edilen hususa odaklanarak, cami ve
mescitlerde ibadet huzurunu bozan etmenleri ve bunlarin diizeltilmesi yolunda atilan adimlar: ele
almaktadir. Yapilan arastirma sonucu cesitli etmenlerin ibadet huzurunu bozdugu belirlenmistir.
Dis etmenler arasinda; giiriiltii ve rahatsiz edici diger sesler, kotii koku, cami ve mescitlere sirayet
eden eskiya tipi saldirilar ve ayaklanmalar, ibadet mekanina bitisik veya ¢ok yakin bina edilmis
yapilardan kaynakh sikintilar ile afetler sayilabilir. i¢ etmenler arasinda ise; yetersiz fiziki alan ve
aydinlatma, giiriiltii, izdiham, imam ile olan kétli miinasebet, cami iginde degisik nedenlerden
meydana gelen tartigmalar ve itikaf yapanlarin degisik uygulamalari zikredilebilir. Tiim bu
etmenler drnekleriyle agiklanmistir. Ayrica bu ¢alisma Osmanli sosyal hayatinin gélgede kalmis baz
alanlarina da 1sik tutmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli imparatorlugu, Cami, Mescit, ibadet Huzuru, $ikdyet, Yénetim.

Factors Disrupting the Peace of Worship in Ottoman Mosques and Masjids and the Measures
Taken by the Administration (1550-1800)

Abstract
Mosques and masjids were at the centre of social life in the Ottomans. Mosques and masjids, where
Muslims can go during the day to perform their time prayers in congregation, are basically used as
places of dhikr, prayer, repentance, i‘tikaaf and contemplation. In order for these worships to be
performed properly, it is necessary to establish a peaceful environment. By focusing on this point,
this study aims to reveal the reasons that prevented the congregation from worshipping in awe in
mosques and masjids and the measures taken by the administration to avoid this. The study
determined that many factors affect worship, which may be inside and outside the place of
worship. Noise and other disturbing noises, bad smells, bandit-type attacks and riots that spread to
mosques and masjids, troubles and disasters caused by structures built close to the place of worship
can be given as examples of external factors. The internal factors, insufficient physical space and
lighting, noise, confluence, bad relationship with the imam, the debates that occur for different

reasons in the mosque, and the other practices of those who practice i‘tikaaf can be listed. This
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study demonstrates with examples that each of these mentioned elements. In addition, this study
sheds light on some overshadowed areas of Ottoman social life.

Keywords: Ottoman Empire, Mosque, Masjid, Worship in Mosques, Complaint, Administration.

Extended Abstract

Ottoman cities, formed based on Islam, developed around great mosques and covered bazaars or
centres where both were combined, and this central region was surrounded by trade and
manufacturing areas. This clearly indicates the phrase "the place where “The places for Friday prayers and
markets" used to describe the city in Ottoman sources. This core part of the city is surrounded by
residential areas that are distinctly separated from it.

In Ottoman cities, the residences of the people are located in the neighbourhoods. The social centre of
the neighbourhood is the mosque or masjid. Especially evening and night prayers are performed with
the participation of all Muslim men in the neighbourhood. Since the people of the neighbourhood
regularly go to the mosque or masjid, the people of the neighbourhood are usually expressed as a
community in the archive documents.

Mosques and masjids are basically structures built to perform the salaat, which is one of the five
obligatory worships of Islam. Prayer is a more visible form of worship than the other four obligatory
ones, as it is performed five times a day and in congregation, with greater participation, especially on
Fridays and holidays. The Prophet Muhammad also pointed out this special position of prayer in his
hadiths. The hadith "Salaat is the pillar of religion" is perhaps the most well-known and striking one.
Mosques and masjids are basically used as places of dhikr, prayer, repentance, i‘tikaaf and
contemplation, in addition to being spiritual places where prayer is done. In these places, human
beings aim to experience the consciousness of being in divine presence intensely during worship and,
in this way, to get away from worldly affairs as much as possible and to open their hearts to the doors
of mercy. To experience this situation demanded by religion, human beings must be in awe during
worship. However, many factors must come together to experience this feeling. Because bad-smelling,
noisy or not spacious environments disturb the tranquillity of the person. Therefore, the Prophet
Muhammad (pbuh) wanted to keep masjids and mosques clean and fragrant. He considered it necessary
for the believers to act with dignity and calmness in these places of worship and forbade his
companions from all kinds of words and actions that would disrupt this situation.

By focusing on this point, this study aims to reveal the reasons that prevented the congregation from
worshipping in awe in mosques and masjids and the measures taken by the administration to avoid this
during the Ottoman period. Although there have been many studies on the mosques’ and masjids’
constructions, repairments, revenues, officials, architectural structure and decoration, as far as we can
determine, the absence of remarkable research on the subject mentioned above in the relevant time
increases the originality of the issue.

Many factors that affect worship can be inside and outside the place of worship. Noise and other
disturbing noises, bad smells, bandit-type attacks and riots that spread to mosques and masjids,
troubles and disasters caused by structures built close to the place of worship can be given as examples
of external factors. The internal factors, The internal factors, insufficient physical space and lighting,
noise, confluence, bad relationship with the imam, the debates that occur for different reasons in the
mosque, and the other practices of those who practice i‘tikaaf can be listed. This study demonstrates
with examples that each of these mentioned elements affects the peace of worship at some level.

It is determined that the situations affecting the peace of worship in mosques and masjids are reported
without hesitation by the congregation. In this sense, it can be asserted that the Muslims in this period
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were conscious enough to establish and protect the necessary environment for the places of worship to
perform their essential duties. In other words, Muslims paid great attention to providing certain
material and spiritual conditions for properly performing their worship in mosques and masjids. To
preserve the peace, they were reacting and maintaining order. The administration of the period also
provided great support in this regard. They investigated the complaints meticulously and gave all
necessary orders to preserve the peace in the places of worship of the Muslims. For example, they
could decide to demolish the structures that damaged mosques and masjids or punish the perpetrators
of a murdered person with death in events that broke out due to a religious debate inside the mosque.
In addition, they could also apply to the fatwa of the sheikh al-Islam for the solution of the problem in
special cases within the relevant field of Islamic law. In any case, it should be stated that the Ottoman
administration made a serious effort to solve the problem of the community in such cases.

One of the results of this study is that such specific studies can shed light on different aspects of
Ottoman social life. While advancing within a very specific and narrow subject, the relatively
background of the society's life and relations can be touched upon on this occasion. The examples
given in this study, especially about the Muslim-non-Muslim relations and events in the mosque, come
to the fore at this point.

Girig
® slami etki ile tesekkiil etmis olan Osmanli sehirleri; ulu cami (cami-i kebir), bedesten
veya her ikisinin bir arada oldugu merkezler etrafinda gelismis ve bu merkezi bolge
ticaret (garsi-pazar) ve imalathane alanlari ile cevrilmistir. Bu durum, Osmanli
kaynaklarinda sehrin tanimi i¢in kullamilan “cuma kilimir pazar durur yer” ifadesinin agik bir
gostergesidir. Sehrin bu ¢ekirdek kismi, ondan belirgin bir sekilde ayrilan yerlesim alanlar:
tarafindan sarilmistir. Yani iktisadi faaliyetlerin yiriitiildiigii mekanlarla ikamet mekanlar:
birbirinden ayridir’.

Osmanl sehirlerinde halkin yasadig1 ikametgahlar mahalleler i¢inde yer alir. Mahallenin de
toplumsal merkezi cami ya da mescitlerdir. Ozellikle aksam ve yatsi1 namazlar1 mahallenin biitiin
miisliman erkeklerinin katilimiyla kilinir. Mahalle halki, cami veya mescidin devamlis
oldugundan belgelerde mahallelinin genellikle cemaat olarak ifade edildigi goriiliir®. Zikredilen
ibadethaneler bazi mahallelerin olusumunda o kadar belirleyici bir yer isgal eder ki bunlarin
oradaki cami ya da mescit adiyla anildiklar: tespit edilmektedir’.

Cami ve mescitler temelde islam’in bes farzindan birinin yerine getirilmesi yani namaz
kilmak icin insa edilmis yapilardir. Her giin ve giin icinde de bes kez olusu, cemaatle kiliniginin
esas olmasi, cuma ve bayramlarda daha biiytik katilimla eda edilmesi gibi sebeplerle namaz, diger
dort farza gore daha goriiniir bir ibadettir. Onun bu hususi konumuna hadis-i seriflerde de isaret

! Mehmet Sait Sahinalp-Veysi Giinal, “Osmanli $ehircilik Kiiltiiriinde Carsi Sisteminin Lokasyon ve Cars1 ici Kademelenme
Yéniinden Mekansal Analizi”, Milli Folklor 24/93 (2012), 153, 163-167; ilhan Sahin, “Sehir, Osmanlilar’da”, Tiirkiye Diydnet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2010), 38/446.

* Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki Mahallenin Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanl Arastirmalar: 4 (1984), 73.

* Osman Giimiiscii, XVI. Yiizyil Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme ve Niifus (Ankara: TTK Yayinlari, 2001), 92; Feridun M.
Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazds: (Ankara: TTK Yayinlari, 2013), 51; ismail Kivrim, “Osmanh Mahallesinde Giindelik Hayat
(17. Yiizyilda Gaziantep Ornegi)”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 8/1 (2009), 236.
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edilmistir. Bunlardan belki de en ¢ok bilinen ve dikkat ¢ekeni namazi “dinin diregi” olarak
zikretmektedir?,

Bir namazin, ister farz ister vacip veya nafile olsun gegerli olabilmesi i¢in onda bazi sart ve
ritkiinlerin bulunmasi gerekir. Bunlar namazin farzlarini olusturur. Namazin vacip, siinnet ve
edepleri de vardir. Namazin edepleri bahsinde kisinin dis1 ve igi ile bir huzur, stik(inet ve Allah’a
ibadet duygusu icinde bulunmasi gerektigi belirtilmistir®>. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de miiminler
anlatilirken onlarin namazlarinda “husu” iginde olduklari ifade edilmistir. Burada ifade edilen ilahi
huzurda olmanin bilinci ile namazin derin bir saygiyla edasidir®. Tiim bunlar namazin beden, zihin
ve kalbin istirakiyle eda edildiginin bir gostergesidir. Bu ti¢ unsurun uyumuyla kilinan bir namaz
ruhi bir arinmaya da vesile olabilir ve bu dinen arzulanan bir seydir.

Bu durum namaz kilinacak yerde husunun saglanacagi bir ortamin da olusturulmasini tesvik
eder. Zira kétii kokularin geldigi, giiriiltiilii, ferah olmayan vb. bir ortamda kisinin stik{inet iginde
namaz kilmasi ¢ok zordur. Bu sebeple Hz. Muhammed (s.a.v.), mescit ve camilerin temiz
tutulmasini ve giizel kokularla kokulandirilmasini istemis; bu ibadetgahlarda mtiminlerin vakar ve
stik(inetle hareket etmelerini gerekli gormiis, bu durumu bozacak her tiirlii s6z ve fiilden ashabini
men etmistir. Ornegin mescitte kayip ilani1 yapmayi, alisveriste bulunmayi, namaza yetismek
niyetiyle bile olsa cami i¢cinde kosusturmayi tasvip etmemistir. Kesici ve delici aletlerle mescide
girilmesini de uygun gérmemistir. Yine Hz. Peygamber, kendisi itikafta bulundugu sirada bazi
kisilerin yiiksek sesle Kur’an okuduklarini duyunca onlar1 uyarmstir. Kisacasi, cami ve mescitlerde
huzur ve stiklinetin tesisini, ibadetlerin ihlash bir sekilde ihyasi icin gerekli gérmustiir’.

Bu ¢alisma, belirtilen noktaya odaklanarak, Osmanli déneminde cami ve mescitlerde
cemaatin husu iginde ibadet etmesini engelleyen sebepleri ve yonetimin bunu dnlemek igin aldig
tedbirleri ortaya cikarmayi amaglamaktadir. Cami ve mescitlerin insasi, tamiri, gelirleri,
gorevlileri, mimari yapisi ve tezyinati gibi konular iizerine oldukg¢a ¢ok sayida ¢alisma yapilmis
olmasina ragmen, tespit edebildigimiz kadariyla ele alinan dénemde zikredilen hususta dikkate

deger bir arastirmanin olmamasi konunun 6zgiinligtinii artirmaktadir.
1. Dis Etmenler

Cami ve mescitlerde ibadet huzurunu bozan etmenlerin basinda disaridan gelen giiriiltii ve
rahatsiz edici diger sesler gelmektedir. Eldeki belgeler bu tir durumlarin daha ¢ok
gayrimiislimlerden kaynaklandigini gostermektedir. Gayrimislimlerin cami yakinlarindaki
meyhanelerinde, evlerinde ve ibadethanelerinde yaptiklari bazi hareketlerin misliimanlari
rahatsiz ederek onlarin husu icinde ibadet etmelerini engelledigi kaynaklara yansimistir. Bu
noktada en ¢ok dikkat ¢eken cami ve mescit cevrelerinde bulunan meyhanelerde yaptiklari
uygunsuz eylemlerdir.

Cami ve mescit cevresinde yer alan meyhaneler, burada icki igerek sarhos olan ve
kendinden gegerek bagirip-¢agiran ve kavga eden kisilerin bulunmasi nedeniyle miisliiman cemaat

* Hadis-i seriflerde namaz konusu icin bk. Mehmet Emin Ozafsar vd. (ed.), Hadislerle islam: Hadislerin Hadislerle Yorumu
(Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2020), 2/149-285.

> Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Islam flmihdli, sad. A. Fikri Yavuz (Ankara: Ak¢ag Yayinlar, ts.), 103-133 .

¢ Hayreddin Karaman vd., Kur'an Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 4/ 9-10; Husu terimi icin bk.
Mehmet Sener, “Hus(\”, Tiirkiye Diydnet Vakfi islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1998), 18/422-423.

7 Ozafsar vd., Hadislerle Islam, 2/295-298.
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tarafindan buiyiik bir tepkiyle karsilanmistir. Bazi yerlerde cami cevresindeki gayrimiislim evlerin
meyhane gibi kullanildig1 da gériilmektedir. Miisliiman cemaatin buralarda ¢ikan hengamelerden
(gurtltii, patirti, kavga) dolayr huzur-1 kalple namaz kilamadigi, sarhos avazindan cuma
namazlarinda eziyet ¢ektigi yine sarhos kisilerin korkusundan yats1 namazina dahi gidemedigi, bu
tir durumlardan buytk sikinti gektigi ve miite’ezzi oldugu merkeze yani Divanihiimayun’a
gonderilen sikayetlerde tespit edilmektedir. Yonetim yapilan sikdyetlerin dogrulugunu
arastirdiktan sonra bu tiir vakalarin engellenmesi icin gerekli emirleri vermis; cami ve mescit
yakinlarinda sonradan yapilan meyhanelerin ortadan kaldirilmasina karar vermistir®. Bazi
orneklerde sikdyet dogru ise, bu tiir durumlarin Onlenmesi igin meyhanelerin ortadan
kaldirilmasinin yaninda, cami ¢evresinde yer alan gayrimiislim mahallelerinin de baska miisait
bolgelere tasinmasi uygun goriillmiistiir®.

Meyhaneler disinda cami ve mescitlere yakin olan kilise ve kesishanelerden gelen rahatsiz
edici sesler de ibadet huzurunu bozmaktaydi. Bunlardan, namaz vakitlerinde kiliselerden gelen
can seslerine karsi yapilan sikdyetler dikkat cekmektedir. 1726 yilinda Galata kazasina tabi istinye
nahiyesinde bulunan Tarabya koyl ahalisi, dort-bes sene Once buraya yerlesen Rumlarin,
kiliselerinde daha 6nce “tahta darp ederken” simdi ¢an ¢almalarindan rahatsiz olmuslar; namaz
zamani ¢an sesinden mescitte huzurla ibadet edemediklerini merkeze bildirmislerdir. Konu bir
miibasir eliyle teftis edilmis, sikdyetin hakli oldugu anlasilinca eski uygulamaya aykir1 olarak ¢an
calinmasi yasaklanmistir'®. Benzer bir durum 1631’de Halep’te de yasanmis, yonetim “kadimden ¢an

& Osmanli Arsivi (BOA), Mithimme Defterleri [A.DVN.MHM.d.], No. 65, h. 175; Coskun Yilmaz (ed.), Istanbul Kad: Sicilleri 42,
Besiktas Mahkemesi 2 Numaral Sicil (H. 966-968 / M. 1558-1561) (Istanbul: istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S. Yayinlari,
2019), 120-121; Abdullah Tanrivermis, 72 Numarali Mithimme Defteri (H.1002-1003), (V. 1-230), inceleme-Metin (istanbul:
Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014), 182; Yeliz Karatas, 18 Numarali
Miihimme Zeyli Defteri (H.1013-1015/M.1604-1607) (vr.1-130) (inceleme- Metin-indeks) (Istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 517-518; Hasan Yildiz, XLIX Numaral Miihimme Defteri (Tahlil-Metin)
(istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1996), 39; Said Oztiirk (yay. haz.), Osmanl
Belgelerinde Tuzla (Istanbul: Tuzla Belediyesi, 2006), 100; “SultAn Murad Han Cami‘-i Serifi etrafinda olan mahalle ahalileri
arz-1 hal sunup; "cami‘-i mezblr kurbi kefere ditkkdnlar1 ve meyhéane vii balik bazar: olmagla ddyima serhos 4vazindan
miislimanlar eda-i salat-1 Cum‘a[da] kiilli ta‘b ¢ekiip ziyAde miite’ezziler olduklarin" bildiiriip...” bk. Hact Osman Yildirim
vd. (yay. haz.), 85 Numaral Miihimme Defteri (1040-1041 (1042) / 1630-1631 (1632), Ozet-Transkripsiyon-indeks (Ankara: Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2002), 307.

° “Sen ki Belgrad kadisisin, mektb gonderiip; "mahmiyye-i Belgrad a‘yAm meclis-i ser‘a geliip eyitdiler ki: "Belgrad
varoginda merhtim ve mag[flirun-leh babam Sultan Siileyman Han nevvera'llihii merkadehti CAmi‘-i Serifi ile Ferhad
Kethuda Cami‘i mabeynlerinde kifir mahallesi olup evleri ciimleten mey-haneler olup gavga vii galebeden miislimanlar
huzilir kalble eda-i salat itmege malik olmayup ve serhos havfindan 154 namizina hazir olmaga kudretleri olmayup ve
ekser evkat 4dem calindugindan ma‘ada katl-i nefs olmakdan hali olunmayup el-4n bir kan dahi olup fitne vii fesiddan
hali degildiir. Etraf-1 sehirde kefere mahallesi olmaga kabil hali yirler bi-nihdyediir. Zikrolunan kifir mahallesin dhar
mahalle kaldurmalarin taleb ideriiz." diyiip .. Buyurdum ki: ..vaki‘ ise ser-1 kavim micebince ve emr-i serif
muk[te]zasinca anun gibi mecma‘-1 fisk u fiicr ve mahall-i fesid i send‘at olan mey-héneleri def* u ref idesin ki,
miislimanlar huzlr-1 kalble cAmi‘larina varup 1badetlerinde olup devidm-1 devlet-i ebed-peyvend-i husrevanem iciin
du‘dya istigal iizr[e] olalar ve bu bibda ne vechile tedariik olunup ve zikrolunan kefere mahallesin ne mahalle ref
olunmak miinasib gorildiigin ve emr-i serifiime muhalif is idiip te‘anniid ii niz4‘ idenleri isimleriyle yazup bildiiresiz.” bk.
Haci Osman Yildirim vd. (yay. haz.), 7 Numarali Miihimme Defteri (975-976 /1567-1569), Ozet-Transkripsiyon-indeks (Ankara:
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 1998), 1/497-498.

1 “Galata kazs1 muzafatindan Istinye nahiyyesinde Tarabya nim karyede ... Meryemzide Abdulbaki Celebi ndm sahibii’l-
hayrullah bir Mescid-i serif bin4 idiip ahd-i karibe degin cemi‘at-i miislimin derlinunda réhat ile ed-y1 salat iderler iken
yine karye-i mezblirede dért bes sene mukaddem ihdés olunan Rim keferesi &yin-i batilalarin icrd vakdinde can
calmalariyla cem‘at-i miislimin mescid-i mezb{ir derinunda vakt-i salitda bi-huziir olunduklarin bildiriip fima-ba‘d ¢an
calinmayup i1an-1 kiifr olunmamak mesfiirlara tenbth-i ekid olunup kadime mugayir hareket-i seni’ men‘ ve def’ olunmak
babinda emr-i serifim rica...” bk. Taylan Akyildirim, 259 Numarali Ser‘iyye Sicili Defterine Gére Galata (Metin ve Degerlendirme)
(istanbul: Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 509-510.
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u nevbet ohgelmis degil ise” bunun engellenmesini istemistir''. Bu drneklere bakildiginda Osmanli
y6netiminin, bir uygulamanin eskiden var olup olmadigina gore karar verdigi ve boylece kadim
diizeni korumaya ¢alistig1 gériilmektedir.

Cami yakinindaki kiliseler hakkinda yapilan sikayetler can sesleriyle sinirli degildi.
Buralarda vuku bulan uygunsuz hadiseler ve ortaya ¢ikan giirtiltii misliman cemaati sikintiya
diisiirebiliyordu. Nitekim 1565 yilinda Vidin’de Mihailoglu Mehmed Bey’in insa ettirdigi camiye
yakin bir kilisede kefere taifesi sarap icip, calgi aletleriyle kavga ettiklerinden, bu durum
karsisinda miisliimanlar namazlarini eda edemediklerinden yakinmislardi’?. Ayni belgede bu
kilisenin daha sonra yandigi, buranin tamiri sirasinda genisletildigi ve avlusu i¢inde gayrimiislim
cenazelerinin dahi defnedildiginden dem vurulmaktadir. Bu ve benzeri baska belgelerden®
anlasildig1 kadariyla miisliiman cemaat, camilere yakin kiliselerin bir bahaneyle sonradan
genisletilmesine karsi ¢ikmakta ve y6netimin de buna izin vermedigi anlasilmaktadir. Ashnda
Osmanli yOnetimi sadece camilerin cevresinde degil, diger yerlerdeki gayrimiislim ibadet
mekanlarinin tamirini de buyiik bir dikkatle takip etmis, yiikseltme ve genisletme yapilmamak
sartiyla aslina uygun olarak onarilmasina miisaade etmistir*®.

Kesishanelerden gelen giiriiltiller de sikdyetlere konu olmustur. Ornegin 1565 yilinda
istanbul’da Sulumanastir yakininda olan Abdi Celebi Mescidi cemaatinin merkeze yaptig1 sikdyet
onemlidir. Buna gore Sulumanastir’da bulunan Ermeni kilisesinin kesisleri, kesishanelerine bitisik
bir kesishane daha yapmislar ve burada sarap icip, calgi ¢calmislardir. Bundan rahatsiz olan ahali
“Gavgad vii hengamelerinden husi’ ile mescidde namdz kilamaz olduk ve huzir ile Kur'’an-1 Azim tilavet
idemez olduk” diyerek durumu merkeze iletmistir. Neticede sonradan ihdas edilen kesishanenin
ortadan kaldirilmasina ve daha 6nce var olan binalarda da saz calinip, sarap igmenin 6niine
gegilmesine karar verilmistir®.

Camiye yakin konumda bulunan gayrimiislimlere ait evlerde meydana gelen bazi uygunsuz
davranislarm da namaz zamam misliimanlar1 rahatsiz ettigi tespit edilmektedir. Bu tiir bir
belgede “miisliimanlar salatta iken”, “hin-i salatta”, “keferenin evza‘ u etvarlarindan miite’ezzi olduklart”
gibi ibarelerin ge¢mesi, camiye yakin gayrimiislim evlerindeki uygunsuz hareketlerin, cami
cemaatinin duyarak huzursuz olacagi seslere doniistiigiinii gostermektedir. Ayrica bu hadisede
yonetimin olaya oldukgca hassas yaklastigi, konunun teftisi sirasinda yore kadisinin sikayet edilen
gayrimiislimlere garezi olmayan ve olaya vakif kisilerle durumu arastirmasini istedigine sahit
olunmaktadir. Eger namaz zamaninda miisliimanlara zarari olan gayrimiislim evleri varsa bu
durumun ya o evlerin degeri {izerinden miisliimanlara satilmasi yoluyla ya da islam hukukuna
uygun baska bir sekilde ¢oziilmesi emredilmistir. Sorun teskil etmeyen gayrimiislim evlerine
karisilmamasi da Gzellikle vurgulanmistir. Bu durum yonetimin hususi bir hadiseye ne kadar
ozenle yaklastigim goz oniine sermektedir'®. flaveten baska belgelerden anlasildigina gére, cami

" Yildirim vd., 85 Numaral Miihimme Defteri, 116-117.

? Nezihi Aykut vd. (yay. haz.), 3 Numarali Miihimme Defteri, 966-968 / 1558-1560 (Ankara: Devlet Arsivleri Genel Miidiirligi,
1993), 593-594.

® Seniha $en, 30 Numaral Atik Sikdyet Defteri (1110/1698), (inceleme-Metin) (istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat
Arastirmalari Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 123.

* M. Macit Kenanoglu, Osmanh Millet Sistemi: Mit ve Gergek (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2004), 302-304.

' Haci Osman Yildirim vd. (yay. haz.), 6 Numarah Mithimme Defteri (972 / 1564-1565), Ozet-Transkripsiyon ve Indeks (Ankara:
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 1995), 211-212.

1 BOA, A.DVN.MHM.d., No. 64, h. 77 (1589 yilinda Manastir kadisina yazilan hiikiim).
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yakininda evleri olan gayrimiislimler, miislimanlarin ibadethaneleri ¢evresinde sadece giiriiltii
cikarmalar1 nedeniyle degil, birtakim igreng (miistekreh) hareketlerde bulunmalari yiiziinden de
buradan uzaklastirilmislardir’’.

Hanlarin bazi odalarinda kalan gayrimiislimlerin c¢ikardiklar1 giiriiltii de buradaki
mescitlerde sikintiya yol agabiliyordu. Ornegin 1560 yilinda Istanbul Mahmut Pasa Hani’'nda, bazi
kiirek¢i gayrimtislimler hem bazi odalarda kalip hem de han kapisinin iki tarafina agag ve tahtadan
yeni oda ve diikkanlar insa edip buralarda gece giindiiz gayriahlaki davranislarda bulunup, kavga
etmislerdi. Misliimanlar da bu fisk u fiicur ve kavgalardan dolay1 han igindeki mescitte huzursuz
olduklarini dile getirmislerdi. Bunun {izerine istanbul kadisina yazilan hiikiimde tahtadan yapilan
odalarin yikilmasi ve gayrimiislimlerin handan ¢ikarilip yerlerine miisliimanlarin yerlestirilmesi

emredilmistir®®,

Cami ve mescitlere disaridan gelen huzur bozucu sesler sadece miislimanlardan veya
miislim-gayrimiislim kesimin birlikte dahlinden de kaynaklanabiliyor ve bu kisiler asker, esnaf
veya siradan halktan olabiliyordu. Cami yakinina bina edilen baz1 kahvehanelerde tambur, ¢6giir
ve kopuz gibi calgilar ¢alindiginda ortaya ¢ikan samata yiiziinden cemaat namaz kilmakta sikinti
yastyordu'. Bazi camilere neredeyse bitisik sekilde bulunan manav esnafindan birtakim
kimselerin ezan ve namaz sirasindaki bagirtilarindan eda-y1 salatta huzur kagabiliyordu®. Yine bir
mescit civarinda bayram zamani kurduklar: salincaklarda eglenen acemi oglanlari, halktan baska
kisilerin de katilimiyla burada sarap icip, kavga edince mescitte husu ile namaz kilinamiyordu®..
Hatta namaz zamani bir kadinin feryadi ve yardim istegi iizerine imam ve cemaat olay1 arastirmak
icin camiyi bile terkedebiliyordu®>. Yonetim yapilan sikdyetlerin dogrulugunu arastirip bu
hadiselerin 6nlenmesi i¢in gerekli tedbirleri aliyor ve bunlardan bazilar: sert kararlar olabiliyordu.
Misalen zikredilen kahvehane 6rneginde, kahvehanenin cami igin ¢ok biiyiik sorun teskil ettigi
sikdyetlerden anlasilmaktadir. Burada meydana gelen giiriiltiiniin namaz huzurunu bozmasinin
yaninda, kahvehane odununun yola yigilmasi dolayisiyla insanlarin gegisini engelledigi ve
buradan ¢ikan fasiklarin cami duvarina kiigtik abdestlerini yaptigi seklinde sikdyetlerin de oldugu
goriilmektedir. Merkezi yonetim zikredilen iddialarin dogrulugu ispatlanirsa buranin yikilarak
yerine baska bir diikkan yapilmasini emretmistir.

Miisliimanlarin ibadethanelerinde husu ile namaz kilmasini engelleyen sebepler arasinda
kot koku da yer almaktadir. Yonetim, sehirlerdeki mahalleler, cami ve mescit avlulari ile cars1 ve
sokaklarda les ve ¢oplitk birakilmamasi yoniinde tenbih ve tekitlerde bulunsa da zaman zaman
bunun &niine gegcememistir. 1696'da Istanbul kadisina génderilen bu tiir bir buyrulduda, ister
imam ister miitevelli ve esnaf kethiidalari olsun kimin hududunda mezbele ve les bulunursa

7 Ahmet Refik, Hicri On Ikinci Asirda Istanbul Hayat (1100-1200) (fstanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, 1988), 88-89.
'® Aykut vd., 3 Numarali Miihimme Defteri, 528.

1 Ulviyenur Pakize Eskin, 97 Numarali Miihimme Defteri (Tahlil, Transkripsiyon, Ozet) H.1090-1092/ M.1679 -1681 (istanbul:
Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2009), 71.

* Muhammet Servet ipek, 1750-1755 Yillari Arasinda Galata’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat (Seriyye Sicillerine Gére) (Sinop: Sinop
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 21.

*' Hac1 Osman Yildirim vd. (yay. haz.), 12 Numarali Miihimme Defteri (978-979/1570-1572), Ozet-Transkripsiyon ve Indeks (Ankara:
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 1996), 2/62.

> Ayse Ozkan, 1587 Numaralt Rodoscuk (Tekfurdagt) Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (Sakarya: Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 102-103.
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onlarin haklarindan gelinecegi ifade edilmistir”®. Baska ornekler diger sehirlerde de benzeri
hadiselerin yasandigini géstermektedir. 1670 yilinda Konya’da Atpazari kapisi karsisinda yer alan
cami ve bakkal diikkanlar1 yakinina kasaplarin atiklarini dékmeleri sebebiyle ortaya ¢ikan kotii
koku yliziinden missliimanlar camide namaz kilamadiklarini, diikkan ve evlerinde
oturamadiklarini dile getirip vaziyeti mahkemeye tagimislardir. Kasaplar zikredilen eylemde
bulunduklarini kabul etmis ve bundan sonra aynu fiili tekrarlamamalar1 hususunda kad tarafindan
uyarilmistir®.

Buraya kadar ifade edilenler yaninda, rahatsiz edici ses ve kokularin sehir merkezi ve
dolayisiyla ulu cami-bedesten ¢evresinden uzak olmasi icin yerlesim agisindan bir hassasiyetin
Osmanl sehirlerinde var oldugu sdylenebilir. Nitekim Osmanli dénemi Bursa, Konya, Kayseri,
Erzurum, Kastamonu, Diyarbakir, Mardin, Gaziantep ve Sanhurfa ¢arsi lokasyonlari ve garsi ici
kademelenmesi iizerine yapilan bir calismada; kotii koku, ses ve goriintii kirliligine yol acan
demirciler, debbaghaneler, neccarlar, boyahaneler, kazancilar gibi imalata yo6nelik ¢arsilarin
sehrin merkezinden uzakta konumlandig: tespit edilmistir. Yani 6zellikle suya ihtiya¢ duyan ve
cevreye rahatsizlik verebilecek bir takim imalathaneler, sehirlerin merkezinde yer alan ulu cami,
bedesten, han, hamam ve ¢arsi-pazarlardan sonra, daha dis ¢gemberde yer almistir®®. Aslinda ilk
islam sehirlerinde de genel anlamda bu tiir bir hassasiyetin varligi géze ¢arpmaktadir®.

ibadet huzurunu engelleyen bir baska neden eskiyalik ve benzeri hareketlerin cami ve
mescitlere sirayet etmesidir. Genel olarak eskiyalik hareketleri zamaninda misliimanlarin
ibadethanelerine gidemedikleri durumlar kaynaklarda ¢okca yer almaktadir”’. Ancak ele alinan
konu agisindan, burada ibadet sirasinda cami igine tesir eden hadiselere deginilecektir. Bu
bakimdan, namaz kilinirken camiye gelen birinin bigakla camidekileri yaralamasi®®; cuma namazi
sirasinda birtakim kimselerin ok ve tas atarak cemaate saldirip, namazin kilinmasina engel
olmas1®; camide zikir ¢eken birinin disaridan gelen kisilerce darbedilerek gotiiriilmesi* gibi
olaylar bulunmakla birlikte, cok daha biiyiik ve komplike hareketler de gerceklesmistir. Ornegin
1774 yilinda Amasya kazasina bagl Ziyare kdytiinde, bir grup eskiya aksam namazi sirasinda camiyi
basarak dort kisiyi 6ldiirmiis ve kirk kisiyi de darbetmisti’’. 1701’de Kibris'ta bulunan Ayasofya-i
Kebir Camii’'nde cemaat cuma namazi kilarken bir eskiya taifesi buraya gelerek ulema ve ayani

» Coskun Yilmaz (ed.), Istanbul Kad: Sicilleri 57, Istanbul Mahkemesi 22 Numarah Sicil (H. 1107-1108/M. 1695-1697) (istanbul:
[stanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir A.S. Yayinlari, 2019), 702.

* Fatih Kiigiik, 14 Numarali Konya Ser’iye Sicili (1080-1081/1669-1670), (Degerlendirme ve Transkripsiyon) (Konya: Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 314-315.

* sahinalp-Giinal, “Osmanli Sehircilik Kiiltiiriinde Gars1 Sisteminin Lokasyon ve Cars1 i¢i Kademelenme”, 149-167.

* Yilmaz Can, Isldm Sehirlerinin Fiziki Yapist (H. I-Il[/M. VII-IX Yiizyil) (Ankara: TDV Yayinlari, 2014), 129.

7 Baz1 érnekler i¢in bk. Derya Elvan, 18 Numaral Miihimme Zeyli Defteri (H.1013-1015/M.1604-1607), (vr.131-260), (Inceleme- Metin-
Indeks) (istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 246-247; 267-268;
Hasan Basri Tiirk, 13 Numarah Atik Sikdyet Defteri (vr.1-142) Dejerlendirme-Ceviri Metin (H.1100/ M. 1689) (istanbul: Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 152; Yasar Ugurlu, I Viyana Bozgunu Sonrast
Anadolu’daki Esktyalik Hareketleri (1683-1699) (istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2023), 212.

* Semiha Zehra Ozharat, IV. Mehmed Déneminde Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687) (Kayseri: Erciyes
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014), 177.

? Yildirim vd, 6 Numaral Miihimme Defteri, 80-81.

*® Yasemin Tataroglu, 4 Numaral Atik Sikdyet Defteri 1665-1670 (H. 1075-1081) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (istanbul:
Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 812.

' Merve Karakulak, XVIIL Yiizyiin Ikinci Yarisinda Amasya'min Giindelik Hayati (Ser’iyye Sicillerine Gore) (Kayseri: Ordu
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 115.
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zorla gétliirmistii*?. 1591'de Seyidgazi nahiyesinde gerceklesen olay ise hayli ilgi cekicidir. Ahali,
her sene giiz zaman yeniceri, acemi oglani ve onlar adina nice fesat ehlinin toplandigin, tiirli
fenaliklar yaptiklarini, ayrica camiye girip icinde saz c¢aldiklarini ve bu yiizden namaz kilmanin
miimkiin olmadigini bildirerek sikdyette bulunmuslardi®®. Yine 1595 senesinde Istanbul’da
Ayakapisinda meyhanelerden kaynakli hadiseler buradaki camiye zarar vermis, mescidin de
kapanmasina neden olmustu. Meyhanelerden ¢ikan sarhoslar, ellerindeki kesici aletlerle
mahallelerden ge¢ip namuslu kadinlara bulasmaktan baska, buradaki caminin sofasinda namaz
kilinan hasirlar tizerinde geng kizlarla sarap icip, kavga etmis ve camiyi kirletmislerdi. Ayrica
meyhanede oturanlar ezan okunurken, buradaki mescit cemaatine tabak ve elma atip, kadehle
sarap teklif etmislerdi. Neticede mescitte namaz kilinamaz olmustu. Yonetim bu duruma biiyiik
tepki gostermis; meyhanelerin ortadan kaldirilmasina, bu mekanlarda bulunanlarin kiirege
konulmasina, zikredilen fenaliklar: yapan eskiyalarin ise ser* ile haklarindan gelinmesine karar
vermistir*,

Bazi isyan tiirii eylemler de camileri etkileyebilmekte ve cemaatin huzurunu
bozabilmekteydi. Bunlar icerisinde 1623 Haziran'inda Istanbul Fatih Camii’nde meydana gelen
hadiseler oldukca 6nemlidir. Dénemin sadrazami Mere Hiiseyin Pasa’nin Divan’da bir kadiy1 agir
ifadelerle azarlamasi tizerine, ulema Fatih Camii'nde toplanarak sadrazama karsi bayrak agti. Bu
olay, aslinda yonetimden cesitli nedenlerle rahatsiz olan ulema igin bardag: tasiran son damlay:
ifade ediyordu. Istanbul kadisi, eski kazaskerler ve diger dnde gelen miiderrislerin iginde
bulundugu kalabalik bir ulema toplulugunun bu baskaldirisi ciddi bir yanki uyandirdi. Hadisenin
yatistirilmasi i¢in sadrazamin génderdigi elgiler de cami i¢inde agirlandi. Olayin Fatih Camii i¢inde
ve cevresinde gerceklesmesi bu vakitlerde cemaat i¢in huzur bozucu bir etmene doniismiis
olmalidir. Daha da Gtesi bir miiddet sonra sadrazam tarafindan ayaklanmay: bastirmak icin
gonderilen askerlerin miidahelesi sirasinda sadece olaya karisanlar degil, cami hareminde yalnizca
namaz i¢in bulunan kisiler de 6ldiiriilmiistii**. Benzer bir ayaklanma durumu 1648 Sultan Ahmed
Camii Vakasi sirasinda da vuku buldu. Sultan ibrahim’in kan davasini giiden sipahiler ile
yenigeriler arasinda yasanan ¢atismanin merkezi Atmeydani ve Sultan Ahmed Camii’ydi. Sipahiler
kendilerine mevzi olarak bu camiyi secti. iki grup arasinda yapilan karsilikl tiifek atiglari caminin
kap1 ve pencerelerine de biiyiik hasar vermisti**.

Cami ve mescitlere bitisik veya yakin sekilde insa edilen yapilar, zarara neden olabilir ve
cemaati rahatsiz edebilirdi. Ornegin, 1572 yilinda istanbul Ayasofya Camii’ne bitisik sekilde helalar
ve bazi baska yapilar insa edildiginden konu sikdyet edilmisti. Helalardan sizan suyu duvar emince,
cami icindeki hasirlar zarar gérmiis ve cemaat huzursuz olmustu®. Merkez durumu arastirmss,

** Ozlem Seckin, 111 Numarali Mithimme Defteri'nin 508.-709. Sayfalartnin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (Artvin: Artvin
Coruh Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 75.

* Omer Bayramoglu, 73 Numarali Miihimme Defterinin Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi (277-433) (Bitlis: Bitlis Eren
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 55-56.

** Bayramoglu, 73 Numarali Miihimme Defteri, 108-109.

** Erhan Afyoncu vd., Osmanh Imparatorlugu’nda Askeri Isyanlar ve Darbeler (istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2010), 80-95; Fikret
Saricaoglu, “Hiiseyin Pasa, Mere”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 1999), 19/9; Nalma
Mustafa Efendi, Tdrih-i Na‘ima (Ravzatii'l-Hiiseyn Fi Huldsati Ahbdri’l-Hdfikayn), haz. Mehmet ipsirli (Ankara: TTK Yaynlari,
2007), 2/509-511.

% Afyoncu vd., Osmanli Imparatorlugu’nda Askeri Isyanlar, 107-114.

*” fbrahim Etem Gakir, 10 Numarali Mithimme Defteri'nin (s.179-356) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 54-55.

Issn: 2149-2344 / e-Issn: 2149-2344
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya

| 157



ihya Uluslararast Islam Arastirmalart Dergisi | Thya Journal of Islamic Studies Cilt / Volume: 10, Say1 / Issue: 1

dogru oldugu Ggrenilince zikredilen yapilarin yikilmasini emretmisti. Bu sikdyet Ayasofya’nin
daha genis capli onarimini sekillendiren bir siireci de baglatmisti*®, 1573 yilinda istanbul’da Zeyrek
Camii ile Eski Imaret olarak adlandirilan mescidin ¢evresindeki yeni yapilasmalar da biiyiik sorun
olusturmustu. Zeyrek Camii’nin yakinina tahtani ve fevkani (alth stlii) evler yaptiran Zahide
hatun, verdigi farkl zararlardan baska caminin iki penceresinin kapanmasina da neden olmustu.
Eski Imaret Mescidi’nin ise etrafina yapilan evlerden dolay1 iki penceresi kapanmis ve bu evlerin
bazilarinin sagaklar: ile su oluklari iizerine sarkitilmisti. Ayrica baska bir tarafta yapilan ahir
yiiziinden mescidin bir kapisi da kapanmisti. Cami ve mescidin bu sekilde zarar gérmesi cemaatin
sikdyetine konu olmustu. Durumu teftis igin gérevlendirilen kisilerin 6zellikle kap1 ve pencerelerin
Oniiniin kapanmasi sebebiyle ibadet mahallinin yeterince aydinlatilamamasi {izerinde durmalari
konumuz acisindan dikkat cekicidir. Zira bu durum ibadet huzurunu bozabilecek temel bir
etmendir. Bu ve baska gerekeelerle teftis heyetinin raporu dogrultusunda, yonetim mezkir
ibadethanelere ¢ok yakin bina edilen yapilarin kaldirilip, bina zird'si ile beser zira® uzaga
tasinmasina hitkmetmisti*.

Dis etmen olarak her tiirlii afetten de bahsetmek gerekir. Deprem, sel, yangin vb. afetler
namaz sirasinda vuku buldugunda ibadeti etkileyebilmektedir. Ornegin aksam namazi kilinirken
gerceklesen bir depremde halkin ¢ogu namazini bozup cami ve mescitleri terketmisti*®. Cuma
namazi sirasinda meydana gelen bir bagska depremde de cemaatin ekserisi can havliyle disari
¢tkmaya calismis, bu esnada bazi yash ve hasta kisileri ezmislerdi*'. Yanginlara dair ilgi ¢ekici bir
olay ise 17. asrin ortalarinda istanbul’da yasanmusti. 1655-56 yillarinda dokuz ay Istanbul’da kalmas
bir Fransiz seyyah olan Jean Thévenot, burada bulundugu sirada bir Ramazan gecesi namaz
vaktinde yangin ¢iktigini syler. Yangin siirerken yakin bir camide miisliimanlarin namaza devam
etmek mi ya da yangini sondiirmeye gitmek mi uygun olur diye tartistiklarini ve sonunda yangini
sondiirmeye gitmeye karar verdiklerini anlatir. Hadiseyi, bu olaya sahit olan sonradan miisliiman
olmus birinden duydugunu ifade eder ve bu durumu sdyle yorumlar: “Dinlerine dyle baghdirlar ki,
bundan fazlasi olamaz; camideyken 6yle canmigoniilden namaz kilarlar ki baslarina ne gelirse gelsin

namaza ara vermezler”*,

2. I¢Etmenler

Osmanli mimarisi tizerine yapilan ¢alismalarda yapilarin genel 6zellikleri arasinda onlarin
rasyonel olusu ozellikle vurgulanir. Yani yapilarin planmi sadece giizel bir kiitle ve hacim
olusturmak icin degil, kullanisa ve gérecegi hizmete gore de tertip olunmustur®. Biitiin tesisler

% Giilru Necipoglu, Sinan Cagi: Osmanh Imparatorlugu'nda Mimar? Kiiltiir, ev. Giil Cagali Giiven (Istanbul: Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2013), 146-148.

** Ahmet Refik, Hicri On Ikinci Asirda Istanbul Hayat1, 32-33.

“* Nazire Karagay Tiirkal, Silahdar Findikhli Mehmed Ada, Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.1106 / 1654-7 Subat 1695) (Tahlil ve Metin)
(istanbul: Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012), 1302.

! Ussakizade es-Seyyid ibrahim Hasib Efendi, Ussakizdde Tdrihi, haz. Rasit Giindogdu (istanbul: Camlica Basim Yayin, 2005),
2/1096.

* Jean Thévenot, Thévenot Seyahatnamesi, cev. Ali Berktay (istanbul: Kitap Yayinlari, 2014), 95-96.

* Celél Esad Arseven, Tiirk Sanati Tarihi: Mengeinden Bugiine Kadar Mimari, Heykel, Resim, Stisleme ve Tezyinf Sanatlar (Istanbul:
Maarif Basimevi, ts.), 741.
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ictimai bir maksatla hayir icin kurulmus; estetik ve ingai bir gaye ile dahi olsa ihtiya¢ olmayan
unsurlar kullanilmamistir®,

Osmanl camilerinde de zikredilen husus s6z konusudur. Bicim ile islevsellik arasinda bir
uyum mevcuttur®, I¢ mekin ergonomisi i¢in gerekli olan havalandirma, ferahlik, aydinlatma ve
akustik gibi 6geler estetik doygunluk yaratacak bir yapi formunda kendini géstermektedir*®.

Fiziksel olarak camilerin insan boyutu dikkate alinarak diizenlendigi goriiliir. Galeriler
normal kat yiiksekligindedir. Minber, mihrap, merdiven, parmaklik, pencere, kap: gibi kisimlar
insanin iginde yasadigini gosterecek 6lgiide yapilmistir®’. Ayrica bunlar cami iginde rahat bir
ortamin tesisinde de gérev alirlar. Ornegin alt pencerelerin agilir kapanir olmasi havalandirma, 1s1
ve giirtiltii kontroliiniin saglanmasinda 6nemli bir fonksiyon tstlenir. Diger pencerelerin iki
camdan olusmasi da ayr1 bir rol i¢indir. Bunlarin dis camlar: alg1 renksiz, i¢ camlari kimi zaman
alc1 renksiz kimi zaman da nakishdir. Al¢1 pencereler géz rilyetine gére oyulmak suretiyle 15181
direkt 1giklarini bir siizgeg gibi dnler ve ideal sekilde dagitilmasini saglar. i siislemelere miinasip
olarak segilen renklerden olusan nakish i¢ camlar ise 15181n etkisiyle ¢icek tarlalarini animsatan
dekorlara doniistir*®. Bu 151k ve tezyinat oyunu diger i¢ mimari unsurlarla birlikte hos bir ortamin
olusmasina yardimci olur. Goriildiigl tizere ibadet eden insanin fiziki ve ruhi yoniine hitap eden
bir mimari iscilik ve dokunus s6z konusudur.

Ayni husus kubbe, duvar ve siitunlardaki siislemelerde de belirir. Esyayr maddi ve duyusal
baglardan koparma anlamina gelen soyutlama, iisluplastirma ve tekrar, islam sanatinin tevhid
ilkesinin bir tezahiirii olup, bu durum tezyinatta agik bir sekilde goriliir. Bir desendeki bir
birimden &tekine, bir desenden baska bir desene, biitiin bir goriis alanindan baska bir goriis
alanina gegmeye zorlayan bir hareket mevcuttur ve bu hig bir eserde sonuca ulasmaz. Bu hareket
eseri temasa edenin hayaline eklemlenerek onda sonsuza uzanma duygusu olusturur. Zihin temasa
yoluyla esyada dinlenip, siik(ina ererken; karsisindaki sanat eseri onu asil giizel olanla yani ilahi
glizellikle bulusturmanin bir araci haline gelir. Bu estetik tecriibe ibadet edene askin olana
yiikselmesi noktasinda giiglii bir destek saglar ve degerini bu 6zellligi sayesinde kazanir. Nihayet
boyle bir tecriibe, fakir olan ibadullahin, gani olanin huzurunda oldugunu hissettigi bir tecriibeye
dontsiir. Boylece cami ici tiim siislemeler ibadet edenlerin dikkatini ilahi olana yonlendirmede
yardimci bir rol iistlenir®.

Bu ifade edilenler cami ve mescitlerin ingas1 dncesi planlama yapilirken ibadet huzurunun
saglanmasina yonelik bir mimari kaygi giidiildigiinii gostermektedir. Zikredilen durum sadece
ibadethaneler sifirdan bina edilirken degil, sonradan yapilan genisletme ve tamiratlarda da s6z
konusudur. Bu noktada, Manisa’da daha énce yapilan bir caminin, cemaatin yogunluguna cevap

“ Ali Saim Ulgen, “Tiirk Mimarisinin Felsefi ve Estetik Ozellikleri”, Milletlerarast Birinci Tiirk Sanatlar: Kongresi, Ankara 19-24
Ekim 1959, Kongreye Sunulan Tebligler, Kongre Baskani: Suut Kemal Yetkin (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Tiirk ve islAm Sanatlari Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1962), 388.

* Filiz Yenisehirlioglu, “Mimar Sinan Yapilarinda islev-Bi¢im iliskisi”, Uluslararast Mimar Sinan Sempozyumu Bildirileri
(Ankara, 24-27 Ekim 1988), yay. haz. Azize Aktas Yasa (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 1996), 132.

* Hatice Cetinkaya, Klasik Dénem Osmanl Camilerinde Ergonomi (Riistem Pasa Camii Ornegi) (istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 59-81, 194.

*7 Arseven, Tiirk Sanat: Tarihi, 736; Cetinkaya, Klasik Dénem Osmanl Camilerinde Ergonomi, 63.

* Cetinkaya, Klasik Dénem Osmanli Camilerinde Ergonomi, 67.

* Turan Kog, [slam Estetigi (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2008), 48-50,77, 84-87, 91.
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verememesi yiiziinden genisletilmeye karar verilmesi tizerine yapilan yazismalar dikkat ¢ekicidir.
Bu yazismalardan birinde cami miitevellisi, yap1 bati tarafina genisletilirse igerinin dar olacagini,
kuzey tarafina dogru biiyiitiiliirse yaz glinlerinde iceride namaz kilmanin miimkiin olmayacagini
belirtmis ve daha uygun bir alternatif sunmustur. Bu teklif kabul edilerek gereginin yapilmasi i¢in
bolge kadisina 1578 yilinda hiikiim yazilmistir®®. Boylece yapilacak genisletme sirasinda da
cemaatin rahati esas alinmistir.

Yukarida zikredilen 6rnek, cami ve mescitlerde ibadet huzurunu kagiran temel bir etmeni
de ortaya ¢ikarmaktadir; izdiham. Eger ibadethaneler cemaatin yogunlugunu kaldiramazsa bu
biiyiik bir sorun olmaktadir. Gereginden fazla sikisik nizamda kilinacak namazlarda kisiler rahat
edemediginden bu ibadet huzurunun saglanmasini engelleyen bir faktére doniismektedir. Ay
ornekte belirtildigi sekilde bu tiir sikdyetler sonucu cami ve mescitler genisletilebilmektedir.
Ayrica bazi mescitlerin yetersiz kalmasi tizerine yikilarak, yerine daha genis bir alan {izerine
camiler yapildigi 6rnekler de bulunmaktadir®.

Bazen camideki yogunlugun 6zel durumlar nedeniyle belirli zamanlarda artmasi da soz
konusudur. Bu tiir durumlarda da cemaatin biiyiik sikintiya diistiigii ve bundan muzdarip oldugu
kaynaklara yansimistir, Mesela 1736 yilinda istanbul’da Ayasofya Camii'nde bdyle bir vaka vuku
bulmustur. Cuma giinii, devrin padisahi I. Mahmud, bazi devlet erkan: ile camiye gelmis ve hiinkar
kasrinda namazini eda etmistir. Ayrica o sirada Istanbul’da bulunan Acem elgisi, beyzadeleri ve
onlarin yiizden fazla maiyeti de burada cumaya katilmistir. Acem beyzadeleri ve hizmetkarlarinin
camiye girmesiyle olusan izdiham, Goyniikli Ahmed b. Mahmud’un anlatimiyla cemaate o kadar
biiyiik sikinti vermis ki insanlar bu duruma sebep olanlara beddua dahi etmislerdir®?.

Camilerin mahkeme olarak kullanilmasi da cemaati rahatsiz eden durumlar arasindayd.
Osmanlilarda kadiya vakfedilmis kamu binas: hiiviyetinde miilkler, gercek anlamda kamu yapilar:
ile kiralanmis muhtelif mekinlarin da mahkeme binas1 olarak kullanildigi son yapilan ¢alismalarda
tespit edilmistir®. Ancak Osmanlilarda Tanzimat’a kadar yarginin icra edildigi yer genellikle
kadinin hususi konaginin bir béliimii, ¢ogu zaman da kadinin bulundugu sehirdeki cami veya
medresenin bir késesiydi. Oyleki mahkeme kayitlarini igeren seriyye sicilleri de ayni camilerin bir
boéliimiinde muhafaza edilirdi**. Ancak camilerin bir késesinde mahkemelerin kurulmasi zaman
zaman sorunlara sebep olabiliyordu. Boyle bir durum 1595’te Bagdat merkezindeki bir camide
yasanmistl. Cami miitevellisi ve cemaati, eskiden burada vazife yapan kadilarin kendi sakin
olduklar1 yerde mahkeme kurduklarini, fakat hailihazirda kadi olanlarin kendi camilerinde
mahkeme olusturduklarini belirtip, burada icra edilen mahkemeler sebebiyle olusan miizahame ve
hengime yiiziinden huzur-1 kalple namaz kilamadiklarindan yakinmislardi. Ayrica mahkeme icin
gelip giden halkin caminin halilarina ve diger yer désemelerine zarar verdiklerini de bildirip,
mahkemenin buradan kaldirilmasini talep etmislerdi. Bunun tizerine Bagdat’ta olan vezir Cafer

*® Yunus Eren, 34 Numarah ve H. 986/1578 Tarihli Miihimme Defteri (s. 1-164), inceleme-Metin (istanbul: Marmara Universitesi,
Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 35.

*! Necipoglu, Sinan Cag, 428-429.

*2 Goyniiklii Ahmed Efendi, Tarth-i Goyniiklii (Osmanlt Tarihi 1123-1172/1711-1759), (inceleme-Metin), haz. Songiil Colak-Metin
Aydar (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2019), 430.

> Ekrem Tak, XVI-XVIL Yiizyil Uskiidar Ser‘iyye Sicilleri: Diplomatik Bilimi Bakimindan Bir Inceleme (Ankara: TTK Yayinlari,
2019), 44-47.

** M. Akif Aydin, Osmanh Hukuku: Devlet-i Aliyye'nin Temeli (Ankara: ISAM Yayinlari, 2020), 157.
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Pasa’ya yazilan hiikkimde mahkemenin camiden ¢ikarilarak kadimde oldugu yerde kurulmasina
karar verilmisti®.

Namaz kilinan yerin geceleri yeterli aydinlatmaya sahip olmamasi cemaatin sikayetleri
arasindadir. Bilyiik camilerde i¢ alanin genisligi dolayisiyla bu tiir durumlarin yasanmasi daha
olasidir. Nitekim miisliimanlarin kiblesi Kabe'nin de yer aldigi Mescid-i Haram’da 1564 yilinda
boyle bir sorun ortaya ¢ikmisti. Temcit vaktinde karanliktan dolay1 halk tavaf ve namaz zamam
sikintt ¢ekmisti. Hatta yashlar ve gozleri zayif goren kisiler namaz sirasmnda imamu
goremediklerinden ona uymada zorlanmislardi. Sorun merkeze ulasinca, yeni on tane biiyiik
samdanin Mescid-i Haram’a yerlestirilmesi ve bu samdanlara biiyiik beyaz balmumlar1 konulmasi,
ayrica mevcut diger balmumlari i¢in ilave balmumu ve saf zeytinyagi tedarik edilmesi igin gerekli
emirler verilmisti®®.

Allah’in(c.c.) evi olan cami ve mescitler sadece namaz kilinan bir yer degil, aym zamanda
miisliimanlarin yaratici ile basbasa kaldiklari, diinya islerinden uzaklastiklar1 dua, istigfar, zikir ve
tefekkiir mekanlaridir. Oyleki miisliimanlarin her tiirlii nefsani ve sehevi arzulardan uzak durarak,
ibadet amaciyla bir siire camide kalmasi bile ibadet olup, buna itikaf denilmektedir. Bir adak i¢in
degilse itikaf Ramazan ayinda ve Ramazan disinda olabilir. Ayrica belirli bir siireye de tabi degildir.
itikaf niyetiyle camide birkag saat ya da birkag giin kalmak yeterlidir. Ancak Hz. Muhammed
(s.a.v.) uygulamasindan hareketle Ramazan'in son on giinii itikafa girmek daha yaygin bir
slinnettir’’, Iste miisliimanlar hem bu siinneti yerine getirmek hem de ruhi bir huzura kavusmak
icin zaman zaman cami ve mescitlerde itikafa girmislerdir. itikaf sirasinda ibadete ydnelip
tefekkiire dalmak esas olup, gereksiz seyler konusulmamasi ve cami i¢i diizenin bozulmamasi
gerekir. Aksi durumlar cemaati rahatsiz edebilir. Bu noktada dikkat ¢ekici bir hadise 1679 yilinda
Bolu sancaginda yasanmustir. Zagferanbolu kasabasindaki Mehmed Pasa Camii'nde Mustafa adinda
biri, halvete girme niyetiyle cami i¢inde tahtadan bir bolme (kiler) yapmisti. Ancak cemaat namaz
kilmaya mani oldugu gerekgesiyle durumu merkeze arzetmisti. Merkez ise konunun
Seyhiilislam’in verecegi fetvaya gore ¢oziilmesi gerektigini bildirmisti. Bu hiikiimde itikaf ibaresi
gecmese de yapilmak istenen eylem bir tiir itikaf olarak degerlendirilebilir. Goriildiigii tizere itikaf
stinneti icra edilirken farkli uygulamalar cemaati ciddi anlamda etkileyebilmekte, konu
Divanihiimayun’a dahi tasinabilmektedir®.

imam ve cemaat arasinda olusabilen sorunlar da bir sekilde ibadeti etkilemektedir. Bu
konuda aykir1 bir 6rnek 1752 yilinda Galata’da tespit edilmektedir. Miieyyedzade Mahallesi imami
Hafiz Mustafa ile cemaat arasinda biiyiik bir soruna doniisen mevzu, imamin siirekli ickili
olmasidir. Cemaat tarafindan uyarilmasia ragmen sarhos olarak ibadethaneye gelmeye ve
imamlk yapmaya devam edince biiyikk bir tepki ile kargilasmisti. imam Mustafa bitmeyen
sikayetler karsisinda gérevini birakacagini taahhiit etmis ancak séziinde durmamis; hem imamhig
hem de sarhos sekilde gezmeyi birakmamisti. Fakat yaptig1 son hareket bardagi tasirmisti. Sarhos

> BOA, A.DVN.MHM.d., No. 73, h. 300. Transkripsiyonlu bir sekli icin bk. Muhammed Ugurlu, 73 Numarali Mithimme Defterinin
Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi (121-276) (Bitlis: Bitlis Eren Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2018), 47.

*Yildirim vd., 6 Numarali Mithimme Defteri, 73-75.

" Mehmet Sener, “I'tikaf”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2001), 23/457-459.

* M. Alper Yayvan, 96 Numarali Miithimme Defteri’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H. 1089-1090/M. 1678-1679), (s. 100-199)
(Gaziantep: Gaziantep Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014), 321.
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olarak evine gidip hanimini darbetmeye tesebbiis etmis, haniminin bagirisi tizerine mahalleli eve
gelerek olaya miidahale etmis ve imam tutuklanmisti. Mustafa’nin imamlik ehliyetinin olmadigin
ileri stiren ahali onu sikdyet etmis ve neticede gérevden aldirmist1®. islam dinine gre haram olan
bir fiilin bizzat imam tarafindan yapilmasi, mahalleliyi ciddi anlamda rahatsiz etmistir. Imam
Mustafa’'nin haline vakif olan cemaat muhtemelen, ya onun arkasinda namaz kilmak istememis ya
da namaz kilarken onun sarhos olup-olmadigim diisiinmekten husuyu kaybetmistir.

islam? gelenekte 6zellikle nafile ibadetler ve tasavvuf konusunda var olan farkli gériislerin
cami i¢ine sirayet ettigi de goriilmektedir. Mesela 1584 tarihinde, Karacasehir’de bulunan camide
bes vakit namaz kilindiktan sonra bazi tasavvuf ehlinin adetleri tizere halka kurup cehren tevhid
etmeleri ve bazi dervislerin cezbe ile kendinden gegerek “H( HG” deyip semi’ ile tevhid de
bulunmalari avamdan birtakim kimseleri rahatsiz etmisti. Bu kisiler ifade edilen durumu
ayiplamakla kalmayip, yalanc sahit ile zikreden tasavvuf ehlinin baslarina dahi kast etmislerdi.
Durum merkeze iletilmis, yonetim bu kisilerin seriata aykir1 bir vaziyetlerinin olmadigini, kendi
hallerinde tevhid-i ilahi ile mesgul olduklari belirtip, bu zikir ehline kimsenin karismamasini,
karisanlarin engellenmesini emretmisti®. Benzer bir vaka da 1692 senesinde merkeze yapilan bir
sikayete konu olmustu. Buna gore mesayihten bazi kisiler Bolu’da cami iginde tevhid-i serif kiraat
ederlerken, Horasani ogullari olarak bilinen Ahmed ve Mehmed kendilerine tabi bazi kisilerle gelip
bunlarin zikir cekmelerini engellemislerdi. Ayrica bu isle mesgul olanlarn birini katletmek
kefereden yetmis kisiyi 6ldiirmekten efdaldir diyerek, zikir gekenlere agir kiifiirler edip onlar
ciddi anlamda darbetmislerdi. Yonetim kaza naibi ve miitesellimine yazdigi hiikiimde, vaka
anlatilan gibi ise olaya karisan Ahmed ve Mehmed’in yakalanarak kalabend edilmelerine ve
durumun da merkeze bildirilmesine karar vermisti®'. Bu drnekler bize Osmanli yonetiminin bu tiir
durumlarda dini noktada genis bir yaklasim sergiledigini ve mutaassip kisilere yol vermedigini
gostermektedir.

Cami iginde farkl dini goriislerin nasil tehlikeli bir durum yasatabileceginin en agik
orneklerinden biri 1703 yilinda Bursa Ulu Camii'de meydana gelmistir. Temel tartigma konusu
Kadir Gecesi'ne 6zgii cemaatle bir namazin kilinip kilinamayacagidir. Aslinda bu konu 17. asirda
Osmanli dini ve sosyal hayatini etkileyen Kadizadeliler hareketinin tartisma mevzularindan biri
olup® ayni bakis agisinin bir yansimasi olarak bu olay yasanmistir. Hadise sdyle gerceklesmistir.
Seyyid Ali adli vaiz Ulu Camii’deki vaazinda cemaatle Kadir namazi kilmanin caiz olmadigini,
biiyiik giinah oldugunu, bunu kim kilarsa kirk giine degin kildig1 farz ve siinnet namazlan ile
sahitliginin kabul olmayacagini ve bu sekilde namaz kilanlarin zorla engellenmesi gerektigini
dinleyenlere defaatle anlatmisti. Anlasildigi kadariyla durum merkeze bildirilmis, yonetimin
gonderdigi emir ve Seyhiilislam’in mektubu mucibince Bursa kad1 naibi ibrahim, Vaiz Seyyid Ali’yi
engellemek istemigse de bunda basarili olamamisti. Vaiz goriistinden geri donmemis tstelik bazi
talebeleri (suhte) de etkilemisti. 1703 yilinin Ramazan aymin Kadir Gecesi’'nde, Bursa Ulu Camii
imami Abdurrahim, yatsi ve teravih namazlarin kildirdiktan sonra cemaatle Kadir namazini da

* ipek, Galata'da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 87.

% Musa Giinay, 55 Numaralt Miihimme Defteri (Samsun: Ondokuz May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 1996), 102-103.

¢ ilhan Gok-Ersin Kirca (haz.), 103 Numarah Miihimme Defteri (H. 1102-1107 / M. 1691-1695) (istanbul: Camlica Basim Yayin,
2016), 136.

¢ Ali Durmus, Osmanh Hanefilerinin Hanefilide Elestirisi: Kadizadeliler Hareketi (Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2021), 327-333.
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edaya baslayacagi sirada Vaiz Seyyid Ali'nin gériisiinde olan suhteler yaralayici aletlerle imamin
tizerine saldirmislardi. Bunlari engellemek isteyen cemaatten Dervis Siileyman ¢ok sayida yara alip
6lmiis, Berber Ali ise sag kolundan yaralanmist1®’. Tarihgi Ussakizade'nin anlatimina gore cami
icinde ti¢ binden fazla olan cemaat iki kisma ayrilmis, sufi grup ile Kadizadeli grup arasinda iki saat
civar1 kavga gerceklesmis, olay1 duyan halk ellerinde silahlarla camiye akin etmisti®*. Cemaatin
cogunlugu camiden gikinca olay1 ¢ikaran taife camiyi kendilerine set olarak kullanmis, kadi naibi
ibrahim de disaridan cami kapisini kilitlemisti. Ertesi giiniin ikindi vaktinde camiye girilerek
mezk(rr vaiz ve suhteler yakalanip hapsedilmisti. Merkez olay1 6grenince eski Medine kadisi
Miistakim’i hadisenin ¢6ziimii igin miivelld kadis1®® olarak atamisti®. Miistakim Efendi Bursa'ya
gidip gerekli arastirmay1 yaptiktan sonra durumu merkeze iletmisti. Buna goére katl olayma
karistig1 sahitlerle sabit olan, suhtelerden Mehmed b. Mustafa ve Arap Mehmed b. Abdullah’a kisas
hitkmii geregi idam cezasi verilmis, geriye kalan ve hapiste olan on alti1 zanlidan Ebubekir’in firar
ettigi tespit edilmistir. Hapistekilerden Mehmed adli suhtenin de bir sahit tarafindan katl olayina
dahli oldugu ileri siiriilmiis, fakat baska sahit cikmamasi iizerine hapiste tutulmaya devam edilmis
ve diger suhteler ise serbest birakilmisti. Vaiz Seyyid Ali ise Nakibiilesraf kaymakami hapsine
verilmisti. Bu vaziyeti 6grenen yonetimin karari ise soyledir. Katl olayina karisan iki kisinin idami
sabit goriilmiis, tek sahitli zanl ile vaizin ise serbest birakilmasi istenmistir. Ayrica bu olaymn iki
tarafin da ifrat ve tefritinden kaynaklandigi, aslinda bu noktaya gelene kadar ¢oziilebilecegi ifade
edilmis; bundan sonra boyle hadiselerin yasanmamasi ic¢in her iki gruba gerekli uyarilarin

yapilmasi1 emredilmisti®’.

Son olarak cami ve mescitlerde ibadet huzurunu bozabilecek bir husus ise iceride meydana
gelecek giiriiltiidiir. Cemaat kaynakli bu tiir durumlar gergeklesmis olmalidir. Ancak buna dair bir
olaya rastlamadik. Aksine Osmanli’da miisliiman ibadethanelerinde biiyiik bir siik(inetin olduguna
dair bilgiler vardir. Bir Fransiz seyyah olan Thévenot, 1655-56 yillarinda Istanbul’daki camilerde
miisliimanlarin biiyiik bir hiirmet iginde bulunduklarini, kendi aralarinda sakalasma ve sohbet
yapmadiklarini dzellikle vurgular®, 1701°de kisa bir siire istanbul’da kalan Fransiz dogabilimci
Tournefort, camilerin iginde kdpek saldirisina asla ugranilmayacagini, buralarda ne saygisizca bir
davranis yapildigini ne de buna ¢anak tutuldugundan bahseder®.

 BOA, ADVN.MHM.d., No. 114, h. 314.

¢ Ussakizade es-Seyyid ibrahim Hasib Efendi, Ussakizade Tarihi, 1/541-543.

% Miivella: Bir kazada meydana gelen baz belirli davalari, o kaza hakiminin gérmesinde mahzur ve engel bulundugu
surette, sadece o davalara bakmak tizere gérevlendirilen hikim hakkinda kullanilan bir tabirdir. Bk. Mehmet Zeki Pakalin,
Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii (Istanbul: MEB Yayinlari, 1993), 2/640.

* BOA, ADVN.MHM.d., No. 114, h. 314.

 BOA, ADVN.MHM.d., No. 114, h. 574. Bu mithimme defterindeki konuyla ilgili iki hiikmiin, kiigiik farklhiliklar1 bulunan
suretleri bir miingeat mecmuasinda da yer almaktadir. Bk. Ersin Kirca, Sadrazamlardan Mektuplar 1703-1704 (RAmi Mehmed
Pasa Miingedt1) (Istanbul: Kitapyurdu Dogrudan Yayincilik, 2020), 168-169, 236-237. Ayrica konu baska kaynak eserlerde de
kendine yer bulmustur. ilgili kaynaklar i¢in bk. M. Asim Yediyildiz, “Bursa Ulucdmi imamlig1 ve imamlar1”, Uludag
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2008), 130-131.

% Thévenot, Seyahatname, 96.

% Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, ikinci kitap, cev. Teoman Tungdogan (istanbul: Kitap Yaynlari, 2013),
19.
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Sonug

Toplumsal hayatin merkezinde yer alan cami ve mescitlerin ana islevi miislimanlarin
huzurlu bir sekilde ibadet etmelerini saglamaktir. Osmanlida halkin husu icinde ibadetini
yapabilme gayesi miisliiman mabetlerinin ilk mimari yapisinda kendini gosterdigi gibi, daha sonra
yapilan genisletme ve tadilatlarda da temayiiz eder. Aym sekilde bir¢ok caminin sehir ici
konumlandirilmasinda ve cevre planlamasinda da bu dikkat edilen bir husus olmustur. Ozellikle
glriltii ¢ikaran ve kot koku yayan esnaf gruplarinin sehir merkezindeki camilerden uzak
noktalara yerlestirildigi goriilmektedir. Yine biiyiik camilerin diger binalarla aralarina belirli
mesafelerin konulmasi bu noktada kayda degerdir. Ancak bazi cami ve mescitlerde cesitli
nedenlerden dolay1 bu hassasiyetler tam olarak karsilanamamuistir. Ayrica zikredilen mimari yapi
ve sehir ici lokasyon planlamalarina ragmen biitiin miisliiman ibadet mekanlarinin gerek iginde
gerek disinda bir¢ok faktoriin ibadet eden kisiyi olumsuz etkiledigi belirlenmistir.

Yapilan calismada ibadet huzurunu olumsuz etkileyen etmenler iki grup altinda ele
almmistir. Dig  etmenler arasinda; giiriiltii ve rahatsiz edici diger sesler, kotii koku, cami ve
mescitlere sirayet eden eskiya tipi saldirilar ve ayaklanmalar, ibadet mekanina bitisik veya ¢ok
yakin bina edilmis yapilardan kaynakli sikintilar ile afetler zikredilebilir. i¢ etmenler arasinda ise;
yetersiz fiziki alan ve aydinlatma, giiriilti, izdiham, imam ile olan kétii miinasebet, cami icinde
degisik nedenlerden meydana gelen tartismalar ve itikaf yapanlarin degisik uygulamalar
sayilabilir. Bu ¢alisma zikredilen bu unsurlarin her birinin bir diizeyde ibadet huzurunu
bozabildigini 6rnekleriyle ortaya koymaktadir. Ayrica etmenlerin gesitliligi dikkate alindiginda,
burada tespit edilenler disinda farkli bazi faktorlerin daha bulunmasi ihtimal dahilindedir.

Cami ve mescitlerde ibadet huzurunu bozan bir durum olustugunda bunun cemaat
tarafindan cekinilmeden sikdyet edildigi tespit edilmistir. Bu anlamda Osmanli'da incelenen
dénem agisindan miisliiman cemaatin, ibadet mekanlarimin asli vazifesini icra etmesi igin gerekli
ortamin tesisi ve korunmasi noktasinda yeterli bilingte oldugu soylenebilir. Yani misliimanlar
cami ve mescitlerde yaptiklar ibadetin hakkiyla yerine getirilmesi icin maddi ve manevi baz
kosullarin saglanmasina ¢ok dikkat etmekte ve bunun bozulmasi karsisinda tepki gostererek
diizelmesini saglamaktaydilar. Bu konuda yonetimin de biiyiik bir destegi vard. Yapilan sikayetleri
titizlikle arastiran yonetim, miisliimanlarin ibadethanelerindeki huzurun korunmasi igin gerekli
tiim emirleri vermisti. Orne§in, cami ve mescitlere zarar veren yapilarin yikilmasina karar
verebiliyor; sikdyetlerin dogruluguna bakarak, misliman mabetlerin huzurunu bozan
gayrimiislimleri baska bélgelere yerlestirebiliyordu. Ayrica islam hukukunun ilgi alanina giren
6zel durumlarda sorunun ¢6ziimil i¢in seyhiilislamin fetvasina da basvurabiliyordu. Hangi sekilde
olursa olsun Osmanli yénetiminin bu tiir durumlarda cemaatin sorununun ¢éziimii igin ciddi bir
gayret gosterdigi ifade edilmelidir.

Makalenin sonuglarindan biri de bu tip spesifik konular {izerine yapilan ¢alismalarin,
Osmanli sosyal hayatinin farkli vechelerine 151k tutabileceginin bir kez daha gésterilmis olmasidir.
Oldukga hususi ve dar bir konu i¢inde ilerlerken toplumun nispeten geri planda kalmis yasanti ve
iliskilerine temas edilebilmektedir. Bu noktada 6zellikle miislim-gayrimiislim iliskileri ile cami
icinde yasanan hadiselere dair verilen 6rnekler 6ne ¢ikmaktadir
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