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Giiney HACIOMEROGLU™

* Kk

Mehmet DEGER
Oz

Bu arastrmanin amaci Sinif Ogretmeni Adaylari icin Ogretmenlik
Uygulamasi Olgedi’nin gelistirilmesi kapsaminda gecerlik ve giivenirlik
calismalarinin yapilmasidir. Gelistirilen 6lcekte yer alan 4 alt boyut
sirastyla uygulama stireci, (niversite 6gretim elemani, 6z degerlendirme
ve okul yédnetimi olarak isimlendirilmistir. Her bir alt boyut igin
hesaplanan Cronbach alfa giivenirlik katsayisi sirasiyla .82, .79, .73 ve .74
olarak hesaplanmistir. Olgedin biitiinii icin giivenirlik katsayisinin .86
oldugu belirlenmistir. Olcek 21 maddeden olusmaktadir ve 5’li Likert
tipindedir. Buna ek olarak, agcimlayici faktér analizinde ortaya ¢ikan
yapinin ne derece uygun oldugunu belirlemek amaciyla yapilan
dogrulayici faktér analizi sonuglari ortaya ¢ikan modelin kabul edilebilir
diizeyde oldugunu géstermistir. Elde edilen sonuclar, Sinif Ogretmeni
Adaylari icin Ogretmenlik Uygulamasi Olgedi’nin gecgerli ve giivenilir bir
6lcme araci oldugunu géstermistir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmenlik uygulamasi, sinif 6Gretmeni adayi, 6lcek
gelistirme.
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DEVELOPMENT OF FIELD EXPERIENCE INSTRUMENT FOR ELEMENTARY
PRE-SERVICE TEACHERS: A RELIABILITY AND VALIDITY STUDY

Abstract

This current study aimed to examine the validity and reliability study of
Turkish form of the Field Experience Instrument for Elementary Pre-
service Teachers developed by researchers. The instrument included four
sub-dimensions. These are practice process, university supervisor, self-
evaluation and school management. The instrument includes 21 items
and placed on a 5-point Likert type of scale. Cronbach’s alpha coefficients
were calculated as .86 for the Field Experience Instrument for Elementary
Pre-service Teachers, respectively. Cronbach’s alpha coefficients for the
sub-scales were found as .82, .79, .73 and .74, respectively. Results of the
exploratory and confirmatory factor analysis revealed that the instrument
is valid and reliable.

Keywords: Field experience, elementary pre-service teacher, scale
development.

1. GiRiS

Nitelikli 6gretmen vyetistiriimesinde fakilte-okul isbirligi kapsaminda yiritalen
o6gretmenlik uygulamasi 6nemli bir yer tutmaktadir (Darling-Hammond, 1998;
Koerner, 1992). Ogretmenlik uygulamasi kapsaminda vyapilan ¢alismalar
incelendiginde o6gretmen adaylarinin, uygulama 6gretmenlerinin, uygulama
O0gretim elemanlarinin deneyimleri, gorisleri ve beklentilerini incelemek
amaciyla yuritllen arastirmalarin oldugu gorilmektedir (Arztz, 1999; Freidus,
2002; Frykhol, 1996; Goodell, 2000; Haciomeroglu, 2013; Hudson, 2009;
Ronfeldt & Reinninger, 2012; Zeichner, 2002). Bu arastirmalar, uygulama
o6gretmenlerinin ve Universite 6gretim elemanlarinin rehberliginin adaylarin bu
surecte edindikleri deneyimlerin lzerinde 6nemli bir etkisi oldugunun altini
cizmektedir (Cook, 2007; Frykholm, 1996; LaBoskey & Richert, 2002;
Smagorinsky, Sanford, & Konopak, 2006). Bu kapsamda, okul uygulama

Ogretmenleri ve yoneticilerinin  0gretmen adaylarinin  bakis agisindan

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 9, Sayi: 26, Ajustos 2017

549




Gliney HACIOMEROGLU- Mehmet DEGER

degerlendirildigi calismalarin oldugu goriilmektedir (Keser Ozmantar & Civelek,
2017; Paker, 2008; Yilmaz, 2011). Buna ek olarak, bazi arastirmalarin ise
o0gretmen adaylarin 6gretmenlik uygulamasi siirecindeki olumlu ve olumsuz
deneyimleri belirlemeye yonelik nitel c¢alismalarin yapildigi gorialmektedir

(Bastiirk, 2016; Eker, 2015; Avci & ibret, 2016).

Ulusal dizeyde yapilan arastirmalar incelendiginde Ogretmen adaylarinin
o6gretmenlik uygulamasi slrecinde edindikleri deneyimlere yonelik gorislerini
belirlemek amaciyla gelistirilen ve uyarlanan birka¢ olgegin oldugu
gorlilmektedir (Haciomeroglu & Sahin, 2011; Haciomeroglu & Sahin Taskin,
2010; Kiraz, 2003; Kog, 2011). Benzer sekilde, Cevik ve Alat (2012) tarafindan
uygulama o6gretmenlerinin tutumlarini belirlemek amaciyla bir d6lgme araci
gelistirilmistir. Kiraz (2003) tarafindan gelistirilen “Uygulama Ogretmeni Yeterlik
Olgegi” uygulama ogretmenlerinin adaylarin beklentilerini ne derece yerine
getirdiklerini  belirlemek amaciyla gelistirilmistir. Bu 0Olcek, Ogretimin
planlanmasi, mesleki rehberlik ve uygulamaya hazirlik olmak tizere 3 alt boyut
ve 25 maddeden olusmaktadir. Olgek alt boyutlari ders plani, 8gretim modelleri
ve Ogretim materyallerine iliskin maddeleri icermektedir. Mesleki rehberlik
boyutunda ise adaylarin uygulama siirecinde yaptiklari etkinliklere yodnelik
mesleki iletisim, yapici elestiri ve donute yonelik maddeleri kapsamaktadir.
Uygulamaya hazirlik boyutu ise 6gretmenin rehberligi ve yardim etmesine iliskin
maddeleri icermektedir. Benzer sekilde, Ko¢ (2011) tarafindan gelistirilen
‘Uygulama Ogretmeninin Rolli Envanteri’ ise 49 maddeden olusmaktadir. Bu
Olgek 5’li likert tipinde olup 9 alt boyuttan (6gretimde destek saglama,
okula/sinifa uyum, manevi destek saglama, planlama ve &gretim
performanslarina yonelik donit verme, 6gretime yonelik kaynaklar hakkinda
yonlendirme, degerlendirme, uygulama Ogretmeni olarak kendini hazirlama,
gozlem formlari hakkinda donit saglama, yazili donut saglama) olusmaktadir.

Buna ek olarak, Haciomeroglu ve Sahin (2011) tarafindan 6gretmen adaylarinin
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uygulama 6gretmenlerinin 6zel alan yeterliklerine iliskin goruslerini belirlemek
amaciyla 39 maddelik bir élgek gelistirilmistir. Olcek, 5’li likert tipinde olup 8 alt
boyuttan olusmaktadir. Benzer sekilde, Haciomeroglu ve Sahin Taskin (2010) ise
ogretmenlik  uygulamasi  silrecinde G6gretmen adaylarinin  uygulama
O0gretmenlerinin  rehberligine yonelik  goriglerini  belirlemek amaciyla
‘Ogretmenlik Uygulamasi Sirecinde Etkili Matematik Ogretimi  Olgegini

Tirkge’ye uyarlamistir.

Turk kalttrinde gelistirilen/uyarlanan 6lgme araglari incelendiginde, okul
uygulama calismalarinin 6gretmenlik uygulama sireci ve uygulama 6gretim
elemaninin rehberligi acgisindan ele alinarak maddelerin olusturuldugu
gorialmektedir. Ancak, 6gretmenlik uygulamasi slreci fakilte-okul isbirligi ile
okul yonetimi, uygulama 06gretim elemani, Universite O0gretim elemani ve
Ogretmen adaylarin  edindigi deneyimlerin  degerlendirmesi  siirecini
kapsamaktadir. Bu durum dikkate alindiginda sinif 6gretmeni adaylarinin okul
uygulama c¢alismalari  kapsaminda Ogretmenlik uygulamasi sirecinde
kazandiklari deneyimlerin diger branslardan farkli oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlik uygulamasi siirecinde, sinif 6gretmeni adaylari her hafta farkli bir
sinifta matematik, fen bilgisi, hayat bilgisi gibi dersleri 1.-4. sinif diizeyinde
anlatmakla yikimliudir. Bu sebeple, adaylarin edindikleri deneyimler birgok
farkli dersin 1.-4. sinif diizeyinde 6gretmenlerine bagh olarak orta ¢ikmaktadir.
Buna bagh olarak edinilen deneyimler her hafta farkli siniflarda 6grenim goéren
ogrencilerle beraber 6gretmenlerle c¢alismalarini da gerektirmektedir. Bu
sebeple, sinif O0gretmeni adaylarinin siirecte edindigi olumlu ve olumsuz
deneyimler tek bir alani 6gretmekle yikimli brans 6gretmen adaylarinin
edindigi deneyimlere kiyasla farklilik géstermektedir. Bu durum, sinif 6gretmeni
adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi sirecinde edindikleri deneyimlere iliskin
gorislerini belirlemek amaciyla bir 6lgme aracinin gelistirilmesi ihtiyacini ortaya

koymustur. Bu sebeple, bu arastirma, Ogretmenlik Uygulamasi Olcegi’nin
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gelistiriimesi kapsaminda gecerlik ve givenirlik galismalarinin yapilmasini

amacglamaktadir.

2. YONTEM

2.1. Arastirma Grubu

Bu calismada veriler Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Temel
Egitim BOlUm Sinif Egitimi Anabilim Dali 4. sinifinda 6grenim goren 52’si erkek
(%26.8) ve 142’si kiz (%73.2) olmak lizere toplam 194 Ogretmen adayina

uygulanarak toplanmistir.

2.2. Veri Toplama Araci

Bu asamada madde havuzunun olusturulmasi igin literatlr taranmis
‘Ogretmenlik Uygulamasi’ kapsaminda kullanilan &lgme araglari belirlenmistir.
Daha sonra, gelistirilen ve uyarlanan 6lgme araglarinda yer alan maddeler
incelenmistir. Madde havuzunda yer alan maddeler literatiirden faydalanilarak
olusturulmustur. Bu sekilde, 48 madde vyazilarak rastlantisal bir sirayla
numaralandiriimistir. Buna ek olarak, 6lgcek Likert tipinde bes dereceli olarak
hazirlanmistir. 48 maddeden olusan taslak 6lgek formu igerik ve kapsam
acisindan bes alan uzmaninin goriisiine sunulmustur. Yazim ve anlama
kurallarina uygunlugu agisindan incelenmesi icin bir Tlirk¢e Egitimi uzmaninin
gorislerine basvurulmustur. Buna ek olarak, ikisi egitim bilimleri ve 6gretmen
yetistirme alanindan olmak (izere olgme degerlendirme alaninda uzman iki
kisinin yer aldigi toplamda bes kisiden olusan grup tarafindan 6lgegin taslak
maddeleri incelenmistir. Uzman gorisleri dogrultusunda ufak degisiklikler
yapilarak 48 maddeden olusan uygulamaya hazir formu elde edilmistir. Buna ek
olarak, 6lcek maddelerinin anlasilirhk diizeyiyle beraber herhangi bir sorun olup

olmadigini belirlemek igin taslak form 30 6gretmen adayina uygulanmistir. Bu
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on uygulamadan sonra taslak form {zerinde ufak degisiklikler yapilarak 48

maddeden olusan uygulamaya hazir hali elde edilmistir.

2.3.islem

Arastirma grubunda yer alan o6gretmen adaylarina c¢alisma hakkinda bilgi
verildikten sonra uygulamalar ders saati disindan belirlenen uygun bir zaman
diliminde yapilmistir. Toplanan veriler dncelikli olarak IBM SPSS 22 programina
aktarilmistir. Daha sonra ise verilerin gegerlik ve glvenirlik calismalari

kapsaminda analizleri yapiimistir.

e Olgegin gecerlik calismalari kapsaminda acimlayici faktdr analizi yapilmistir.
Bu kapsamda Kaiser—Meyer—0Olkin (KMO) degeri ve Barlett Kiiresellik Testi
yapilmistir.

e Elde edilen bulgularin degerlendiriimesinde 6zdegeri 1'den blyik olan
faktorler dikkate alinmistir (Eroglu, 2009). Buna ek olarak, agimlayici faktor
analizi kapsaminda, faktor yiik degeri .30°un altinda olan maddeler 6lgek
formundan cgikariimistir.

o Olcek formunda yer alan her bir madde igin madde toplam test korelasyon
degerleri hesaplanmistir. Daha sonra ise bagimsiz gruplar t testi kullanilarak
toplam puana gore belirlenen st %27 ve alt %27’lik gruplarin madde
puanlari arasindaki farkin anlamlihgl incelenmistir. Acimlayici faktor analizi
sonucunda ortaya c¢ikan yapinin ne derece uygun oldugunu belirlemek
amaciyla LISREL 8.51 programi kullanilarak dogrulayici faktdr analizi (DFA)

yapimistir.

3. BULGULAR

Bu arastirmada Sinif Ogretmeni Adaylari icin Ogretmenlik Uygulamasi Olcegi

gelistiriimesi kapsaminda gecerlik ve glivenirlik calismasi yapilmistir. Bu
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kapsamda, gelistirilen olgek ile sinif Ogretmeni adaylarinin 6gretmenlik
uygulamasina yonelik goruslerini belirlemeye yonelik bir dlgme araci elde

edilmesi amaglanmistir.

Tablo 1. Ogretmenlik Uygulamasi Olgegi’nin AFA Sonuglar

Madde Uygulama Universite 0z Okul Yonetimi
Siireci Ogretim degerlendirme
Elemani

a20 .709

a9 .695

a22 .675

a26 .659

al4d .635

al0 .630

El .584

ad6 .853

a45 787

ad7 727

a43 727

ad4 487

a40 .750

a23 .675

a38 .646

a39 .614

a24 .547

a8 .682
al .673
E) 672
a7 .599

3.1. Olgege iliskin Gegerlik Calismasi

Gelistirilmek istenen 6lgegin faktor yapisini incelemek amaciyla agimlayici faktoér
analizi (AFA) uygulanmistir. Gegerlik ¢alismasi kapsaminda Kaiser—Meyer—Olkin
(KMO) degeri ve Barlett Kiiresellik Testi yapilmistir. KMO degeri .824 olarak
hesaplanmistir. Field (2005) KMO degerinin buyukliginin .70-.80 arasinda
olusunu ‘orta diizey’ olarak yorumlamaktadir. Barlett kiiresellik testi sonuglari

X%(210=1481.925 p<.01 ki-kare degerinin 0.01 diizeyinde anlamli oldugunu
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gostermistir. Elde edilen bu sonuglar verilerin faktor analizi igin uygun oldugunu
gostermektedir. Gelistirilen 0Olgegin faktor yapisini  belirlemek amaciyla
acimlayici faktor analizi ve déndirme yontemi olarak varimax kullaniimistir. Elde
edilen bulgular, 6zdegeri 1’den blyiik olan 4 faktorin oldugunu géstermistir. Bu
faktorler igin Ozdegerler sirasiyla 5.908, 2.376, 1.908 ve 2.289 olarak
hesaplanmistir. Birinci faktor tek basina toplam varyansin %28.135’ini
aciklamaktadir. Doért faktor beraber toplam varyansin  %54.673’Uni
aciklamaktadir. Agimlayici faktér analizi sonuglari, gelistirilen 6lgegin doért alt
boyuttan olustugunu ortaya koymustur. Olcekte yer alan 4 alt boyut sirasiyla
uygulama sireci, tniversite 6gretim elemani, 6z degerlendirme ve okul yonetimi
olarak isimlendirilmistir. Her bir alt boyut icin hesaplanan Cronbach alfa
glivenirlik katsayisi sirasiyla .82, .79, .73 ve .74 olarak hesaplanmistir. Olgegin
bitini icin glivenirlik katsayisinin .86 oldugu belirlenmistir. Olgek 21 maddeden

olusmaktadir ve 5’li Likert tipindedir (Bkz Ek 1).
3.2. Madde Analizleri

Ogretmenlik Uygulamasi 6lgeginde yer alan her bir madde icin madde toplam
korelasyon katsayilari hesaplanmistir. Daha sonra ise toplam puana goére Ust
%27 ve alt %27’lik gruplarin madde puanlar arasindaki farkliligin anlamhhgini

belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar t-testi yapiimistir.

Bu test Olgekte yer alan her bir maddenin istenilen 6zelligi dlglip 6lgemedigiyle
beraber kisileri ayirt etmede ne derece yeterli oldugunu belirlemek amaciyla
kullanilmistir. Elde edilen bulgular, toplam puanlara gore alt ve Ust gruplarin
madde puanlari arasindaki anlamh bir farklilhk oldugunu (p<.001)

gostermektedir (Bkz. Tablo 2).

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 9, Sayi: 26, Ajustos 2017

555




Gliney HACIOMEROGLU- Mehmet DEGER

Tablo 2. Ust ve Alt %27’lik Gruplarin Madde Puanlari Arasindaki Farkin Anlamhhgi igin
Bagimsiz Gruplar T-Testi Sonuglari

% g t : Madde )
3 © ?, s Toplam t (Alt %27- Ust %27)
g o & ¥ | Korelasyonu

__ a20 3.22 112 49 8.95*

o a9 3.12 1.26 46 8.08*

i:»: a22 3.06 111 59 9.67*

£ a26 3.59 1.07 58 11.66*

E ald 3.37 1.13 45 7.69*

> al0 2.68 1.18 56 10.79*

ad 3.27 1.03 48 8.32%

a46 3.60 1.34 43 8.13*

2o a5 3.76 1.13 39 7.09%

58 a7 3.51 1.34 47 7.22%

29 a3 2.92 135 48 8.01*

> ad4 3.95 115 39 6.83*

c a40 4.19 0.76 39 5.54*

= a23 4.38 0.79 39 5.49%

85 o 238 4.12 0.82 36 5.24*

g) a39 3.91 0.77 40 6.18*

< a24 4.53 0.68 29 3.21*

_ a8 3.89 0.99 53 7.72*

E % al 4.04 0.94 40 5.84*

© 5 a6 4.16 1.03 41 5.96*

> a7 3.35 113 53 9.55*
*p<0.01

3.3. Dogrulayici Faktor Analizi

Faktor analizi sonucunda ortaya c¢ikan yapinin ne derece uygun oldugunu
belirlemek amaciyla LISREL 8.51 programi kullanilarak dogrulayici faktér analizi
(DFA) yapilmistir. Analiz sonuglari uyum indeksi degerlerini sirasiyla x?=403.15,
sd=183 GFI=.83 AGFI=.81 CFI=.81 NNFI=.78, NFI=.70 RMR=.092, SRMR=.0065 ve
RMSEA=.0079 olarak hesaplanmistir. Ki-kare degerinin serbestlik derecesine

orani (x2=c?/sd) 2.20’dir. Bu oraninin 5’ten kiiciik olmasi modelin orta dizeyde
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uyumlu oldugu seklinde yorumlanmaktadir (Kline, 1986; Stimer, 2000). GFl ve
AGFI indeks degerlerinin .80’den buyuk ¢itkmasi modelin kabul edilebilir diizeyde
uyum gosterdigine isaret etmektedir (Blyukoztirk, Akglin, Kahveci & Demirel
2004; Cole, 1987). Benzer sekilde, SRMR indeks degerinin .08’den kigik (Hu ve
Bentler, 1999) ve RMSEA degerinin .10’dan diisiik olusu modelin kabul edilebilir
dizeyde uyum gosterdigi seklinde yorumlanabilir (Bliylkoztirk, vd., 2004; Cole,
1987). Elde edilen bulgular, faktér analizinde ortaya c¢ikan yapinin kabul
edilebilir diizeyde uyum gosterdigi seklinde yorumlanabilir (Blytikoztirk vd.,

2004; Yilmaz & Celik, 2009).

3. TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada Sinif Ogretmeni Adaylari icin Ogretmenlik Uygulamasi Olgegi
gelistirme ¢alismasi kapsaminda gecerlik ve givenirlik ¢alismalari yapilmistir.
Gelistirilen dlcegin dért alt boyuttan olustugu tespit edilmistir. Olgegin bitiini
icin Cronbach alfa glivenirlik katsayinin .70 degerinin lzerinde olmasi sebebiyle
guvenilir kabul edilmektedir (Field, 2005). Bagimsiz gruplar t-testi sonuglari,
toplam puana gore lst %27 ve alt %27’lik gruplarin madde puanlari arasindaki
farkhihgin anlamli oldugunu gostermistir. Elde edilen bu sonug 6lgekte yer alan
maddelerin istenilen ozellikleri 6lctiglini ve bireyleri ayirt etmede yeterli
oldugu seklinde yorumlanabilir. Buna ek olarak, agimlayici faktor analizinde
ortaya cikan yapinin ne derece uygun oldugunu belirlemek amaciyla yapilan
dogrulayici faktor analizi sonuglari ortaya ¢ikan modeli kabul edilebilir diizeyde
oldugunu gostermistir (Blylkozturk vd., 2004; Yilmaz ve Celik, 2009). Elde
edilen sonuglar, Ogretmenlik Uygulamasi Olgcegi'nin gecerli ve givenilir bir

Olgme araci oldugunu gostermistir.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 9, Sayi: 26, Ajustos 2017

557




Gliney HACIOMEROGLU- Mehmet DEGER

KAYNAKCA

Avci, E. K. & ibret, B.U. (2016). “Ogretmenlik Uygulamasi-Il Dersine iliskin Okul
Oncesi  Ogretmen Adaylarinin  Gérislerinin  Degerlendirilmesi.”
Kastamonu Egitim Dergisi, 24(5): 2519-2536.

Artz, A.F. (1999). A structure to Enable Preservice Teachers of Mathematics to
Reflect on their Teaching. Journal of Mathematics Teacher Education, 2:
143-166.

Bastlrk, S. (2016). “Examining Primary Pre-Service Teachers’ Perspectives on
Teaching Practice Courses.” Acta Didactica Napocensia, 35-46. 8 Haziran
2017 tarihinde  http://padi.psiedu.ubbcluj.ro/adn/article_9_3_4.pdf
adresinden alinmistir.

Biyiikoztirk, S., Akgiin, O. E., Kahveci, O. & Demirel, F. (2004). “Gudiillenme ve
Ogrenme Stratejileri Olgeginin Tiirkce Formunun Gegerlik ve Giivenirlik
Calismasl.” Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 4(2): 210-239.

Cole, D. A. (1987). “Utility of Confirmatory Factor Analysis in Test Validation
Research.” Journal of Consulting and Clinical Psychology, 55: 1019-1031.

Cook, L. (2007). “When in Rome: Influences on Special Education Student
Teachers’ Teaching.” International Journal of Special Education, 22(3):
119-130.

Cevik, C. & Alat, K. (2012). “Uygulama Ogretmenlerinin Ogretmenlik Uygulamasi
Dersine Yonelik Tutum Olgegi Gelistirilmesi.” Uludag Universitesi Egitim
Fakultesi Dergisi 25(2): 359-380.

Darling-Hammond, L.(1998). “Educating Teachers for the Next Century:
Rethinking Practice and Policy”. The Education of Teachers: Ninety-
eighth Yearbook of the National Society for the Study of Education, Part |
(Der) Garry Griffin. Chicago: National Society for the Study of Education.
221-256.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 9, Sayi: 26, A§ustos 2017



Sinif Ogretmeni Adaylari icin Ogretmenlik Uygulamasi Olcegi Gelistirilmesi: Gegerlik ve ..

Eker, C. (2015). “Ogretmenlik Uygulamasi Dersinin Sinif Ogretmeni Adaylarinin
Mesleki Yeterlilikleri Kazanmalari Uzerine Etkisi.” Egitim ve Ogretim
Arastirmalari Dergisi, 4(4): 246-256.

Eroglu, A. (2009). “Faktér Analizi.” SPSS Uygulamali Cok Degiskenli istatistik
Teknikleri. (Der) Seref Kalayci, Ankara: Asil Yayin Dagitim. 321-331

Field, A. (2005). Discovering Statistics Using SPSS (2nd. edition) Thousand Oaks,
CA: Sage Publications, Inc.

Freidus, H. (2002). “Teacher Education Faculty As
Supervisors/Advisors/Facilitators: Playing Multiple Roles in The
Construction of Field Work Experiences.” Teacher Education Quarterly,
29(2): 65-76.

Frykholm, J. A. (1996). “Pre-service Teachers in Mathematics: Struggling with
the Standards.” Teaching and Teacher Education, 12(6): 665-681.

Goodell, J. (2000). “Learning to Teach Mathematics for Understanding: The Role
of Reflection.” Mathematics Teacher Education and Development, 2: 48-
60.

Hacidmeroglu, G. & Sahin, C. (2011). “Sinif Ogretmeni Adaylarinin Uygulama
Ogretmenleri Hakkindaki Ozel Alan Yeterlikleri Algisi.” Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8(15): 473-486.

Hacidmeroglu, G., & Sahin-Taskin, C. (2010). “Ogretmenlik Uygulamasi
Sirecinde Etkili Matematik Ogretimi: Ogretmen Adayini Yetistirme.”
Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 10(2): 131-144.

Haciomeroglu, G. (2013). “The Field Experiences of Student Teachers and
Effective Mathematics Teaching in Turkey.” Australian Journal of Teacher
Education, 38(2): 132-142.

Hu, L.T., & Bentler, P.M. (1999). “Cut-off Criteria for Fit indexes in Covariance
Structure Analysis: Conventional Criteria Versus New Alternatives.”

Structural Equation Modeling, 6: 1-55.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 9, Sayi: 26, Ajustos 2017

559




Gliney HACIOMEROGLU- Mehmet DEGER

Hudson, P. (2009). “Mentoring Preservice Teachers in Primary Mathematics.”
The International Journal of Learning, 16(4),: 119-132.

Keser Ozmantar, Z. & Civelek, S. (2017). “Sinif Ogretmenleri ve Sinif Ogretmeni
Adaylarinin Bakis Agisiyla Miidiir Yetkili Ogretmenlik Uygulamas.”
Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 13(1): 323-347.

Klein, P. (1986). A handbook of test construction. London: Routledge.

Kiraz, E. (2003). “Uygulama Ogretmeni Yeterlik Olcegi: Olcii Araci Gelistirme
Ornegi.” Turk Egitim Bilimleri Dergisi, 4(1): 387-400.

Kog, E. M. (2011). “Development of Mentor Teacher Role Inventory.” European
Journal of Teacher Education, 34(2): 193-208.

Koerner, M. (1992). “The Cooperating Teacher: An Ambivalent Participant in
Student Teaching.” Journal of Teacher Education, 42(1): 46-56.

LaBoskey, V. K, & Richert, A. E. (2002). “Identifying Good Student Teaching
Placements: A programmatic Perspective.” Teacher Education Quarterly,
29(2): 7-34.

Paker, T. (2008). “Ogretmenlik Uygulamasinda Ogretmen Adaylarinin Uygulama
Ogretmeni ve Uygulama Ogretim Elemaninin Yénlendirmesiyle ilgili
Karsilastiklari Sorunlar.” Pamukkale Universitesi Egitim Fakdiltesi Dergisi,
23:132-139.

Ronfeldt, M. & Reinninger, M. (2012). “More or Better Student Teaching?”
Teaching and Teacher Education, 28(8): 1091-1106.

Smagorinsky, P., Sanford, A. D., & Konopak, B. (2006). “Functional literacy in a
Constructivist Key: A nontraditional Student Teacher’s Apprenticeship in
a Rural Elementary School.” Teacher Education Quarterly, 33(4): 93-109.

Siimer, N. (2000). “Yapisal Esitlk Modelleri: Temel Kavramlar ve Ornek
Uygulamalar.” Tirk Psikoloji Yazilari, 3(6): 49-74.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 9, Sayi: 26, A§ustos 2017



Sinif Ogretmeni Adaylari icin Ogretmenlik Uygulamasi Olcegi Gelistirilmesi: Gegerlik ve ..

Yilmaz, M. (2011). “Sinif 6gretmeni adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi dersini
ylriiten &gretim elemanlarina iliskin gérisleri.” Gaziantep Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 10(4): 1377 -1387.

Yilmaz, V. & Celik, E. (2009). Lisrel ile yapisal esitlik modellemesi: Temel
kavramlar, uygulamalar, programlama. Ankara: Pegem Akademi
Yayincilk: Ankara.

Zeichner, K. (2002). “Beyond Traditional Structures of Student Teaching.”
Teacher Education Quarterly, 29(2): 59-64.

EKLER:

Ek 1: Gelistirilen Sinif Ogretmeni Adaylari igin Ogretmenlik Uygulamasi Olgegi

Uygulama Siireci

20.Uygulama 6gretmenleri konulari 6grencilere etkili ve verimli anlatmamiz igin rehberlik
etmektedir.

9. Uygulama 6gretmenleri, ders planlari konusunda yardimci olmaktadir.

22.Sinif Ogretmenleri bizleri yeteri kadar gdzleyip objektif degerlendirme yapmaktadir.

26.Uygulama 6gretmenlerinden her konuda gerekli yardimi alirim.

14.Uygulama 6gretmenleri 6gretmenlik meslegine hazirlanmamizda deneyimlerini bizlerle
paylagsmaktadir.

10.Uygulama 6gretmeni ile derslerin bitiminde gliniin degerlendirmesini birlikte yapariz.

4.Uygulama Okulu yénetimi 6gretmenlere, uygulama silirecinde adaylara yardimci olmalari
konusunda telkinlerde bulunmaktadir.

Universite Ogretim Elemani

46. Universite 6gretim elemani dgretmenlik meslegine ydnelik olumlu tutuma sahip
olmamizda destekleyici ve 6zendirici s6z ve davraniglara sahiptir.

45. Universite 6gretim elemani uygulama okulunda karsilastigimiz sorunlarin ¢éziimiinde
yardimci olmaktadir.

47. Universite 6gretim elemani adaylarin ders anlatimlarini gézlemler.

43. Universite 6gretim elemani ydénetim ve uygulama 6gretmenlerinden aldigi doénitleri
bizimle paylasmaktadir.

44. Universite dgretim elemani devam devamsizlik konusunda ¢ok titiz davranmaktadir.

0Oz degerlendirme

40. Yaptigim plani derslerimde uygulama firsati buluyorum.

23. Uygulamaya daima hazirlikh giderim (plan, materyal, arag-gereg vb).

38. Planlarimi derste uygulama konusunda sire itibariyla sikintim yoktur.

39. Sinif yonetimini kolay saghyorum.
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24. Uygulama okuluna daima zamaninda giderim.

Okul Yonetimi

8. Uygulama Okulu yénetiminin uygulama siirecinde 6gretmen adaylarina yonelik tavirlari
olumludur.

1. Uygulama Okulu yonetimi gorevli uygulama o6gretmenlerimizi (sinif 6gretmenleri)
zamaninda belirlemektedir.

6. Uygulama Okulu yonetimi donem boyunca ders verecegimiz siniflarin planlanmasini
uygulama baslarken belirlemektedir.

7. Uygulama Okulu yonetimi istek ve dileklerimizi dikkate almaktadir.

EXTENDED ABSTRACT

Introduction

This current study aimed to examine the validity and reliability study of Turkish
form of Field Experience Instrument for Elementary Pre-service Teachers
developed by researchers. This instrument was developed to examine Turkish
elementary pre-service teachers’ experiences gained during their field
experiences. There have been studies conducted with pre-service teachers
focusing on gained experiences during their internship (Arztz, 1999; Freidus,
2002; Frykhol, 1996; Goodell, 2000; Haciomeroglu, 2013; Hudson, 2009;
Ronfeldt & Reinninger, 2012; Zeichner, 2002). In Turkey, research studies have
been examining the effect of the field experiences at school settings
(Haciomeroglu & Sahin-Taskin, 2010; Kiraz, 2003; Kog, 2011). Among these
research studies, specifically in Turkey, a few instruments were developed or
adapted to measure pre-service teachers’ perceptions of field experiences. In
addition, elementary teachers’ field experience is different from pre-service
teachers majoring in fields such as mathematics, physics and chemistry. Pre-
service teachers prepare to teach subjects such as mathematics, social studies,
and science in elementary classrooms. Every week, pre-service teachers visits
different classroom and prepare to teach students at different grade level. For
instance, a pre-service mathematics teacher focuses on one subject during
his/her internship. Unfortunately, elementary pre-service teachers are
responsible to teach more subjects starting from first grade through fourth
grade. Each week, they interact with different classroom teacher and students.
Before they get to know the students in the class, following week of their
internship, they ended up teaching a subject to students in different classroom.
That is why examining of these instruments showed that there is a need for new
instrument that would closely look at elementary pre-service teachers’
experiences from four focal points: practice process, university supervisor, self
evaluation and management of school. Therefore, research studies are
suggesting the need for a reliable instrument designed to measure elementary
pre-service teachers’ experiences during their internship. Purpose of this study
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was to check the reliability and validity of the development of Field Experience
Instrument for Elementary Pre-service Teachers.

Method

In this study, researchers examined the adapted and developed instruments
that designed to measure pre-service teachers’ experiences during their
internships. For this study, as a researcher, we gathered and wrote items for the
intended instrument. 48 items were prepared and examined by group of
experts in the field of educational research, statistics and measurement and
Turkish language literature. After the group of experts determined the final
version of the items, 48 items were administered to 30 pre-service teachers to
determine whether or not the items were written clearly. To check the validity
and reliability, the instrument was administered senior pre-service teacher
enrolled in elementary teacher education program at a public university in
Turkey. Pre-service teachers who volunteered to be part of this study
participated. There were 52 male and 142 female pre-service teachers. The
Field Experience Instrument for Elementary Pre-service Teachers was examined
in terms of validity and reliability. Exploratory Factor Analysis (EFA) and items-
total correlations was calculated. In addition, independent sample t-test was
utilized for each item-total correlations for low and high 27 percentile groups. In
order to find out whether or not the data is appropriate for the factor analysis
Barlett test of sphericity and Kaiser-Meyer-Olkin test (KMO) were utilized.
Exploratory Factor Analysis (EFA) was applied to determine the structure of
factor loading. Confirmatory factor analysis (CFA) was used to determine to
what extend the factor structure is appropriate for the developed instrument.

Results

Results of the study showed that the instrument is a valid and reliable could be
used to measure elementary pre-service teachers’ experiences regarding their
internships. The instrument included four sub-dimensions. These are practice
process, university supervisor, self-evaluation and management of school. The
instrument includes 21 items and placed on a 5-point Likert type of scale. The
pre-service teachers rated the items of the instrument on a scale (1 strongly
disagree) to 5 (strongly agree). Cronbach’s alpha coefficients were calculated as
.86 for the instrument, respectively. Cronbach’s alpha coefficients for the sub-
scales were found as .82, .79, .73 and .74, respectively. For the reliability, items-
total correlations was calculated and then independent sample t-test was
conducted to determine whether or nor there is a significant difference
between low and high percentile groups. Results of the independent sample t-
test revealed that there was a significant difference between total point and
low and high percentile groups. In addition, results of the exploratory and
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confirmatory factor analysis revealed that the instrument is valid and reliable.
Conclusion and Discussion

This study focused on examining the validity and reliability study of the Field
Experience Instrument for Elementary Pre-service Teachers developed by
researchers. It was found that the instrument is valid and reliable and
appropriate to use in Turkish culture. In this study, data were collected from
elementary pre-service teachers. This instrument can be used for the pre-
service teachers majoring different areas such as social studies, science and
mathematics education programs to check the validity and reliability of the
instrument.
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