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Ozet: Arastirmada, ilkogretim 5. smif Ggrencilerinin cografya konularindaki
giincel bazi kavramlar1 (iklim, dogal afet, erozyon, heyelan, deprem, fay hatti,
bolge, ova, plato ve yanardag) anlama diizeyleri ve bu kavramlarla ilgili
yanilgilart tespit edilmeye c¢alisilmistir. Calismada nicel arastirma yodntemleri
kullanilmigtir.  S6z konusu kavramlarin  dgrenciler tarafindan anlagilma
diizeylerini tespit etmek igin gelistirilen test Trabzon’daki bir merkez, bir ilge
merkezi ve li¢ kdy okulundaki 5. sinif 6grencilerine uygulanmistir. Elde edilen
veriler “anlama, smirli anlama, anlamama, yanlis anlama ve cevap vermeme
seklinde tasnif edilerek sonuglar SPSS’de degerlendirilmistir.

Genel olarak &grencilerin s6z konusu kavramlar1 yeterince anlayamadiklari
belirlenmistir. Ogrencilerin bu kavramlari birbiriyle karistirdigi ve kavramlar
hakkinda bilimsel dogrulara uymayan bircok yanilgiya sahip olduklari
gorilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Cografya, ilkogretim, kavram yanilgisi

L. Giris

Bilim ve teknolojinin ve bunlara paralel olarak bilgi birikiminin ¢ok hizli
bir sekilde arttig1 giiniimiizde, bu bilgilerin tiimiiniin 6grenenlere aktarilmasi
miimkiin olamayacagi i¢in son yillarda, artik, kavramlar diizeyinde 6gretime
onem verilmeye baglanmistir (Ozmen,2005: 24). Schulte (2001)’e gore, kavram
Ogretimi; ilkdgretimin ilk yillarindan itibaren 6nem verilmesi gereken onemli
bir siirectir. Temel kavramlarin ilkogretimde tam ve dogru olarak 6gretilmesi,
Ogrencilerin, orta Ogretim ve daha sonraki donemlerde karsilasacaklari
kavramlar1 anlamalarinda olduk¢a 6nemlidir. Dogru bir sekilde 6grenilmeden
gecilen kavramlar, bireylerin hem daha sonraki 6grenim hayatlarini etkilemekte,
hem de giinliilk ve mesleki yasantilarinda ¢ok daha biiylik anlama ve kavrama
problemleriyle karsi karsiya gelmelerine neden olabilmektedir (Akt.Bacanak-
Kiigiik-Cepni, 2004:68). Bu nedenle artik giiniimiizde 6grencilerde bilgiye ulagma
konusunda gereken alt yapiin olugmasi i¢in herhangi bir alanda Ogretim
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programi hazirlanirken temel kavramlar etkili olarak ve derinlemesine ele
almmalidir (Akdeniz-Yildiz-Yigit, 2001:72).

Bireyler kavramlar giinliik hayattaki tecriibeleri sirasinda gevrelerinden
gozlemledikleri dogal fenomenleri anlamak igin kullandiklart kendi
fikirlerinden olustururlar. Bununla birlikte pek ¢ok durumda bu fikirler, kabul
edilen bilimsel goriisten oldukca farkli olabilir. Bu yanlis fikirler genellikle
kavram yanilgilar1 veya alternatif kavramlar olarak adlandirilir (Selvi-Yakisan,
2004:174). Baska bir ifadeyle kavram yanilgilari, 6grencilerin 6gretim 6ncesi ya
da 6gretim siirecinde edindikleri bilimsel gerceklere aykirt olan bilgiler olarak
tanimlanabilir (Atilboz, 2004:148). Kavram yanilgilar dgrenci ve 6gretmenler igin
sikint1 verici bir meseledir (Aydogan-Giines-Giilgigek, 2003:112). Ciinkii 6grencilerin
zihninde olusan yanhis kavramlar yeni kavramlarla saglikli baglantilar
kurulmasmi engelleyerek anlamli 6grenmenin gergeklesmesini 6nemli Slglide
etkilemektedir (Atilboz, 2004:148). Ayrica, 0grencilerin; sahip olduklar1 kavram
yanilgilarin1 degistirmeleri konusunda genelde c¢ok tutucu olmalarn ve
degisiklige direng gostermeleri bu problemin bir baska yoniinii olusturmaktadir
(Ekiz-Akbas, 2005: 62).

Cografya Ogretiminde basar1 saglamak igin kavram Ogretimiyle ilgili
problemlerin ¢6ziilmesi gerekir. Clinkil diger bilimlerde oldugu gibi cografyada
da kavramlar bu alanin iskeletini olustururlar. Cografya 6gretiminde kavram ve
terimler gerek dersin &grencilere aktariminda gerekse dersin iglenisi sirasinda
ogrenciye O0gretilecek kelime gruplarini yani bilgilerin yap1 taslarini olustururlar
ve cografi olgu ve olaylar, ancak kavram ve terimler sayesinde Ogrenci
zihinlerinde yer tutarlar (Oncii, 2002:70).

Gunlimiizde bilgiler okul ortaminda &gretilemeyecek kadara g¢oktur.
Bunun igin herhangi bir alanda O6gretim programlari hazirlanirken temel
kavramlar etkili olarak ve derinlemesine ele alinmalidir. Temel kavramlar iyi
derecede anlasildigi takdirde daha ileri konularmm 6grenilmesi de daha kolay
olur (Akdeniz-Yildiz-Yigit, 2001:72). Cografya ilminde son derece 6nemli olan
kavram 6gretiminde istenilen basariin yakalanmasi i¢in 6zellikle 6gretmenlere
biiyiikk gorevler diismektedir. Ogretmenler kavramlarmn oneminin farkinda
olmali, Ogretim Oncesinde kavramlar1 iyi analiz etmeli ve Ogrencilerin
kavramlar1 etkili bir bi¢imde Ogrenmelerini saglamadaki sorumluluklarini
eksiksiz yerine getirmelidirler. Ayrica, ders kitaplar1 se¢iminde miimkiin oldugu
kadar az kavram yanilgisi iceren kitaplar secilmelidir (Morgil-Erdem-Yilmaz,
2003:253).

Bu aragtirmada, ilkdgretim Ogrencilerinin, 5. smif Sosyal Bilgiler
programindaki “Bélgemizi Taniyalim” iinitesinde gegen bazi kavramlar (iklim,
dogal afet, erozyon, heyelan, deprem, fay hatti, bolge, ova, plato, yanardag)
anlama diizeyleri ve kavram yanilgilari incelenmeye ¢alisilmustir.
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II. ilgili Calismalar

Harwood ve Jackson (1992) calismalarinda, fiziksel ¢evre kavramlarinin
cografya anlayiginin temeli oldugunu belirtmiglerdir. Caligmada, yakin ve uzak
alanlara yapilacak gezilerin 6nemi vurgulanmis ve fiziki ¢evre ile ilgili daha
kanigik ozelliklerin gorsel materyaller (resim, slayt gibi) kullanilarak ele
almmas1 gerektigi belirtilmistir. Platten (1995), bazi cografi terimlerin 7
yasindaki c¢ocuklar tarafindan ne kadar anlagildigini incelemistir.. Arastirma
“vadi”, “kargo”, “endiistri”, “kita” ve “kitlik” kavramlarinin anlama diizeyinin
diisiik oldugu ortaya konmustur. Wiegand ve Stiell (1996), ¢ocuklarin kitalari
ve kitalarin kapladiklar1 alanlari ne diizeyde bildiklerini belirleme amacina
yonelik bir ¢alisma yapmislardir. Arastirmada, diinyay1 anlamanin 6nemli bir
yolunun da kitalar1 tanimak ve kitalarin birbiriyle olan iliskilerini ortaya
koymak oldugu vurgulanmigtir. Sahin (2001), ¢alismalarinda, ilkdgretim ikinci
smmif Ogrencilerinin baz1 astronomi kavramlarmi anlama diizeylerini tespit
etmeye calismistir. Cin ve Yazict (2002) arastirmalarinda, 8 yasindaki
cocuklarin dogrudan deneyimlerinin “mrmak”, “g6l” ve “deniz” kavramlarini
ogrenmelerine etkisini ortaya koymaya calismiglardir. Turan (2002), yaptigi
calismada, cografya derslerinde terim ve kavram Ogretiminde kullanilacak
yontem ve teknikler ile karsilagilan sorunlar iizerinde durmustur. Coskun (2003)
aragtirmasinda, lise cografya programinda nem konusundaki kavram
yanlisliklarini ortaya koymaya caligmis ve ders kitaplarinda bu konuyla ilgili
gorsel materyal eksikligini saptamistir. Yazict ve Samanci (2003)
caligmalarinda, Ilkégretim 5. siif Sosyal Bilgiler ders konulariyla ilgili bazi
kavramlar hakkinda, Ogrencilerin anlama diizeylerini tespit etmeye
calismislardir. Basibiiyiik, Dogar, Giirses ve Yazici (2004) yaptiklar1 ¢aligmada,
O0gretmen adaylarinin hava ve iklim kavramlarini anlama seviyelerini ve mevcut
kavram yanilgilarini ortaya ¢gikarmayi amaglamiglardir. Ekiz ve Akbas (2005)
ilkdgretim 6. sinif 0grencilerinin evren, gilines sistemi, gezegen, yildiz, uydu,
yoriinge ve gilines kavramlarini anlama diizeylerini ve bu kavramlarla ilgili
yanilgilarini ortaya ¢ikarmaya ¢alismislardir. Alim (2008), 6grencilerin 9. sinif
cografya programinda yer alan “Yer Yuvarlagi ve Harita Bilgisi” linitelerindeki
kavramlar1 anlama diizeylerini ve kavram yanilgilarii ortaya c¢ikarmaya
calistig1 aragtirmasinda, bazi kavramlar1 anlama diizeyinin diisiik oldugu ve bazi
kavram yanilgilarinin mevcut oldugu sonucuna ulagmislardir.

II1. Yontem

Ogrencilerin s6z konusu kavramlarla ilgili anlama seviyelerini ve
yanilgilarini ortaya ¢ikarmak i¢in nicel aragtirma yontemlerinden biri olan anket
yontemi kullanilmistir. Anket ydntemiyle elde edilen bulgular yiizde (%),
frekans (f) ve t-testi kullanilarak analiz edilmis ve yorumlanarak metine
doniistiirilmistiir.

Arastirmanin  evrenini, 2006-2007 egitim-6gretim yilinda, Trabzon
ilindeki ilkdgretim okullarinda Ogrenim goren o6grenciler olusturmustur.
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Trabzon ilindeki bir merkez (Kanuni ilkdgretim Okulu), bir ilge merkezi (Arsin
Atatiirk TIkogretim Okulu) ve ii¢ kdy ilkdgretim okulunda (Basdurak Ilkogretim
Okulu, Basdurak Misirli Ilkdgretim Okulu ve Atayurt Alparslan [lkdgretim
Okulu) 6grenim goren 150 5. sinif 6grencisi ise drneklem olarak belirlenmistir.

Ogrencilerin belirlenen 10 kavram (iklim, dogal afet, erozyon, heyelan,
deprem, fay hatti, bolge, ova, plato ve yanardag) ne derece dogru algiladiklari
ve ne gibi anlamlar yiiklediklerini tespit etmek amaciyla 14 agik uglu sorudan
olugan bir test 164 Ogrenciye uygulanmistir. Fakat bu o6grencilerin iginde
okuma-yazma bilmeme gibi nedenlerle anket sorularinin tamamini
cevaplandirmayan ya da yazdiklarindan hic¢bir sey anlasilmayan 14 0grencinin
anketi degerlendirmeye alinmamustir. Boylece arastirma 150 &grenci tlizerinden
yapilmis ve bu 150 dgrencinin cevaplari analiz edilerek bilimsel sonuglar elde
edilmeye ¢alisilmistir.

Ogrencilerin 6lgme aracinda yer alan sorulara verdikleri yanitlar bes
kategoride analiz edilip degerlendirilmistir. Ogrencilerin anlama seviyelerini
gosteren bu kategoriler soyledir:

1. Anlama: Soru ile ilgili bilimsel cevabin biitin yonlerini igeren,
cevaplar1 kapsamaktadir.

2.Smirli Anlama: Gegerli olan bilimsel cevabin bir ya da birka¢ yoniinii
igeren fakat biitiin yonlerini icermeyen cevaplari kapsamaktadir.

3.Anlamama: Soruyu aynen tekrarlama, ilgisiz ya da acik olmayan
cevaplar bu smifta yer almaktadir.

4.Yanlis Anlama: Gegerli olan bilimsel cevaplara alternatif olan 6grenci
cevaplar1 bu kategoride toplanmistir. Bu kategorideki Ogrenci cevaplarn ¢ok
degisik olabilir ve genellikle bilimsel gerceklere uymayan farkli 6grenci
fikirlerini yani kavram yanilgilarini igerir.

5.Cevab1 Vermeme: Bos birakma, “bilmiyorum” ya da “unuttum”
seklinde verilen cevaplar bu kategoride toplanmistir (Ekiz-Akbas, 2005:65).

Ogrencilerin testteki sorulara verdikleri cevaplar uygun olan kategoride
degerlendirilmeye ¢aligilmistir. Aragtirmanin bulgular kisminda, s6z konusu bes
kategoriye ornek teskil edebilecek 0grenci cevaplart herhangi bir degisiklige
ugratilmadan, aynen verilmistir. Her soru igin verilen cevaplar uygun
kategorilere yerlestirilmis, sonuclar frekans dagilimi (f) ve yiizde (%) olarak
verilmigtir. Sorulara verilen yanitlarin kategorilere gore frekans dagilimi ve
ylizdelerini bir biitiin olarak gérmek ve daha kolay anlamak igin tablolar
diizenlenmistir.

A. Arastirmanin Problemi

1) Ogrencilerin, 5. Siif Sosyal Bilgiler Dersi, Bolgemizi Taniyalim
iinitesinde gecen iklim, dogal afet, erozyon, heyelan, deprem, fay hatti, bolge,
ova, plato ve yanardag kavramlarini anlama diizeyleri nasildir?

2) Ogrencilerin, bu kavramlarla ilgili kavram yanilgilar1 nelerdir?
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B. Arastirmanin Stirliliklart

Bu arastirma, 2006-2007 6gretim yili, anketin uygulandigi bes okul,
ankete katilan yiiz elli 5. smif 6grencisi, ilkogretim 5. smif Sosyal Bilgiler
programindaki “Bdlgemizi Taniyalim” {iinitesinde gecen on kavram ve veri
toplama araci ile elde edilen bilgiler ile sinirlidir.

C. Arastirmanin Varsayimlart

Arastirmada, 6rneklemi olusturan 6grencilerin evreni temsil ettigi, anket
yoluyla toplanan verilerin 5. sinif 6grencilerinin kavramlari anlama diizeyleri ve
yanilgilarini ortaya koyacak nitelikte oldugu ve aragtirmaya katilan 6grencilerin
sorulara samimi cevaplar verdikleri, varsayilmistir.

IV. Sonuclar

Iklim kavramiyla ilgili testte yer alan agik uglu sorulara &grencilerin
verdikleri cevaplara bakildiginda iki soru i¢in de sinarli anlama diizeyinde yer
alan cevaplarin fazlahig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu sorularin ilkinde yanlig anlama
kategorisine giren cevaplar %19.3 iken kinci soruda bu rakam %4.7’ye kadar
diismiistiir (Tablo 1). Ogrencilerin iklim kavramini tanimlamakta zorlanmalarina
karsilik, insan yasami {iizerindeki etkilerini daha 1iyi agiklayabildikleri
soylenebilir. Iklimli yerler ¢ok sicaktir iklimden kurtulmak igin yagmur
yagmast gerekir®, “iklim hava durumudur” “Iklim mevsimlerdir. Ornegin
ilkbahar, yaz, sonbahar, kistir”, “iklim, hava durumudur ve onun Onemi bize
yarin ki havayr sunmak”, iklim, insan yasamini ¢ok olumsuz etkiler. Ciinkii
iklim bu dogal afettir”, “iklim ova gibi diiz ve verimli bir yerdir. Onun i¢in
insanlart ve hayvanlart etkiler” gibi cevaplardan da anlasilacagi gibi
Ogrencilerin bu kavrama farkli anlamlar yiikleyerek benimsedikleri ve mevsim,
hava durumu, sicaklik, yer sekilleri, bitki ortiisli, dogal afet ve ova gibi bagka
kavramlarla da karistirdiklar dikkat cekmektedir.

Ogrencilerin iklimi sicaklik ve yagisla karistirmalari, hava durumu ile
iligkilendirmeleri ve iklimin sonucunu belirterek cevap vermeleri onlarin almis
oldugu egitim ve giinliikk hayattaki etkilesimleriyle ilgili olabilir. Siiphesiz
Ogretim metotlariin yetersizligi ve 0grenme stratejilerinin gerekli uygunlukta
olmamasi1 6grenci cevaplarinin beklenen diizeyde olmasini engelleyen en temel
nedenlerdendir.

Dogal afet kavramiyla ilgili olarak ydneltilen sorulara (Ek-1, Soru 3)
ogrencilerin verdikleri cevaplar incelendiginde anlama (69 kisi - %46) ve sinirl
anlama (58-%38,7) kategorisine giren cevap sayisinin yiksek oldugu
gorlilmektedir. Yanlis anlama diizeyinde ise 8 (%5,3) cevap tespit edilmistir.
Boylece, dogal afet kavrami 6grencilerin en az yanilgi yasandigi kavramlardan
biri olmustur. Bunun yaninda, “Dogal afet, deprem demektir”’, “Dogal afet
bizim ¢evremizdir”, “Dogal afet hi¢ insan eli degmemis ve kendiliginde
biiyliyen agaclardir”, “Dogal afet biitlin canllarin yasadigi dogadir” vb.
cevaplar da goruldiigii gibi, bazi &grenciler bilgiler 1s18inda kendi
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deneyimlerine dayanarak bilimsel olmayan agiklamalar da yapmislardir. Genel
olarak 6grencilerin, dogal afet kavramini daha ¢ok depremle 6zdeslestirdikleri,
tabiat (doga), ¢cevre ve aga¢ kavramlariyla da karigtirdiklart sGylenebilir (Tablo 1).

Tablo 1. Agik Uglu Sorulara Ogrencilerin Verdigi Cevaplarin Analizi

N Sinirh Yanhs Cevap
% Anlama Anlama Anlamama Anlama Vermeme
$
Kavramlar f % f % f % F % f %
1 43 | 28,7 48 32 21 14 29 193 |9 6
iklim 2 51 34 57 38 28 18,7 1 0,7 13 8,7
Dogal Afet 3 69 | 46 58 38,7 8 5,3 8 5,3 7 4,7
4 25 16,7 19 12,7 15 10 77 51,3 | 14 9,3
Erozyon 5 25 16,7 78 52 14 9,3 20 13,3 |13 8,7
Heyelan 6 57 138 52 34,7 20 13,3 12 8 9 6
Heyelan-Erozyon 7 22 14,7 33 22 20 13,3 64 42,7 |11 7,3
8 78 |52 53 35,3 9 6 9 6 1 0,7
Deprem 9 63 |42 61 40,7 17 11,3 0 0 9 6
Fay Hatt1 10 |29 19,3 32 21,3 15 10 32 21,3 |42 28
Bolge 11 |54 |36 25 16,7 39 26 13 8,7 19 12,7
12 [36 |24 45 30 24 16 28 18,7 | 17 11,3
Ova-Plato 13 |16 10,7 35 23,3 37 24,7 20 13,3 |42 28
14 |60 |40 34 22,7 26 17,3 12 8 18 12
Yanardag 15 |88 |58,7 36 24 10 6,7 9 6 7 4,7

Ornekleme katilan dgrencilere erozyon kavramiyla ilgili olarak iki soru
(Ek-1, Soru-4 ve Soru-5) yOneltilmistir. Bu sorulara verilen cevaplardan oldukca
carpict bulgular elde edilmistir. Ornegin bu iki soruda da 25’er kisi (%16,7)
anlama kategorisine giren cevaplar vermis olup, bu ¢ok diisiik bir orandir. Yine
erozyonla ilgi dordiincii agik uglu soruyu 6grencilerin 77°si (%51,3) yanlis
anlama kategorisine giren cevaplar vermislerdir. Buna gore dgrencilerin en fazla
yanilgi yasadign kavramin erozyon kavrami oldugu sdylenebilir. Ogrenciler,
“Erozyon, toprak c¢atlamasi ve bir tiir depremdir”, “asir1 yagmur yagdiktan
sonra ve bir su alip gitmesine erozyon denir. Erozyonun sebepleri su, kar gibi
seyler de erozyonun etkileridir”, “Erozyon kansere ve dliime yol acar. Onun igin
kullanmamaliy1z” gibi kavrama kendi diinyalarinda diisiindiikleri anlamlar1 da
yliklemiglerdir. Ayrica, erozyon kavramini ¢evre kirliligi, sel, deprem, heyelan,
Endonezya ve radyasyon gibi kavramlarla karigtirdiklar1 da goriilmiistiir (Tablo
2).

Ankette heyelanin nasil meydana geldigi iizerine bir soru yoneltilmistir
(Ek-1, Soru-6). Ogrenci cevaplarmin 6zellikle anlama ve sinirli anlama diizeyinde
yogunlastig1 soylenebilir. Ornekleme katilan dgrencilerin 57’si (%38) anlama
kategorisine giren cevaplar verirken, 52’si de (34,7) siurli anlama kategorisine
giren cevaplar vermislerdir (Tablo 1). Bu oranlar ile heyelan kavrami anlasilma
diizeyi yiiksek kavramlardan biri olmustur. Bilindigi gibi arastirmanin
orneklemi heyelan olaylarinin ¢ok goriildiigii Trabzon’daki O6grencilerden
secilmistir. Anlasilma diizeyinin yiiksek olmasi Ogrencilerin  giinliik
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hayatlarinda bu kavramla sik sik kargilagmalarindan kaynaklaniyor olabilir. Bu
soruyu ogrencilerin 12’si de (%8) yanlis anlama diizeyinde degerlendirilen
cevaplar vermislerdir. Ancak, heyelan ve erozyonun aym sey olup olmadigi
soruldugunda (Ek-1, Soru-7) anlama kategorisinde degerlendirilen cevaplarin
azaldig1 ve yanlis anlama kategorisindeki cevaplarin ise arttig1 goriilmiistiir. Bu
soruyu anlama kategorisinde 22 (%14,7), yanlis anamla kategorisinde ise 64
(%42,7) 6grenci yanitlamistir. Boylece bu soru (7. soru) anlama kategorisinin
en diisiik ve yanlis anlama kategorisinin en yiiksek oldugu ikinci soru olmustur
(Tablo 1). Bu durum, 6grencilerin bilgi basamaginda yer alan sorularda daha
basarili iken, kavrama ve nedenleriyle birlikte sonucu ortaya koyma gibi daha
iist diizey biligsel davranig gerektiren sorularda daha basarisiz olduklari seklinde
yorumlanabilir.

Deprem kavramiyla ilgili olarak dgrencilere, “Deprem nedir?” (Ek-1, Soru
8) ve “sizce bir deprem sirasinda yerin altinda ve iistiinde ne gibi olaylar
olabilir” (Ek-1, Soru-9), seklinde sorular yéneltilmistir. Ilk soruda 6grencilerin
78’1 (%52) anlama kategorisine giren cevaplar vermistir ki bu oran ag¢ik uglu
sorular igerisinde anlama diizeyinin en yiiksek oldugu ikinci soru olmustur.
Yani Ogrencilerin %52’si soruya anlama diizeyinde degerlendirilen cevaplar
vermislerdir. Yine bu soruyu sadece 1 (%0,7) 0Ogrenci bos birakmistir. Bu da
cevap vermeme oranin en diisiik oldugu soru olmustur. Ogrenci cevaplarinin
9’u ise (%6) yanlis anlama kategorisine dahil edilmistir (Tablo 1). “Deprem
evleri, binalar1 her yeri sularin basmasidir”, “Deprem heyelan gibi bir seydir”,
“sel felaketi, heyelan, ¢i1g diismesi, tusunaminin hepsi birer depremdir” gibi
cevaplarda goriildiigli gibi 6grencilerin bazilart depremi heyelan ve sel gibi
diger dogal afetler seklinde diisiinmiislerdir. Deprem sirasinda yerin altinda ve
iistiinde hangi olaylarin yasandigi sorusuna ise Ogrencilerin higbirisi yanlis
anlama kategorisine giren cevaplar vermemistir. Bu soru ayn1 zamanda ankette
yanlig anlama kategorisinde higbir cevabin olmadigi tek soru olmustur. Bu
bulgular bize 6grencilerin deprem kavramini diger dogal afetlere gore daha iyi
anladiklarimi gostermektedir. Bu durum, iilkemizin siirekli deprem tehdidi
altinda olmasi, medyada siirekli deprem haberlerinin yer almasi ve ders
programlarinda daha fazla yer verilmesiyle agiklanabilir.

Ogrencilerin fay hatti kavramiyla ilgili anlama diizeylerini belirlemek
amactyla da bir soru (Ek-1, Soru-10) yoneltilmistir. Bu soruya 42 (%28) 6grenci
cevap veremezken, 32 Ogrenci de (%21,3) yanlis anlama kategorisinde
degerlendirilen cevaplar vermislerdir (Tablo 1). “Fay hatt1 diinyay1 ikiye bdlen
cizgi hattidir”, “diinya {lizerindeki ¢izgilerdir”, “arama kurtarma ekibine verilen
bir diger isimdir”’, “telefon hattidir, fay hatti ile deprem sirasinda yardim
istenebilir”, “dogal afetlerin hepsine fay hatti denir” cevaplarinda goriildiigli
gibi 6grenciler fay hattini; sel, levha, dogal afet, ekvator, enlem-boylam elektrik
hatt1 ve telefon hatt1 ile ayn1 anlamda kullanmaktadirlar (Tablo 2). Bilindigi gibi,
Ogrenciler yazim ve telaffuz bakimindan birbirilerine yakin kavramlarda
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kargasa yasayabilmektedirler burada da sestes bir sozciik olan “hat” kelimesi
cocuklarin diisiincelerini farkli noktalara kaydirmustir.

Bolge kavramiyla ilgili olarak Ogrencilere; “Bolge nedir? Bolgeler
belirlenirken ne gibi 6zellikler dikkate alinir? “sorusu yoneltilmistir (Ek-1, Soru-
11). Bu soruya 6grencilerin 54’1 (%36) anlama, 25’1 (16,7) sinirli anlama 39’u
(%26) anlamama ve 13’ de (%8,7) yanlis anlama diizeyinde degerlendirilen
cevaplar vermistir (Tablo 1).

Ova ve plato kavramlariyla ilgili olarak 6grencilere iki acgik uglu soru
yoneltilmistir. Ilkinde dgrencilerden ova ve plato kavramlarmi tanimlamalari
istenmigtir (Ek-1, Soru -12). Soruya 6grencilerin 36’°s1 (%24) anlama, 45’1 (%30)
sinirli  anlama, 24’4 (%16) anlamama ve 28’i (%18,7) yanlis anlama
kategorisine giren cevaplar vermistir. Ogrencilerin 17’si ise (%,11,3) bu soruyu
bos birakmistir (Tablo 1). Cevaplar igerisinde siirli anlama kategorisinde yer
alan cevaplarin diger kategorilerdekinden fazla oldugu goriilmektedir. Smirl
anlama diizeyindeki cevaplarin ¢oklugu, dgrencilerin bu kavrami anlamadan
ezberleyerek 6grenmeye ¢alismalar1 ve kavramin biitiin yonleriyle 6gretilmemis
olmasi ile agiklanabilir. “Plato ¢evresine gore algakta bulunan ve tarim yapilan
yerlerdir. Ova ise yiiksek diizliiklerdir” cevaplarinda goriildiigi gibi bazi
ogrenciler plato ve ovayr karigtirmaktadirlar. Yine Ogrenci cevaplari
incelediginde ovayi, oba ve krater ile platoyu ise, yama¢ ve vadi ile
karistirdiklart ~ goriilmektedir. Yine Ogrencilerden birinin, ovayr “ada
kavramiyla karistirmasi dikkat ¢ekicidir (Tablo 2). Burada 6grencilerin yine daha
¢ok yorum ve telaffuz bakimindan birbirlerine yakin kavramlarda kargasa
yasadiklar1 goriilmektedir.

9

Tablo 2. Ogrencilerin Birbiriyle En Fazla Karistirdiklar1 Kavramlar.

KAVRAM KARISTIRILAN KAVRAM

iklim Mevsim, Hava durumu, Sicaklik, Yer sekilleri, Bitki ortiisii, Dogal afet, Ova,
Kuraklik

Dogal afet Deprem, Doga, Cevre, Agag

Erozyon Heyelan , Sel, Deprem, Cevre kirliligi, Endonezya, Zararli bir madde

Heyelan Sel, Deprem

Deprem Sel, Heyelan, Dogal afetler

Fay hatt1 Tabaka, Levha, Ekvator, Dogal afet, Sel, Enlem-boylam, Elektrik hatti, Telefon hatt:

Bolge Sehir (il), Ulke

Ova Plato, Oba, Ada, Krater

Plato Ova, Yamag, Vadi

Yanardag Col, Dag

Diger soruda ise ova ve plato arasindaki en temel farkliliklar sorulmustur
(Ek-1, Soru-13). Bu soruyu 6grencilerin 16°s1 (%10,7) anlama, 35’1 (%23,3) smirli
anlama, 37’si (%24,7) anlamama, 20’si (%13,3) yanlis anlama diizeyinde cevap
vermistir. Ogrencilerin 42’si ise (%28) bu soruyu yanitlamamistir (Tablo 1). Bir
kez daha goriilmistir ki, 6grenciler iist diizey bilissel basamak gerektiren
mukayese yapma davranisim gostermekte yetersiz kalmaktadirlar. Ogrencilerin
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ova ve plato kavramlarin1 karsilastirma konusundaki basarisizliklarina binaen,
derslerde Ogrencilere bu kavramlar oOgretilirken, kavramlar arasindaki
farkliliklarin yeterince kavratilamadigi diisiiniilebilir.

Ogrencilere yanardag kavramiyla ilgili olarak iki soru y®neltilmistir.
Bunlarin ilki “yanardag nedir? Yanardagi digerlerinden ayiran en temel fark
nedir?” sorusudur (Ek-1, Soru-14). Bu soruyu Ogrencilerin 80’1 (%40) anlama,
34’4 (22,7) sinirh anlama, 21°1 (%14) anlamama ve 17’si de (%11,3) yanlis
anlama diizeyinde yamitlamustir. Ogrencilerin 18’i de (%12) bu soruyu yanitsiz
birakmugtir (Tablo 1). “Yanardag bildigimiz bir dagdir. Ama {izerindeki agaglar
hep yandig1 i¢i yanardag ismi verilmistir”, “Yanardag cok biiyiik bir dagdir.
Diger daglardan farki insanlar bu dag: atese vererek yakiyorlar”, “yanardag bir
¢oldiir. Susuz kalmus, yesillik ve aga¢c olmayan bir yerdir” cevaplarinda
gorildigli gibi bazi1 Ogrenciler yanardagi kendi hayal diinyalarinda
canlandirdiklari sekliyle anlatmaya galigmiglardir.

V. Tartisma

Genel olarak arastirma sonuglarini degerlendirdigimizde dgrencilerin bazi
kavramlar1 bilimsel dogrultuda anlayamadiklari belirlenmistir. Ogrencilerin
kavramlar1 ve oOzelliklerini birbiriyle karistirdiklar1 kavramlari hakkinda
bilimsel dogrulara uymayan bircok yanlis anlamaya sahip olduklari
goriilmiistiir. Arastirilan kavramlan elde edilen bulgular dogrultusunda
inceleyip yorumlayacak olursak sunlar1 sdyleyebiliriz:

1.0grencilerin arastirmaya konu olan kavramlarla ilgili bilgi diizeylerinin
farklilik géstermekle birlikte, genel olarak diisiik oldugu ve bu kavramlarla ilgili
bircok yanilgiya sahip olduklari tespit edilmistir. Anlama diizeyi en diisiik
oldugu ve en fazla yanilgi yasanan kavram “erozyon” olmustur.

2.0grenciler bilissel alanin bilgi basamaginda degerlendirilebilecek
sorularda daha basariliyken, kavrama, analiz, sentez ve degerlendirme gibi daha
iist diizey basamaklarda ise yeterince basarili olmadiklar1 goriilmiistiir. Ornegin
“Erozyon ve heyelan ayni sey midir?” sorusuna “hayir ayni sey degildir”
cevabini veren 0grencilerin bunun sebebini agiklayamadiklari goriilmiistiir.

3.0rnekleme katilan 6grencilerin anlama diizeylerinin Deprem ve heyelan
kavramlarinda oldugu gibi dogrudan etkilesim halinde olduklar1 kavramlarda
daha yiiksek oldugu dikkat c¢ekmistir. Deprem kavramimin iyi &grenilmesi
iilkemizdeki deprem riski sebebi ile medya ve ders programlarinda konuya
verilen &nemle agiklanabilir. Orneklem grubunun iilkemizde heyelan olaylarmin
en fazla yasandigi bolgeden olmasi heyelan kavraminda anlama diizeyinin
yiiksek olmasinin bir sebebi olabilir.

4.Oprenciler bircok kavram kargasasi yasamaktadir. Ozellikle de
kavramlar1 yazim ve telaffuz bakimindan birbirine benzeyen kavramlarla
karistirmaktadirlar. Ornegin fay hattini telefon ve elektrik hatlar ile, erozyonu
radyasyon ile karigtirabilmektedirler.
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5.0grenciler kavramlar1 ders kitaplarinda gecen bilimsel dilden ¢ok,
glinliik konusmalarinda kullandiklar1 kelimelerle agiklama egilimindedirler. Bu
kavramlarin tam olarak dgrenilmemesinden kaynaklaniyor olabilir.

6.0grencileri bazi kavramlar1 birbirine karistirdiklarr  goriilmiistiir.
Ornegin, ova ve platoyu birbirlerinin yerine kullandiklar1 tespit edilmistir.
Ogretmenlerin bu tiir kavramlar verirken benzerlik ve farkliliklari iizerinde
daha fazla durarak ve ¢esitli materyaller kullanarak vermeleri faydali olabilir.

Bu aragtirmadan elde edilen bulgular ve daha Once yapilan arastirma
sonuglaria dayanarak asagidaki dnerilerde bulunulabilir.

[Ikogretim dgrencilerine sosyal bilgiler ile ilgili kavramlar dgretilmeden
once, Ogretilecek kavramlar hakkinda 6grencilerin 6n bilgileri tespit edilmeli ve
ogretim buna gore planlanmalidir (Yazici-Samanci, 2003: 89). Ogrencilerdeki
eksikler ve kavram yanilgilar1 giderildikten sonra kavram Ogretimine
baglanmalidir. Ayrica derslerde bir kavramin Ogretimine gegmeden Once
Ogrencilere o kavramla iligkili diger kavramlar ve temel bilgiler
kazandirilmalidir (Akbas, 2002: 131).

Ogretmenin, dgrencilerin smifa getirdigi yanls inanislar1 degistirmelerine
imkén tantyan bir egitim ortami hazirlamasi sarttir. Egitim ortaminda
ogrencilere olaylar ve iligkiler hakkindaki kendi yorumlarini tartisma olanagi
saglamall ve onlar, sinifta yapilan tartismalardaki fikir ayriliklarini ¢6zmek igin
cesaretlendirilmelidir. Yani 6grenci merkezli egitim yapilmalidir ve dgrencilere
cevrelerinde yasadiklar1 olaylarda ya da ders kitaplarinda karsilastiklart yeni
bilimsel fikirleri siirekli bir sekilde yeniden kullanma firsati verilmelidir
(Canstingii Koray-Bal, 2002: 10).

Ogretmenler tarafindan yanilgilarin oldugu kavramlarm ogretimine en
uygun ders yontemi se¢ilmeli ve etkili kullanimi i¢in yonteme uygun etkinlikler
belirlenmelidir  (Akdeniz-Yildiz-Yigit, 2001: 77). Fakat ogretim teknikleri
ogrencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarini diizeltmedigi siirece yeni
kavram yanilgilarmin ortaya ¢ikmasi da kagimilmazdir. Bundan dolay1 kavram
yanilgilar1 geleneksel yontemlerin disindaki degisik 0Ogretim metotlari
kullanilarak giderilmeye calisiimalidir. Ornegin kavram haritalar1 ve kavramsal
degisim metotlar1 kavram yanilgilarmin giderilmesinde etkili 6gretim
yontemleridir. Kavram haritalari, kavramlar1 ve kavramlar arasindaki iliskiyi
hiyerargik olarak gorsel hale getirmesinden dolay1r anlamli 6grenmeyi
desteklemekte ve kavram yanilgilarinin = giderilmesinde oldugu kadar
saptanmasinda da etkin bir yontem olarak kabul edilmektedir.

Cografya miifredat programlar1 uygulanirken, bir takim ara¢ ve gerecler
kullanilmasi kag¢inilmaz bir zorunluluktur (Doganay- Zaman-Alim, 2001: 35). Ciinkii,
kavram O6gretiminin gorsel materyallerle desteklenmesi, 6gretimi kolaylastirir.
Ogretmen, cografya dersinde hangi kavramlari &gretecegini dnceden tespit
ederek kavramlara ornek olacak materyalleri belirlemelidir (Turan, 2002: 7).
Ogrencilerin ilk kez karsilastiklart kavramlar resim, sekil ve grafiklerle
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desteklenerek gorsel yontemlerle anlatilmali, kalici olabilmesi agisindan da
pekistirici ¢aligmalara yer verilmelidir.

Abstract: In the study it has been aimed to find out in what degree the 5 grade
of primary school students’ understanding and misunderstanding of such daily
concepts (climate, natural disaster, erosion, earthquake, plateau, landslide,
volcano, plain, region, fault line). Quantitative research methods were used in the
study. In order to detect the understanding levels of so called concepts a
developed test were applied to Trabzon, county of Trabzon, 3 village schools’
primary school of 5™ grade. The data received from the questionnarie has been
classified as understanding, misunderstanding, limited understanding, not
responding and not understanding and the results were evaluated at SPSS.

As a result, 1t has been understood that the students have difficulty in getting such
concepts. It has also been perceived that the students have confused these items
and they have so many misunderstandings about these scientific findings which
don't fit with sicientific truths.

Key Words: Geography, primary school, misconception
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EK-1

1-) iklim ne demektir?Bir yerin iklimi aciklanirken kullanilacak ifadeler neler olabilir?
2-) Iklimin insan yasami iizerindeki etkilerini yaziniz.

3-) Dogal afet ne demektir?Dogal afetlere 6rnekler veriniz.

4-) Erozyon nedir? Erozyona sebep olan etkenleri yaziniz.

5-) Erozyonu 6nlemek i¢in neler yapilabilir?

6-) Bir yerde heyelan nasil meydana gelir?

7-) Heyelan ile erozyon ayni sey midir? Nigin?

8-) Deprem nedir?

9-) Sizce bir deprem sirasinda yerin altinda ve iistinde ne gibi olaylar olabilir?
10-)Bolge nedir? Bolgeler belirlenirken ne gibi 6zellikler dikkate alinir?

11-) Ova ve platoyu tanimlaymiz.

12-) Ova ile plato arasindaki en temel farkliliklar nelerdir?

13-) Yanardag nedir? Yanardagi digerlerinden ayiran en temel fark nedir?
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