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(077

Bu caligma Tiirkiye’deki akademisyenlerin COVID-19’a yonelik {iiretilen agilar hakkindaki tutumlarini
incelemektedir. Calisma kapsaminda ilkelerin uluslararasi piyasadaki imajlarinin, akademisyenlerin o
iilkelerde tiretilen asilara yonelik “giiven” ya da “gilivensizlik” algilarin1 biiyiik oranda belirledigi
goriilmektedir. Bu kapsamda goriisme yapilan akademisyenlerin tamami, Cin malinin Tiirkiye’deki “ucuz ve
kalitesiz” oldugu algisina binaen Coronavac agisini giivensiz bulduklari, buna karsin Alman malim “saglam
ve dayanikli” bularak BioNTech asisinin daha giivenilir oldugunu diisiinmektedirler. Bununla beraber Cin’in
yonetim yapisi, bilgi akisinin giivenilir olmadigna yonelik diisiinceler ve Uygur Tiirklerine yonelik politikasi
Coronavac asisina yonelik giiveni zedelerken, gdc iizerinden Almanya ile kurulan tarihsel ve kiiltiirel
iligkilerin ve Almanlarin bilimde daha iyi oldugu diisiincesi Almanya’da iiretilen BioNTech asisinin daha
giivenli oldugu algisint dogurmaktadir. Diger taraftan yerli aginin siirece dahil edilmesiyle tercihlerin radikal
bir sekilde yerli astya kaydig1 goriilmektedir. Calisma kapsanunda Bitlis Eren Universitesi’nde gorev yapan
toplamda 25 akademisyen ile derinlemesine goriismeler yapilarak, kisilerin asilara yonelik tutumlarinm derin
bilgisine ulasilmis ve veriler sosyolojik bir zeminde tartigilmustir.

Anahtar Kelimeler: COVID-19 asisi, iilke imaji, as1 tereddiidi, Cin (Coronavac) asisi, Alman (BioNTech)
asisl.

The Reasons of Vaccine Hesitancy of Academicians in Turkey: Country Images,
Historical and Cultural Relationship

ABSTRACT

This study examines the attitudes of academicians in Turkey towards vaccines produced for COVID-19.
Within the scope of the study, it is seen that the image of countries in the international market largely
determines academicians' perceptions of “trust™ or "distrust™ towards vaccines produced in those countries. In
this context, all of the interviewed academicians think that they find the Coronavac vaccine unsafe due to the
perception that Chinese goods are "cheap and of poor quality” in Turkey, whereas they think that the
BioNTech vaccine is more reliable by finding German goods "robust and durable”. However, while China's
governance structure, unreliable information flow and its policy towards Uyghur Turks undermine trust in the
Coronavac vaccine, the historical and cultural relations established with Germany through migration and the
idea that Germans are better in science lead to the perception that the BioNTech vaccine produced in
Germany is safer. On the other hand, with the inclusion of the local vaccine in the process, it is seen that
preferences have radically shifted to the local vaccine. For this study, in-depth interviews were conducted
with a total of 25 academicians working at Bitlis Eren University, deep knowledge of people's attitudes
towards vaccines was obtained and the data were discussed on a sociological basis.

Keywords: COVID-19 Vaccine, Country Image, Vaccine Hesitancy, China (Coronavac) Vaccine, German
(BioNTech) Vaccine.

Giris

As1, kiiresel dlcekte ele alindiginda insan ve toplum hayatini tehdit eden hastaliklarin yok
edilmesine yonelik en etkili yontemlerden birisidir (Omer, Salmon, Orenstein, deHart ve Halsey,
2009, s. 1981; Schuchat, 2011, s. 120). Temel hedefi toplumdaki bulasici hastaliklari 6nlemeye
yonelik olan asi, dolayli olarak da toplumsal ve kiiresel diizeyde salgindan kaynakli problemleri
ortadan kaldirmaktir. Ozellikle bebeklik ve ¢ocukluk basta olmak iizere hayatin gesitli donemlerinde
asilama yolu ile bireylerde engellenebilir hastaliklarin oniine gegilerek as1 ile bagisiklik kazandirilir
(Roush ve Murphy, 2007, s. 2157). Giiniimiize kadar engellenebilir hastaliklara yonelik %95’e varan
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oranda toplumsal bagisiklik kazanilmis, bunun devam ettirilmesi ve daha fazla yayginlastirilmasi i¢in
de ulusal ve kiiresel ¢alismalar halen yiiritiilmektedir (Helps, Leask, Barclay ve Carter, 2019, s. 1;
WHO, 2020). Aksi durumda farkli nedenlerle (asiya ulasamama, as1 reddi veya as1 tereddiidii) asi
yaptirilmamasi kiiresel bir sorun olarak daha once bagigiklik kazanilmig hastaliklarin tekrardan
goriilmesine ve genis Olgekte halk saghigimi tehdit edecek durumlarin olugmasina zemin
hazirlayabilmektedir. Zira giinimiiz diinyasinda ekonomik, zorunlu ya da istege bagli nedenlerle gog
ile birlikte niifus sirkiilasyonun ¢ok hizli olmasi bulasici hastaliklar1 yerel bir sorun olmaktan ¢ikarip
ona kiiresel bir 6zellik kazandirmaktadir (Brian ve MacPherson, 2004; Castelli ve Sulis, 2017).
Nitekim WHO (Diinya Saghk Orgiitii) (2019) as1 tereddiidiinii kiiresel diizeyde miicadele edilmesi
gereken 10 sorundan biri olarak ilan edip bu noktaya dikkat c¢ekmistir. Bu baglamda bulasict
hastaliklarin bireyler ve toplumlar iistii etkisi uluslararasi kurum ve kuruluglarin olusmasii ya da
onlarin siirece dahil olmasini zorunlu kilmaktadir (EBR, 2016, s. 16).

Gilinlimiizde kiiresel diizeni degistiren ve uluslararas1 diizeyde yeni iligkilerin kurulmasina
neden olan COVID-19 pandemisi, daha once ¢ogunlukla ¢ocuklar 6zelinde tartigilan agimin tiim
gruplar nezdinde yeniden giindeme gelmesine neden oldu. Ayn1 zamanda COVID-19 asis1 daha 6nce
miicadele edilen ag1 karsitlhigini ya da as1 tereddiidii tartigmalarini arttirmis ve yeni tartigma zeminleri
ortaya ¢ikarmistir (Daly ve Robinson, 2020; Fridman, Gershon ve Gneezy, 2020; Sallam, Dababseh,
Eid, Al-Mahzoum, Al-Haidar, Taim, Yaseen, Ababneh, Bakri ve Mahafzah 2021). Bu ¢alisma
COVID-19 asis1 cercevesinde gelisen tartismalari, akademisyenler Ozelinde ortaya koymaktadir.
Yapilan ¢alismada COVID-19 agsisina karsi gelistirilen tutum asi reddi olarak degil, as1 tereddiidii
kapsaminda ele alinmasi gerektigini gostermektedir. Zira as1 reddi tiim asilar1 reddetme iken; asi
tereddiidii, kisinin asiya ulagmasina ragmen as1 yapmakta kararsiz olmasi ya da asiy1 ertelemesi
tutumuna isaret etmektedir (Larson, Jarrett, Schulz, Chaudhuri, Zhouc, Dube, Schuster, MacDonaldf
ve Wilsona, 2015; WHO, 2015). Gorlisme yapilan akademisyenler, COVID-19 asisina karst
kararsizliklarin1 ifade ederken, diger agilarin zaten toplumsal bagisikligi sagladigi ve uzun yillardir
denendigini ve bu nedenle faydasi noktasinda tereddiitlerinin olmadigini siklikla vurgulamiglardir. Bu
anlamda temel diizeyde pandemi oncesi as1 reddi ile dogrudan COVID-19 viriisiinii hedef alan asiya
kars1 tutum farkli zeminlerde gelismektedir. Bu yoniiyle alan deneyimlerinden hareketle Tiirkiye’de
akademisyenlerde giincel tartismalar as1 reddi kapsaminda degil, COVID-19 asisinin, devletlerin
Tiirkiye ile olan kiiltiirel ve tarihsel iliskileri, asiy1 iireten iilkenin Tiirkiye’deki imaji, igerik, hizli
iiretim, yan etki, bilim ve is adamlarina kars1 giivensizlik noktalarinda gelisen “as1 tereddiidii” kavrami
cergevesinde degerlendirilmistir. Bu nedenlerin yaninda teknolojik ilerlemenin komplo teorilerini
arttirdig1 (robotlastirma, ¢ip takma) ve bilimin insan yararina olan inanci zedelendigine yonelik tutum
da as1 tereddiidiiniin temel nedenleri arasinda dikkat ¢ekmektedir. Calisma, COVID-19 pandemisi ile
beraber agiya yonelik giivensizligin Tirkiye’deki akademisyenler tarafindan tarihsel ve kiiltiirel bir
zeminde insa edilebilirligini de ortaya koymasi agisindan onemlidir. Zira iilke imajlarinin tiiketici
tercihlerini dnemli oranda etkiledigini gbsteren ¢aligmalara (Dursun, 2014; Ramsaran, 2015, 2002;
Nagashima, 1977; Reierson, 1967; Solomon, 2011) dikkat edildiginde bunun bireysel bir tercih
olmaktan 6te sosyolojik boyutlar tasidigi anlasilmaktadir. Nitekim Tiirkiye 6lgeginde bakildiginda
Almanya’dan ve Cin’den getirilen/getirilecek asilara olan giliven veya giivensizligin iilke imajlari
tarafindan belirlendigi gostermektedir. Tiirkiye’de Alman menseili iiriinlerin daha kaliteli olduguna
yonelik alg1 hakim iken (Ar1, 2007; Oztiirk ve Ozdemir-Cakir, 2015), Cin menseili iiriinlerin “ucuz”
ve “kalitesiz” oldugu algis1 6n plandadir (Berberoglu, Karakaya ve Er, 2017; Cetinkaya, 2005;
Nacaroglu, 2008). Arastirmaya dahil olan akademisyenlerin de COVID-19 asisina yonelik algilarinin
ve tercihlerinin bu yonde gelistigi anlasilmaktadir. Buna karsin Tiirkiye’deki tiiketicilerin yerli
iiriinlere yonelik etnosentirk yaklasimlarinin (Asil ve Kaya; 2013; Ozden, 2020; Yarangiimelioglu,
2014), yerli tiretim COVID-19 asisina da yansidig1 goriilmektedir.

Tiirkiye’de Asillama Program(lar)1 ve Toplumsal Bagisiklama

Tiirkiye’de iicretsiz olarak yapilan agilarin temel amaci birey hayatim1 korumak ve toplumsal
olarak da etkilenme yollarinin 6niine gegmektir. Tiirkiye’de bagisiklamaya yonelik ilk caligmalar
1930’larda ¢icek hastaligina kars1 baslatilmis ve ardindan difteri-bogmaca ile devam etmistir. Ancak
Cumhuriyet’in (1923-) ilk yillarinda sosyo-ekonomik, iklim ve cografik sartlar, kamu politikalar1 gibi
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nedenlerden dolay1 asilama ve dolayisiyla bagisiklama caligmalar: iilkenin tiim alanlarma yeterli
oranda ulasamamustir (Bozkurt, 2018, s. 72). ilerleyen dénemlerde ise dzellikle cocuklara yonelik
asilama programlarmin kapsami genisletilmistir. Bu siiregte Tiirkiye’nin koordinasyonun yaninda
WHO’nun kiiresel diizeyde baslattigi “Genisletilmis Bagisiklama Programi1™nin da etkisi yadsinamaz
(EBR, 2016, s. 16). Bu program kapsaminda oliimciil olabilecek tiiberkiiloz, kabakulak, difteri,
bogmaca, hepatit B, tetanoz, poliomyelit, kizamik, kizamik¢ik, sugicegi, hepatit A, pnomokok ve
hemophilus inuenza Tip B hastaliklarina karsi asilama ile 6nlem alinmigtr.

Tiirkiye’de as1 reddi ve as1 tereddiidii tartismalar1 da uzun bir gegmise sahip degildir. Asi reddi
diinyada 1990’11 yillarda baslarken Tiirkiye’de bunun giindeme gelmesi ve insanlar1 etkilemesi
2010’lu yillara denk gelmektedir (Uziim, Eliagik, Hortu Orsdemir ve Karadag Oncel 2019, s. 145).
Ozellikle 2015 yilinda Tiirkiye’de bir savcimin gocuklarina asi yaptirmak istememesi iizerine dava
acmas1 ve davanin kazanilmasmin medyada bir “zafer” olarak sunulmasi (Hiirriyet, 2015) as1 reddi
tartigmalarini goriiniir kilmigtir. Davanin as1 noktasinda “ebeveynden onam alinmasi kapsaminda
kazanilmas1” ise yeni davalara oOrnek teskil etmis ve as1 reddi disiincesindeki aileleri
cesaretlendirmistir. Ancak tartismalarin goriiniir olmasi ve ailelerin asiya karsi yeni tutumlar
benimsemesi daha Onceki asilama programlarini ve bagisiklama g¢alismalarini sekteye ugratmistir
(Diizgiin ve Isler-Dalgig, 2019, s. 424). Zira 2011 yilinda 183, 2013’te 980, 2016°da 12000 iken 2018
yilina gelindiginde ise ¢ocuklarina as1 yaptirmayan aile sayisinin 23000’°e yiikseldigi goriilmektedir
(Gur, 2019, s. 1; TTB, 2019, s. 89). Genel anlamda Tiirkiye’de asi reddinin ve tereddiidiin temel
nedenlerine bakildiginda bunlarin aginin gereksizligi, aginin yan etkileri, giivenirligi, asiy1 iiretenlere
yonelik giivensizlik, asi icerigi, alternatif yollarin iiretilmesi, hastaliin dogal yollar ile gegirilmesine
olan inang, dinsel tutumlar ve komplo teorileri kapsaminda ele alinabilmektedir (Arican, 2018;
Capanogulu, 2018; Yiiksel ve Topuzoglu, 2019).

Tiirkiye’de COVID-19 agilama programi ile as1 reddi ve tereddiidii tartigmalari artig
gostermistir. Nitekim COVID-19 asis1 noktasinda yapilan calismaya gore Tiirkiye’de calismaya
katilan kisilerin %3’iiniin COVID-19 asisina kesinlikle kars1 olduklarini, %31’inin ise as1 noktasinda
tereddiitler yasadigimi ortaya koymaktadir (Salali ve Uysal, 2020). Ancak COVID-19 pandemisinin
halen siirliyor ve kiiresel diizeyde etkili olmasi, iilkeleri sosyal, ekonomik ve politik yonlerden zor
durumda birakmasi onu diger as1 ve agilama ¢alismalarindan farklilagtirmaktadir.

Asl Tereddiidii ve Toplumsal Bagisiklama

Toplum ve birey saghigini korumaya ydnelik olarak uygulanan asilama ulusal ve kiiresel
diizeyde ortaya ¢ikacak maliyet ve hastalik yiikiiniin azaltilmasini saglayan 6nemli bir uygulamadir
(Lieu, Ray, Black, Butler, Klein, Breiman, Miller ve Shinefield, 2000). Asilama bireysel olmanin
Otesinde toplumsal bir iyilestirme saglayarak kiiresel 6l¢ekte bazi hastaliklarin engellenmesine veya
yok olmasina olanak tanimaktadir. Bu yoniiyle toplumsal diizeyde hastalig1 6nlemenin en kolay ve en
ucuz yolu olarak asilamanin yayginlastirilmast igin ulusal ve uluslararasi diizeyde caligmalar
yapilmaktadir. Ozellikle 2011 yilinda WHO’nun arastirilarina yanstyan bu durum yeni 6nlemlerin
alinmasini da gerektirmistir. Zira toplumsal bagisikligin basarilmasi ve agilamanin en yiiksek diizeye
¢ikarilmasi i¢in konunun netlestirilmesi ve ¢oziilmesi 6nem tagimistir. Bu kapsamda 2012 yilinda
WHO biinyesinde “As1 Tereddiitii Caligma Grubu” (Working Group on Vaccine Hesitancy) asi
noktasinda tereddiit eden kisileri yeterli oranda bilgilendirme ve sorunun ¢6ziilmesi i¢in ¢aligmalar
yiriitmiistiir (WHO, 2014, ss. 3-4).

Diinya genelinde salgin ve Onlenebilir hastaliklarin agilama yolu ile bir tehlike unsuru
olmaktan ¢ikarilmasina ragmen neredeyse asi programlarinin uygulanmasindan giiniimiize kadar as1
karsithigr da ortaya ¢ikmigtir. Asi reddi olarak tabir edilen bu tutum, toplumsal bagisiklik igin
uygulanan biitiin asilar1 reddetme noktasinda bir dirence isaret etmektedir. Giderek artan ve goriiniir
olan as1 reddi tutumu kiiresel bir 6zellik kazanirken uluslararasi bir sorun olarak ele alinmasini da
gerekli kilmistir (Ozdemir ve Unal, 2019, s. 43; Shrivastava, Shrivastava ve Ramasamy, 2016; WHO,
2019). As1 reddinin bir alt kategorisi olarak as1 tereddiittii ise kendi igerisinde olduk¢a genis bir
yelpazede tartismaya agiktir. Ancak asi tereddiidii genel olarak, bireyin asiya ulasabilmesine ragmen
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as1 yapmamasi ya da as1 yapmay1 ertelemesine igaret etmektedir (Larson, Jarrett, Schulz, Chaudhuri,
Zhouc, Dube, Schuster, MacDonaldf ve Wilsona, 2015, s. 1; Lantos, Jackson, Opel, Marcuse, Myers
ve Connelly, 2010). Asinin yapilan kisiye zararli sonuglarinin olduguna yonelik bir algi ile gerek
ebeveynler gerekse de cesitli aktorler toplumsal olarak bunun uygulanmasini reddetmektedirler
(Ozceylan, 2019). Bu anlamda bireyleri bu sekilde tereddiit etmeye iten nedenler arasinda dzellikle
glinimiiz 6l¢eginde genis haber alma imkanlarinin ve bilgiyi eksik olarak alma durumlarinin énemli
oldugu goriilmektedir (Kestenbaum ve Feemster, 2015). Bu yoniiyle 0zelikle medya organlarinin
cesitlenmesi ve sosyal medyanin yeni orgiitlenme alanlari olarak ortaya ¢ikmasi asi tereddiidiiniin
artmasinda 6dnemli bir platform 6zelligi sergilemektedir. Buna karsin saglik yetkilileri ve otoriteler bu
anlamda asiya olan giivenin tahsis edilmesi ve bunun devam ettirilmesi i¢in 6nemli bir ¢aba icerisine
girmektedirler (Cooper vd, 2018, s. 149). Ayrica asi ile ilgili olumsuz tutumlarin olugsmasinda temel
anlamda kisiyi tereddiide sevk eden kaynaklarin basinda iletisim ve medya gelirken bireylerin “bilgi,
gecmis deneyimler, asiya yonelik Onemsizlik algisi, genel kabuller, risk algisi, dini veya ahlaki
durumlarin da as1 noktasinda tereddiidiin olusmasina neden olmaktadir (Dube, Laberge, Guay,
Bramadat, Roy ve Bettinger, 2013, s. 1764). lyimser bir bakis acis1 ile degerlendirildiginde as1
tereddiidii, tiim asilar1 reddetmek degildir. Ancak bunun sonraki donemlerde tiim asilara yonelik bir
tutuma doniisebilecegi gergegi goz ardi edilmemelidir. Agi tereddiidiiniin genis bir alana yayilmasi ve
cogunlukla bireysel deneyimlere dayanmasi genel bir tanim yapmay1 zorlastirmaktadir. Ancak astya
kars1 tereddiidii, barindirdigr gesitlilik itibariyle as1 reddinden ayirmak gerekmektedir. Zira as1 reddi
tiim asilara karsi bir tutuma isaret ederken, asi tereddiidii kisisel nedenlerin yaninda kiiltiirel, dini,
politik ve sosyal nedenlere de dayanabilmektedir. Bu yoniiyle as1 tereddiitti, iki zit grup (tamamen red
ve tamamen kabul) arasinda kalan genis ve heterojen bir kitleye isaret etmektedir. As1 tereddiittii olan
bir kisi, baz1 asilar1 kabul ederek yapabilirken digerlerini gereksiz, dnemsiz veya tehlikeli gorerek
yaptirmayabilmekte ya da erteleyebilmektedir. Bu tutumdaki kisilerin, asilar noktasindaki
bilgilendirmeyi aldiklar1 ama tereddiitlerinden kaynakli olarak asilamaya yonelik kararsizliklar
stirebilmektedir (Dempsey, 2011; Dube, Laberge, Guay, Bramadat, Roy ve Bettinger, 2013, s. 1765;
Gust, Strine, Maurice, Smith, Yusuf ve Wilkinson 2004; Yiiksel ve Topuzoglu, 2019; TTB, 2019, s.
76).

Ancak genel asi1 literatiiriinde her ne kadar asiya yonelik tutumlar as1 yaptirmak isteyenler,
asty1 reddedenler ve bazi asilar noktasinda tereddiit edenler olarak {i¢ gruba ayrilsalar da (Leib,
Liberatos ve Edwards, 2011) bunun artik gliniimiiz 6l¢eginde tekrardan tartismaya agilmasi ve
disiiniilmesi gerekmektedir. Zira asiy1 yaptiranlarin dahi siire¢ icerisinde asi noktasinda tereddiit
etmeleri ve yeni sOylemler gelistirmeleri ileriye doniik yeni incelemeleri de zorunlu kilmaktadir. Bu
yoniiyle bireyler asiy1 zorunluluk ve yetersiz bilgi gibi nedenlerden dolay1 yaptirsalar da tereddiitleri
stirebilmektedir. Bu durumu ortaya koyan galismalar (Cooper, Larson ve Katz, 2008; Gowda ve
Dempsey, 2013; Uziim, Eliagik, Hortu Orsdemir ve Karadag Oncel, 2019) as1 ile ilgili
bilgilendirmenin sadece as1 reddi ya da as1 tereddiidii yasayan kisiler i¢in degil; tiim bireyler i¢in daha
diizenli programli ve genis Olcekte yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda
glinimiizde asiya yonelik tutumlar gekil 1 de gostermek miimkiindiir;

Asida Tereddiit Edenler
Asty1 -
tirdigl
== A halde tereddi
edenler
Asty1 Reddedenler Asty1 Kabul Edenler

Sekil 1. Asiya Yonelik Yaklagimlar
Saglik calisanlarindan ve yetkililerinden giivenli ve yeterli bilgi almadigim diisiinen kisilerin

medyaya yonelmesi as1 noktasinda kontrolsiiz bir bilgi akisin1 dogurmaktadir (Covolo, Ceretti, Passeri,
Boletti ve Gelatti, 2017). Bu yoniiyle saglik hizmetlerinde bir tiikketici konumuna getirilen kisinin agiya
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kars1 gilivensizlik diislincesi olusmaktadir (TTB, 2019, s. 18). Gelismis iilkelerde asilama
programlarinin ve iletisim kanallarinin ikna noktasinda g¢aligmalar yiiriitmesi sonucu Onlenebilir
hastaliklardan dolay1 can kayiplari neredeyse bitme noktasina gelirken gelismekte ya da gelismemis
tilkelerde ikna noktasinda sikintilar yasanmaktadir (Dube, Gagnon, Nickels, Jeram, Schuster, 2014).
Tim bunlar degerlendirildiginde as1 bireysel olmanin Gtesinde toplumsal bir konu olarak karsimiza
cikmaktadir. Zira toplumda agilanma oram arttikca bagisiklamanin da arttigi, béyle bir durumda da
kisisel bir tercih olarak asi yaptirmama bir anlamiyla devlet, kurum ve dolayisiyla toplumlarin
tehlikeye atilmas1 anlamina gel(e)bilmektedir.

Yontem

Nitel verilere dayanan bu c¢alisma akademisyenlerin COVID-19 agilarnn hakkindaki
disiincelerine ve tereddiitlerinin nedenlerine odaklanmaktadir. Caligmanin evreni Bitlis Eren
Universitesi’nde aktif olarak calisan toplam 468 kisiden olusan tiim akademik personeldir. Bu
minvalde Aralik 2020 ve Ocak 2021 tarihleri arasinda Bitlis Eren Universitesi’nde gorev yapan
toplamda 25 akademisyen ile yiiz yiize goriisiilerek calisma gergeklestirilmistir. Orneklem igin secilen
akademisyenlerin farkli bilimlerden olmasina dikkat edilerek heterojen bir katilimer profili
saglanmistir. Bu sekilde fen, sosyal ya da saglik bilimlerinde calisan akademisyenlerin asiya yonelilk
tutumlarinda bir degisim olup olmadigi, ya da eger varsa hangi yonde oldugu analiz edilmistir. Zira bu
sekilde akademisyenlerin calistiklari sosyal, fen ve saglik bilimlerinin onlarin asilara olan yaklagimini
belirleyip belirlemedigi tespit edilmeye ¢aligmaya ¢alisildi. Bu kapsamda 18’1 erkek (E), 7’1 ise kadin
(K) olmak tizere yaglar1 28-57 arasinda degisen toplamda 25 kisilik 6rneklem grubu Bitlis Eren
Universitesi biinyesindeki Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Miihendislik Fakiiltesi, islami ilimler Fakiiltesi ile
Saglik Yiiksek Okulu’nda aktif olarak gorev yapan akademisyenlerden olusmaktadir.

Arastirmada goriisme tekniginin kullanilmasinin temel nedeni, akademisyenlerin COVID-19
asilar1 hakkindaki derin bilgilerine ulagmaktir. Zira goriisme teknigi bireylerin diigiincelerindeki derin
bilgiyi temel arglimanlari ile ortaya koymay1 miimkiin kilmaktadir (Hollway ve Jefferson, 2000, s. 2;
Minhat, 2015, s. 12). Bu teknik ile genellemeye varmadan (Brounéus, 2010, s. 131) spesifik bir grup
iizerinden (Supphellen, 2000, s. 8) kisisel tecriibelerin, alinan kararlar1 ve daha sonraki donemde asi ile
ilgili tutumlarin tespitini saglayacaktir. Calisma devam ettigi siiregte gerek Tirkiye’de gerekse de
diinya genelinde a1 ile ilgili tartigsmalar giincelligini korumaktaydi. S6z konusu bu ¢aligmanin verileri
de Tiirkiye’nin COVID-19 asis1 kapsaminda {ilkeye getirdigi Cin’in Coronavac asis1 ve Almanya’nin
BioNTech agis1 ile daha sonraki donemlerde iiretilmesi planlanan yerli asiya (Tirkiye) yonelik
akademisyenlerin tutumlari tizerine temellenmektedir.

Calisma kapsaminda elverisli (convenience) 6rnekleme metodu kullanilmistir. Bu metodunun
kullanilmasinin temel nedenleri, uygun 6rneklemenin kisa zamanda daha fazla katilimciya ulagmayi
miimkiin kilmasi, yakinlik (Etikan, Musa ve Alkassim, 2015, s. 2), katilimci-aragtirmaci arasindaki
giiven duygusunu kurulmasi ve kolay ulasilabilir 6rneklem segmeye dayanmasidir (Taherdoost, 2016,
S. 22). Saha caligmasi siirecinde katilimcilar oncelikle aranarak uygun zaman ve mekan secimi
gerceklestirilmistir. Kullanilan uygun 6rnekleme metodu sayesinde caligmaya katilimi davet edilen 25
akademisyen daveti kabul ederken; 4 akademisyen “miisait olmama”, “fikrini beyan etmek istememe”
nedenlerinden dolay1 daveti reddetmistir. Bu kapsamda calismaya dort ayr fakiilte personeli dahil
edilirken katilimcilarin miisait olma durumlarina gére goriismeler gerceklestirilmistir.

Calisma yontemsel olarak kadin ve erkek katilimcilarin dengeli olmasini 6ngoriirken, saha
caligmas1 silirecinde bu yonde bir sinirlilik ile kargilasmis ve kadin akademisyenlerin c¢aligmaya
katilimi diisiik diizeyde kalmigtir. Katilimei kadin akademisyen sayisinin diisiik olmasmin en énemli
nedenleri ise donemsel olarak uygulanan esnek calisma, hamilelerin ve 10 yasindan kiigiik ¢cocugu
olan kadin akademisyenlerin idari izinli sayilmasi/evden ¢alismasi olarak tespit edilmistir. Ayrica
Bitlis Eren Universitesi'nde 2021 Haziran ayi itibariyle aktif olarak gdrev yapan toplam 468
akademisyenden 154’{iniin kadin, 314’lniin ise erkek olmasi kadin katilimci sayisinin galismada
orantisiz kalmasinda neden olan diger bir etmendir.
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Tablo 1

Calismaya katilan akademisyenlerin unvanlarina gore dagilimi
Akademik unvan Kadin Erkek Toplam Katilimc1
Profesor 0 1 1

4
11

Dogent 1 3
Doktor Ogretim Uyesi 4 7
Arastirma Gorevlisi Doktor 1 1
Arastirma Gorevlisi 1 3

0 3

Ogretim Gérevlisi

Goriisme yapilan akademisyenlerin asi tereddiidii kategorisinde ele alinmasi ve bu kapsamda
degerlendirilmesinin temelde 3 nedeni vardir. ilk olarak goriisme yapilan katilimeilarin tamaminin
kendisini as1 karsiti olarak degerlendirmeyi reddetmesidir. Zira goriismede akademisyenlere
kendilerinin asitya yonelik tutumlarmi ifade etmeleri istendiginde c¢ogunlukla bilime yoOnelik
inanglarmin tam oldugu, bu nedenle as1 reddi kategorisinde bulunmayi reddetmeleri dnemlidir. Ikinci
olarak, c¢ocuk sahibi olanlarin ¢ocuklarina rutin periyodik asilar1 yaptirdiklarini, ¢ocuklari
olmayanlarin ise bunda bir sakinca goérmediklerini ve bu asilan1 yaptiracaklarmi belirtmeleridir.
Ucgiincii neden ve literatiirdeki kararsizliga isaret eden nokta ise, akademisyenlerin bazi asilari
yaptirmalar1 ve bunlar desteklerken, COVID-19 asisina kararsiz yaklagmalari, ertelemeleri ve giiven
noktasinda tereddiitler yagamalaridir. Bu 6lgiitler baglaminda goriigme yapilan akademisyenlerin asiy1
reddeden kategoride ele alinmasinin hatali olacagi, bunun yerine as1 noktasinda 6zellikle giiven(sizlik)
zemininde ger¢eklesen durumlarin oldugunu goérmek miimkiindiir. Akademisyenlerin COVID-19
asilarina yonelik gilivensizlik temelinde insa edilen alginin yas, cinsiyet ve unvan faktorlerinden
belirgin olarak etkilenmedigini ifade etmek miimkiindiir. Zira farkli akademik unvanlara sahip gerek
kadin gerekse de erkeklerin as1 konusuna rasyonel yaklastiklarini, bilime giivendiklerini ve kendilerini
as1 reddi kategorisinde gérmek istememeleri meslegin ve egitim seviyesinin s6z konusu akademik
personelin algilari belli bir yone kanalize ettigi ifade edilebilir. Bu minvalde goriigmeler esnasinda
akademisyenlerin 24’ zorunlu olmas1 durumunda as1 yaptiracagini; ancak erkek bir akademisyenin
COVID-19 asisina kesinlikle karst oldugunu ifade etmesi onu digerlerinden ayristirmaktadir. Buna
karsin s6z konusu akademisyenin kendi ¢ocuguna rutin asilart yaptirdigini belirtmesi onun da as1 reddi
kategorisinde ele alinmasini 6nlemekte ve tereddiidiiniin sadece COVID-19 asis1 kapsaminda
gelistigini gostermektedir.

Arastirma Etigi

Bu arastirma, ¢alismanin gergeklestirildigi tiniversitenin etik kurulunun 19.01.2021 tarih ve E-
66073261-050.99-2892 sayisi ile etik kurulu onay1 almistir.

Bulgular

Diinya genelinde hizla yayilan as1 reddi ve asi1 tereddiidii tartismalart COVID-19 agisi
temelinde goriiniirliigiinii arttirmaktadir. Ancak giiniimiiz 6l¢eginde konunun halen kiiresel diizeni
derinden etkilemeye devam etmesi, insanlarin siireci yakindan takip etmesi, viriisiin ¢iktigi iilke ile
asiin bulundugu yerleri kendi Slgeklerinde degerlendirmelerine neden olmaktadir. COVID-19 asisi
noktasinda tereddiit eden akademisyenlerden ¢ocuk sahibi olanlarin tamaminin gocuklarina rutin
periyodik asilar1 yaptirdiklarini ifade etmeleri gayet 6nemlidir. Zira bu durum akademisyenlerin asiya
kars1 olmadiklarin1 veya as1 reddini savunmadiklarmi gostermektedir. Ayrica akademisyenlere diger
asilara yonelik diisiinceleri soruldugunda onlarin etkileri zaten kabul edilmis ve yaptirilmasinda bir
sakinca olmadigini sdylemeleri onlarin aymi sekilde asi reddi degil; asi tereddiidii kategorisinde
degerlendirilmelerini gerektirmektedir. Nitekim diinya Ol¢eginde de yapilan caligmalarda egitimli
kisilerin as1 noktasinda daha hassas olduklari (Leib vd, 2011) ve genis dlgekli diigiindiiklerini ortaya
koymaktadir. Ancak literatiirde yapilan taramalarda asiya karsi tereddiit veya ret noktasinda
devletlerin imajimin etkili olup olmadig ile ilgili herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Asi reddi ve
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tereddiidiinde boyle bir etmenin ise COVID-19 asilar1 ile beraber goriiniir olmasi bu tiir durumlarda
yeni konjonktiirel nedenlerin ortaya ¢ikabilecegine isaret etmektedir.

Tarihsel-Kiiltiirel iliskiler ve Ulke Imajinin Asilara Yansimasi

Tiirkiye’de Bitlis Eren Universitesi akademisyenleri 6rneginde yapilan bu galismada
akademisyenlerin aldiklar1 egitime bagli olarak asi reddinde devletler ile ilgili kiiltiirel alginin ve
tarihsel iligkilerin agilara olan yaklagimlarin1 énemli oranda belirledigini gostermektedir. Yukarida
ifade edildigi lizere Cin mali Tiirkiye pazarinda “ucuz ve kalitesiz” bir algi ile karsilanirken
(Berberoglu vd, 2017; Cetinkaya, 2005; Nacaroglu, 2008), Alman malinin saglam, giivenilir ve
dayanikli olduguna yénelik bir diisiince s6z konusudur (Ar1, 2007; Oztiirk ve Ozdemir-Cakir, 2015).
Ancak burada dikkat edilmelidir ki, piyasaya yonelik bu algi, COVID-19 pandemisi ve bu iilkelerde
iiretilen agilardan daha dncesinde insa edilmistir. Bu durumu 6zetleyen E11, kisaca

“Alman panzeri diyoruz ama buna karsin kétiimseyerek Cin mal diyoruz”

ifadesi diger akademisyenlerin algilarinin digsa vurumu noktasinda énemli bir 6rnektir. Diger taraftan
E8’e gore,

“Gostergebilimde Almanya giiven, kalite ve saglamlikla anilirken, Cin ucuz ve kalitesiz
mallar ile anmiliyor. Bu yéniiyle bakildiginda farki gérebiliyoruz”

ifadesiyle diger akademisyenlerin algilarinin insasinda temel faktorleri ortaya koymaktadir. Bu
noktada Edebiyat Fakiiltesi’nden E8’in devletlerin kiiresel piyasadaki imajini teknik bir kavram ile
ortaya koyarak Almanya’y1r giiven, Cin’i ise giivensizlik ile tamimlamas1 diger katilimcilarin
diisiinceleri ile paralel bir durum sergilemektedir.

Akademisyenlere, Cin ya da Alman asilar1 arasinda bir tercih yapmalar1 istenmesi halinde,
kiiltiirel hafizaya atifta bulunularak tercihte bulunduklar1 goriilmektedir. Ornegin E2,,

“Simdi bizde Cin denilince aklimiza ucuz ve kalitesiz Cin mallari geliyor. Bu durum bizim (in
asisina yaklasimimizi da etkiliyor. Tiirk toplumu Cin’i son 25 yilda, Cin mallar ile tanidi.
Yani ucuz ve kalitesiz. Bu durum astya da yansiyor. Yani Cin asisi “sorunlu ve ise yaramaz,
hasar birakacak olarak algilaniyor. Buna karsin bizler toplum olarak Alman toplumu ile
giiven temelli bir iliski zemini kurduk. Gégmenler oraya gitti ve giiven gelisti. Almanya’ya
gidip gelen gogmenler bizim Almanya’yr iyi refah ve giivenilir olarak tanimamizi sagladh.
Dolayisiyla Almanya’y1 yaptigi saglam ve dayanikly mallar ile tanidik.”

Nitekim Tiirkiye ve Federal Almanya arasinda 1961°de yapilan anlagma ile iki iilke arasinda
go¢ temelinde Onemli kiiltiirel ve tarihsel iliskiler kuruldu. Bu kapsamda etkilesimlerin olmasi
Almanya ve Tiirkiye arasindaki iletisimi devamli hale getirmistir. Bununla beraber oradan getirilen
iiriinlerin de Tiirkiye pazarinda yerini bulmasi ve giiven vermesi ayni sekilde Almanya’ya yonelik
olumlu yaklasimi insa etmeye yardim etmistir (Genel, 2014; Orendt, 2010). Benzer kaygilar ile K3 de

“Almanya bana daha giivenilir geliyor. Bilimde daha gelismis. Cin yeterli giiveni vermiyor,
Cin bana gore halen kapalr kutudur.”

Ancak K3’lin bu diisiincesinin kiiltiirel ve tarihsel hafizadan ve devlet imajindan bagimsiz
olmadigim1 vurgulamak gerekir. Zira goriisme esnasinda K3’iin, virlisin Cin kaynakli yapay
olabilecegine yonelik diisiincesi, Cin mallarina yonelik giivensiz tutumunun Cin’de iiretilen asiya da
yansimaktadir. Benzer sekilde K4 de Cin asisin1 daha giivenli bulmasina ragmen kiiltiirel ve tarihsel
hafizaya atifta bulunduktan sonra “sonucta Cin mali yani” diyerek Alman asisin1 tercih edecegini ifade
etmesi 6nemlidir. Buna ek olarak ifade ettigi
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“Eger Cin’in inaktif asisi Almanya’da iiretilmis olsaydi. Muhtemelen herkes bu geleneksel
aswy tercih ederdi, ama Cin iste ¢ok fazla giiven duyamiyorsun”

diistincesi genel olarak devletlerin piyasadaki imajlarinin belirleyiciligini ortaya koymaktadir. Cinsiyet
faktorii dikkate alindiginda, kadin katilimeilarin “siiphe” temelli bir yaklasim ile Cin asisina olumsuz
yaklasirken, erkek katilimcilarin Cin mallarina dogrudan atifta bulunmalar dikkat gekmektedir.

Saha c¢aligmasi siirecinde farkli fakiiltelerden katilimcilar ile goriisiilerek asmin farkli
formasyonlara sahip akademisyenlerde nasil bir karsilik buldugu tespit edilmesi amag¢lanmistir. Ancak
katilimcilarda bu anlamda belirgin olan en biiylik fark, konuya yaklagimi yakin ve tereddiidiin
gerekcelendirilmesi sosyal kiiltiirel iligkiler, komplo teorileri, piyasa imaji gibi etmenler iizerinden
inga edilmesine ragmen bunun sahip olunan formasyondan kavramlar ile ifade edilmesi olmustur.
Ornegin Islami ilimler Fakiiltesi’ndeki katilimcilarm (E9, E18, E21) asty1 dini bir zeminde tartismaya
agmadiklar1 ve bu noktada Cin ya da Alman agis1 ayirimi yapmaksizin, durumun ciddiyetine ve islami
anlayistaki “zaruret harami helal kilar” kaidesine atifta bulunularak “caiz” olarak vurgulamalar
onelimdir. Zira bu tutum asiya karsithgin ya da tereddiidiin dini bir zeminden sosyo-politik bir zemine
kaydirildigin1  ortaya koymaktadir.  Bu noktada asiya yonelik tutum diger fakiiltelerdeki
akademisyenlerde oldugu gibi kiiltiirel, tarihsel iligkiler, komplo teorileri etrafinda sekillenmekte ve
nihayetinde yerli asiya kars1 olumlu bir yaklagim ile neticelenmektedir.

Piyasa kosullarinda insa edilen imajin, devletlerin diger {irlinlerine genellenmesi ve bu yonde
tercihlerin gelismesinin nedenleri soruldugunda benzer cevaplarin verilmesi yine devlet imajinin
tercihleri nasil etkiledigini gostermektedir. Nitekim COVID-19 asis1 noktasinda gekinceleri oldugunu
ve yaptirma noktasinda emin olmadigini aktaran K5,

“Cin’in gerek devilet olarak gerekse iiriin olarak bizim zihnimizdeki karsiligi negatiftir.
Giivenim yok. Ama Alman mali daha fazla giiven veriyor bana”

devlet bazinda kurulan giiven ya da giivensizlik iligkisinin nedeni soruldugunda E6,

“Alman asis1 daha giivenli geliyor, ¢iinkii onlar disiplinli insanlardir. Is ahlaki var onlarda.
Cin kapalr kutu. Orada ne oldugunu bilmiyoruz.”

Devletlerin uluslararasi piyasada insa etkileri imajin agiya yansimalarina isaret eden K7’ye
gore ise

“Benim aradigim sey asimin karsihigini bulmasidwr. Devletlerin bu ekiplerine ve onlarin
tecriibelerine bakmak lazim. Bu markaya benzer, insanin zihninde giiven ¢agristiran firmalara
bakmak gerekiyor. Bu kriterler degerlendirildiginde aklima tabii ki Almanya geliyor. Ciinkii
Almanya’'min piyasadaki karsiligi Cin’inkinden kat kat daha iyi.”

Diger taraftan E25,
“Ben viriisii Cin’in ortaya ¢tkardigini diisiiniiyorum, bir korku kiiltiirii olugturuldu, yani
diistintin, virtis oradan ¢ikiyor, asiyr o buluyor, yilbasinda hicbir sey yokmus gibi

davranabiliyorlar. Bunlara cevap bulamiyorum.”

Bu anlamda E25 mecbur kalmasi durumunda Alman agisimi tercih edecegini ifade ederken
ortaya koydugu diisiince yine diger iilkeler tizerinde komplo teorilerine isaret etmektedir. E14’e gore

“Cin’in kendi niifusunu kontrol altina alma politikast var. Saghkta Cin’in acimast olmaz.

Kendi emelleri icin insani yok edebilirler. Ama Almanlar daha insancildir. Avrupa seni
bitirmek istemez sadece zayiflatmak ister.”
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El4’teki bu alg1 yukarida Cin ve Almanya devletlerinin piyasada insa ettikleri algilara ve
giivenirlige paralel bir goriintii sergilemektedir. Nitekim hem erkek hem de kadin katilimcilar Cin’in
yonetim ve politikalarina atifta bulunularak giiven vermedigi vurgulanirken, Almanya’nin daha
insancil ve giivenilir oldugu vurgulanmaktadir. Buna karsin COVID-19’a yonelik iiretilen asilardan
bagimsiz olarak Cin’in ve Almanya’nmin akademisyenlerdeki karsiligi cinsiyet agisindan belirgin bir
fark ortaya koymamaktadir. Ancak yukarida da vurgulandigi tizere kadin katilimecilar erkek
katilimcilara goére daha siipheci bir yaklasima sahip iken, erkek katilimcilar “Cin kapali kutu” ve
“Cin’in acimas1 olmaz” yaklasimlari ile somut bir goriintli sunmaktadirlar.

Akademisyenler arasinda Coronavac ile BioNTech asilarinin kendi isimlerinden ve
tiretildikleri sirketlerden bagimsiz olarak “iilke” {izerinden ele alinmasi da dikkat ¢ekicidir. Nitekim
bazi akademisyenlerin as1 isimlerini dahi birbirine karistirmalar insa edilen alginin tamamen devletler
bazinda oldugunu gostermektedir. Bu durum K4’lin savini dogrulamaktadir. Nitekim K4’{in ifade

ettigi lizere eger inaktif as1 Almanya’da iretilmis olsaydi, Tiirkiye’de ¢ok daha fazla karsilik
bulabilirdi.

Devlet imaji iizerinden gelistirilen bu algiya karsin Tiirkiye’deki yerli asimin iiretilmesi
durumunda tercihlerin nasil degisecegini tespit etmek 6nem arz etmistir. Zira Tiirkiye’de yerli mallara
karsilik gliven ¢ok daha fazla ve tercihlerin gogunlukla yerliden yana kullanilacagini ortaya koyan
calismalar mevcuttur (Asil ve Kaya; 2013; Ozden, 2020; Yarangiimelioglu, 2015). S6z konusu bu
caligma da yerli aginin olmas1 durumunda tercihin yerliye kayacagini dogrulamaktadir.

Yerli Asi: “Oldiiriirse de Bizimkiler Oldiirsiin”

COVID-19 pandemisi kapsaminda Cin ve Alman agilarina yonelik tercihlerdeki farkliliga,
yerli asinin dahil edilmesi Tiirkiye’deki akademisyenler 6l¢eginde as1 yonelimini anlamak agisindan
onemlidir. Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki, astya karsi giivensizlik, yerli as1 s6z konusu
oldugunda bitmiyor. Ancak yerli aginin tercihi, baz1 durumlarda milliyet¢i tutumlar, baz1 durumlarda
ise sorumlulugun devlete yiiklenerek, bir devletin kendi vatandasina bilerek zarar vermeyecegine
yonelik diisiince ile kabul edilmektedir. Bunlarla beraber diger COVID-19 asilarina ydnelik
tereddiidiin oldugu bir ortamda yerlinin tercih edilmesi bazen de “diisman dis giicler” ve “komplo
teorileri” baglaminda ele alindigini gdsteren ifadeler mevcuttur. Bu noktada asiya karsi giivensizlik
duygusundan hareketle E12’ye zorunlu olmasi durumunda ve Oniiniize yerli veya yabanci diye iKi
secenek konulsa hangi asiy1 tercih ederseniz? Sorusu soruldugunda “dldiiriirse de bizimkiler oldiirsiin™
ifadesi tiim asilara yonelik duyulan giivensizlige isaret etmektedir. Diger taraftan goriigmede 6n
bilgilendirme yapildiktan hemen sonra kendisinin “as1 karsit1” olmadigim ancak COVID-19 agisi1 ile
ilgili ciddi endiselerinin oldugunu vurgulan E23,

“Zorunlu durumlarda Cin asisina karsi Alman asismi tercih etsem de stiphelerimden
swyrilamiyorum. Ciinkii Cin benim icin kapali kutu. Gelen verilere giivenmiyorum, Alman
asisiin ise yan etkileri fazla goériiniiyor. Ama buna karsin yerli asi olsa hepsinden énce yerli
aswyt yaparim. En azindan bizimkiler tiretiyor”

ifadesiyle giivensizlik ortaminda gerek milliyetci gerekse de disaridan gelecek tehlikeye karst
(komplo teorileri) yerli asiya yonelimi ortaya koymaktadir. K20’ye gore ise,

“Bence bir deviet biitiin vatandaslarin tehlikeye atmaz o yiizden onceligim Tiirk asisidir.
Ancak eger ben yabanci menseli bir asi tercih etmek zorunda kalirsam tabii Alman, ¢iinkii onu
yapanlar da Tiirk”

ifadesi ag1 tercihinde milliyet¢i tutumun belirleyici roliinii ortaya koymaktadir.  Sinirh
orneklemler iizerinden bir genelleme yapmak bu c¢alismanin smirlarin1 agmakla beraber, genel olarak
cinsiyetler lizerinden yerli asiya yonelik radikal bir farklilagsmadan bahsetmek miimkiin degildir. Zira
burada gerek meslegin gerekse de asiya yonelik yas araliginin yakin olmasi ayni zamanda olguya
yonelik tutumu belirledigini de ifade etmek miimkiindiir. Nitekim dikkat edildiginde kadin ve erkek
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katilimeilarin Tiirkiye’nin {iretecegi asiya yonelik komplo teorilerine karsi aidiyet duygusu ile hareket
ederek yerlinin daha gilivenli olacagini diisiinmektedirler. Ayrica katilimcilarin egitim seviyelerinin de
genel olarak yakin olmasi toplumsal bir olguya yonelik tutumu benzer kilabilmektedir. Bu noktada
COVID-19 agisina yonelik tutumda dikkat ¢eken nokta konunun bireysel bir zeminden ziyade
toplumsal olarak ele alinisidir. Zira dikkat edildiginde, hangi asinin tercih edilecegi sorusu katilimcilar
tarafindan devlet bazinda ona yonelik aidiyet ekseninde ele alindig1 goriilmektedir. Ornegin E23’iin
“bizimkiler tiretiyor” ile K20 iin,

“Bence bir devlet biitiin vatandaglarini tehlikeye atmaz”

ifadelerini bu kapsamda degerlendirilmek miimkiindiir. Bu tutumu destekleyen ve goriismelerde
COVID-19 agisina karst oldugunu ifade eden E19’a gore,

“Su an kiiresel diizeyde her devietin kendi asisint iiretmeye ¢aligmasi zaten bir giivensizligin
gostergesidir. Ciinkii devietler her ne kadar zorunlu olarak asi satin aldilarsa da onlar da
astya giivenmiyorlar ve kendi asilarini iiretmeye ¢alisiyorlar. Bu bile benim su an igin asi
yaptirmamam i¢in 6nemli bir nedendir.”

Astya karst olan ve bu hakkini son ana kadar kullanacagimi ifade eden E19, gerektigi
durumlarda kendi memuriyetini dahi tehlikeye atabilecegini ifade etmesi goriisiilen akademisyenlerde
u¢ noktaya isaret etmektedir. E19°’a COVID-19 agisina ydnelik bu tutumunu temellendirmesi
istendiginde gerekcelerini cogunlukla kendi alan1 (miihendislik) ile iliskilendirerek insanin viicudunda
miidahalenin ¢ok daha kot sonuglar doguracagini, aginin tercihe dayali olmasi gerektigine yonelik
vurgusu ve bilim camiasinin giiven vermedigini vurgulayarak kisirlastirma ve robotlastirma yoniindeki
teorilerinin gergeklik paylarinin oldugunu vurgulamistir. Katilimeilar arasinda COVID-19 asisina
“kesinlikle kars1” oldugunu vurgulayan tek kisi olmasi ve Miihendislik Fakiiltesi’ndeki diger
katilimcilarin kendi tutumlarimi “tereddiit etme” olarak ifade ederken, E19’un tutumunu Kkisisel
kilmaktadir.

Goriismeler esnasinda sadece bir akademisyen (E23) Rus asisina gondermede bulunarak
devletlerin uluslararas1 piyasada tahsis ettigi giivenin/giivensizligin COVID-19 asisina da yansidigina
isaret etmesi dikkat ¢cekmektedir.

“Bakin Rus agsist da iiretildi ancak kag tane Avrupa devieti bu asiyr aldi, hicbiri almaz, ¢iinkii
giiven yok.”

Burada dikkat ¢eken nokta asiya karsi giivenin asinin koruyuculuk oranindan bagimsiz bir
sekilde ele alinmasidir. Zira devletlerin uluslararasi arenada tahsis ettikleri giliven iliskisi, onlarin
iirettikleri iirlinlere yansimakta ve kisilerin algisin1 ve se¢imini belirleyebilmektedir. Daha sonra Rus
agisina isaret ederek konugsmasina devam eden E23,

“Bakin Rus asis1 %90 in tizerinde bir test sonucu ile geldi. Sonug¢ degismedi ¢iinkii burada soz
konusu olan ast degil, devlettir ve onun uluslararasi piyasada insa ettigi algidir.”

Bu yoniiyle Cin agisini1 da degerlendiren E23, insanlara, giivenin as1 koruyuculuk oranlarinin
degil devletler bazinda verildigine dikkat ¢ekmistir. Bu noktada Cin ve Rusya devletlerinde iiretilen
asilarin kendilerinden bagimsiz degerlendirilmediklerine dikkat ¢eken E23, asilarin devletlerin
uluslararasi piyasada tahsis ettikleri gliven iliskisinden etkilendigini vurgulamaktadir. Ancak burada
devletlerin uluslararasi piyasa da etkili olma ve as1 sektoriinde hakim olma yariglarinin da géz ardi
edilmemesi gerekmektedir. Nitekim Avrupa’da iiretilen asinin daha fazla kullanim alani1 bulmasi
tizerinde Avrupa devletlerinin tercihini etkiledigini, devletlerin siyasi karsitliklar1 da asiya yonelik
tutumu belirleyebilmektedir. Bu kapsama asilarin ticarilesmesi (commercialization of vaccines) ve
piyasada belirleyici bir gii¢ araci olarak ortaya ¢ikmasi piyasa aktorlerini karst Kkarsiya
getirebilmektedir. Nitekim Avrupa’nin as1 siirecinde i¢ piyasa dengesini korumaya calismasi (EP,
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2021) ve yeni aktorlerin bu siirecte etkili olmaya c¢alistiklarini politik boyutunun oldugunu vurgulamak
gerekir.

Yerli asinin tercih nedeni bazi durumlarda milliyet¢i arglimanlar ile beslenmesi ve
Almanya’daki asinin dahi bu noktada degerlendirilmesi de dikkat ¢ekicidir. Nitekim Cin’in Uygur
Tiirklerine yonelik politikalart ve Almanya’nin Tiirkiye ile go¢ {izerinden kurdugu iliskiye
dayandirilmasi da as1 tereddiidiinde yeni boyutlar1 ortaya koymaktadir. Zira E23’e gore,

“Cin’e kars1 giivenim yok, Cin’in oradaki Uygur Tiirklerine yénelik politikalart bile onlarin
astlarini tercih etmemem icin bir nedendir.”

Bu durum {iriin tercihinde {ilke imajinin yaninda bireylerde milliyet¢i tutumlarin da belirleyici
oldugunu ortaya koymaktadir. Burada s6z konusu edilen Uygur Tiirklerinin as1 noktasinda giindeme
gelmesi a1 tercihinin sadece agiin kendisinden ve koruyuculuk oranindan bagimsiz olmadigina isaret
etmektedir. Nitekim Cin’in Uygur Tiirklerine yonelik politikasinin as1 tercihini olumsuz etkilemesine
karsin E2, Tiirkiye’nin go¢ lizerinden Almanya ile kurmus oldugu iliskiye atifta bulunarak Alman
asisina yonelik olumlu tercihin arka planina isaret etmektedir. Bu noktadaki tutumun “Tiirkliik™ algisi
tizerinden insa edilmesi dikkat ¢ekmektedir. Zira goriismeler esnasinda akademisyenlerin devletlerin
sadece Tirklerle kurulan iliskilerine atifta bulunduklar1 ve giivenin bu iliskiler lizerinden kurulmasi
onemlidir.

Komplo Teorileri: Siit Tozundan COVID-19 Asisina Giivensizlige Atif

Akademisyenlerin as1 noktasindaki endiseleri ve tereddiitlerinin, asiya yonelik gerek hiikiimet
gerekse de kiiresel giicler tarafindan yiiriitiilen ikna politikalarindan da kaynaklandig1 goriilmektedir.
Bu yonde diisiinen akademisyenlerde ¢ogunlukla komplo teorilerine yonelik bir endisenin var oldugu
dikkat cekmektedir. Ayrica Ozellikle Tiirkiye’nin Marshall yardimlart ile ABD’den aldigi siit
tozlarinin halen soru isaretleri ile karsilanan etkilerinin (Giinaydin, 2019, s. 43) daha sonra ortaya
cikan zararlarina cogu akademisyen tarafindan atifta bulunulmasi 6zellikle uluslararasi giiglere yonelik
giivensizligi ve komplo teorilerine yonelik diisiinceleri arttirmaktadir. Bu noktada E17’ye gore,

“Bazi soru igaretlerim var, bizler vakti zamann siit tozlar ile kandwildik. Bu siitii icen kusaga
bakin problemleri géreceksiniz.”

E17’°nin atifta bulundugu siit tozlarina bircok akademisyen de ayni tereddiitle atifta bulunarak
uluslararasi gii¢lerin devreye girmesinin astya karsi giivensizlige neden oldugunu ifade etmeleri dikkat
cekicidir. Benzer sekilde E15 de Bill Gates’in as1 firmalarina yonelik destegi ve diinya niifusunun
azaltilmasi noktasindaki diisiincesine de atifta bulunarak,

“Soz konusu kiiresel gii¢ler olunca giiven sorunlari ortaya ¢ikiyor.”

Diger taraftan E13 de Bill Gates’in “diinyanin niifusunun azaltilmasi gerektigi” ifadesine atifta
bulunarak yabanci asilara yonelik olumsuz tutumunu belirlemektedir. Bu diisiincesinin etrafinda

“Diinyanin niifusunun azalmasini ve aginin zorunlu olmasini isteyen ayni kisi, asi sirketlerinin
finanse eden yine ayni kisi”

gibi ifadelerle giiven iligkisinin kurulamamasinin temel nedenlerine atifta bulunmaktadir.

Tiirkiye Olgeginde siit tozuna atif ve kiiresel aktorlerin politikalarma yonelik giivensizlikle
birlikte bilim insanlarinin ilerleyen teknolojiye yonelik bir glivensizligi ortaya koymasi yeni tartisma
alanlarin1 da agmaktadir. Ilerleyen teknolojiye yonelik giivensizlik tarihsel bir ge¢mise sahip iken
(Baba, 1999; Rueylin, 2003) bu giivensizligin asi(lar) ile iliskilendirilmesi COVID-19 ile goriiniir
olmasi 6nemlidir. Nitekim E22
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“Bu insanlar simdilerde sivi ile insan viicuduna miidahale edebilecek diizeydeler, siit tozu ¢ok
basit kaldi aruk.”

Bu tiir 6rneklere dikkat edildiginde teknolojik ilerleme ile onlara kars1 giiven iligkisi arasinda
ters bir oranti kuruldugu anlasilmaktadir. Bunlarin yaninda bir¢ok akademisyenin “teknolojik
gelismeler kiiresel gli¢lerin yeni savas araglar1 oldugu”, “gizli bir savasin yiiriitiildiigii’ne yonelik
vurgular1 dikkat ¢ekicidir. Bu kiiresel giliclerin akademisyenler tarafindan ABD ve Cin’e isaret etmesi
ve arada kalanin ise cogunlukla Tiirkiye ve diger Ortadogu iilkeleri olmasina yonelik atiflar da tarihsel
ve kiiltiirel alginin insa ettigi giivensizlige isaret etmektedir. Bu yoniiyle asi noktasinda tartismalarin
yan etkilerinden ziyade teknoloji baglantili komplo teorileri 6ne ¢ikmaktadir. Zira goriigme yapilan
birgok akademisyen asilar ile “cip takilmasi”, “kisirlagtirma”, “bireylerin beyninin ele gecirilmesi”,
“robotlagtirma” gibi durumlarin olabilirligine vurgu yaparak, as1 noktasindaki gilivensiz tutumlarimi
ifade etmislerdir. Bu yonde degerlendirildiginde yerli asinin tercih edilmesinin temel nedeninin birgok
akademisyenin vurgusu ile kisilerin kisirlastirma, robotlastirma, cip takilma ve niifus azaltma gibi
endiselerinin oldugu, bunlarin ise c¢ogunlukla siit tozuna atifta bulunarak temellendirildigi
gorlilmektedir. Saha calismasi slirecinde komplo teorilerine yonelik diisiince arttikca asi tereddiidiinde
daha kat1 bir tutumun gelistigi de goriilmistiir. Bir¢ok katilimci tarafindan 6zellikle “kisirlastirma”ya
atifta bulunularak, asilarin bu olumsuz sonucunun olabilecegine yonelik diisiince paylasilmistir.
Ayrica saha caligmasi siirecinde COVID-19 agisina kesinlikle karsi oldugunu vurgulayan E19,
kisirlastirmanin yaninda robotlastirmanin veya ¢ip takmanin da miimkiin oldugunu vurgulamasi onu
diger katilimcilardan ayirmaktadir.

Yukarida aktarildigi {izere goriisme yapilan akademisyenlerin genel olarak asilara yonelik
tereddiitleri s6z konusudur. Ancak asinin zorunlu olmasi durumunda Oncelikli tercihin yerli as1
olmasinin da soru isaretlerini gidermedigi goriilmektedir. Bu yoniiyle akademisyenler her ne kadar
“zorunluluk”, “toplumsal sorumluluk” veya “vatandaslik bilinci” ile asiy1 yaptirma karar1 alsalar da
cevabimi bulamadiklari ya da ikna olamadiklar1 sorular mevcuttur.

Tartisma ve Sonuc¢

Salgin hastaliklara yonelik toplumsal bagisikligin kazanilmasi giiniimiiz baglaminda kiiresel
bir is birligini gerektirmektedir. Ancak bu meyanda iretilen asilar ulusal ve uluslararasi baglamda
degerlendirilmeye aciktir. Nitekim hali hazirda COVID-19 asisinin iiretildigi tilke imaji uluslararasi
politikalara, aktorlere, bilim insanlarina yonelik giiven sorunlari ve komplo teorileri kisilerin asiya
kars1 tutumlarimi etkilemektedir. Bu calisma kapsaminda goriisiilen akademisyenlerin daha onceki
asilar noktasinda red veya tereddiitlerinin olmamasina ragmen COVID-19 asilar ¢ercevesinde gelisen
siiphelerin tarihsel ve kiiltiirel olarak insa edilen giiven iliskisi ile olugmasi dikkat ¢cekmektedir.
Tiirkiye’nin uyguladigi Cin asmin, Cin’in Tiirkiye pazarinda inga edilen “ucuz ve kalitesiz” algist,
buna karsin Almanya’nin “saglam, giivenilir ve dayanikli” mallar iirettigine yonelik algi bu iilkelerde
tiretilen agilara karsi tutumu etkilemektedir. Bu noktada dogal olarak aginin zorunlu olmasi ve tercihe
sunulmasi durumunda daha 6nceki gliven algisina binaen goriisme yapilan akademisyenlerin bir kisi
hari¢ tamam1 Alman agisin tercih edecegini sdylemistir. Ancak Alman asisinin tercih nedeni sadece
asinin kendisinden kaynaklanmayip bu yonelim tarihsel ve kiiltiirel iliskilerle de takviye edilmektedir.
Zira Tirklerin Almanya’ya gocii ve bu siirecte kurulan toplumsal ve kiiltiirel iligkiler, Almanya’da
asty iireten kisilerin Tiirk kokenli olmasi da tercihin Alman asisindan yana kullanilmasinin nedenleri
arasindadir. Diger taraftan Cin’in Uygur Tirklerine yonelik politikalar1 ve politik olarak kapali
olduguna yonelik diisiinceler Cin asisina yonelik algiyr olumsuz etkilemektedir. Ancak yerli aginin
seceneklere dahil edilmesi durumunda tercihlerin yerli agiya yonelmesi dikkat ¢ekicidir. Bu durum
goriismecilerin uluslararasi giiglere ve yabanci devletlere glivensizligi ortaya koymaktadir. Zira bazi
akademisyenlerin “oldiiriirse de bizim agimiz 6ldiirsiin” yoniindeki tutumlari, yerli dahil tim COVID-
19 agilarina kars1 glivensizlige ragmen, aidiyet hissi ile yerlinin tercih edildigini gostermektedir.

Saha c¢alismasi siirecinde goriisiilen katilimcilarin akademik unvanlart degisiklik gostermesine

ragmen, egitim diizeylerinin yakin olmasi as1 noktasindaki diisiincelerine ve tutumlarini birbirine
yaklastirdig1 dikkat ¢ekmektedir. Ayni sekilde cinsiyet faktorii de asiya yaklagimi radikal bir sekilde
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etkileyen bir etken olarak ele alinamamistir. Ayrica bu ¢alisma smirli 6rneklemler iizerinden bir
genelleme yapmaktan kaginmasina karsin, saha caligmasi siirecinde kadin ve erkek katilimcilarin asiy1
kisisel olarak ele almak yerine daha genel bir bakis sunmalar1 6nem arz etmektedir. Calisma 15181nda
goriisme yapilan akademisyenler asi tereddiidii kategorisinde ele alinmistir. Nitekim asiya yonelik
tereddiidiin COVID-19 asis1 kapsaminda gelistigi, daha onceki asilarin ise eksiksiz olarak yapildig:
veya c¢ocuklarina yaptiklar: goriilmektedir. Ancak burada temel nokta, daha 6nceki asilarin uzun yillar
denenmis ve bilimsel olarak kanitlanmis olmasi ile siire¢ igerisinde liretilmesidir. Buna karsin
COVID-19 agisinin yeni olmast ve en oOnemlisi acil durumda hizli bir sekilde gelistirilmesi
akademisyenlerin asiya olan giivensizligini arttirmaktadir.

Akademisyenlerin saglik, sosyal ya da fen bilimlerinde olmalarinin asiya yonelik tutumlarinda
belirleyici bir neden olmadig1 anlagilmaktadir. Buna karsin deneyimler ve giiven noktasinda bir karar
zeminin inga edildigi anlagilmaktadir. Ayrica Tiirkiye’de as1 karsith@inin veya tereddiidiiniin temel
nedenlerinin dini, kiiltiirel ya da felsefi olmadig1 da ortaya konulmaktadir. Akademisyenlerin iiretilen
agilar1, {iretildikleri devletler iizerinden degerlendirdikleri ve asiya karst bu yonde bir algi
gelistirmeleri 6nemlidir. Zira asilarin isimlerinin dahi birbirine karistirildigi durumlarla beraber,
iilkelerin uluslararasi piyasadaki giiven algisi ve imaji1 iiretilen asiya yansimaktadir. Bu durum ayni
sekilde iilkelerin kiiresel Olcekte insa ettikleri giiven algisinin onlarin tirettikleri COVID-19 agilarini ve
pazarlarini da etkileyecegini gostermektedir.

Goriisme yapilan akademisyenlerin mevcut sartlarda as1 yaptirsalar da asiya yonelik
tereddiitlerinin olduklarin1 belirtmeleri, onlarin as1 tereddiidii kategorisinde ele alinmalar1 noktasinda
onemlidir. Goriismeler esnasinda akademisyenlerin yabanci asilara karsi gliven ya da gilivensizlik
algilar1 devletlerin Tiirkiye piyasasinda insa ettikleri alg1 tizerine kuruldugu gériilmektedir. Bu noktada
Almanya ve Alman asis1 (BioNTech) giivenilir, saglam ve dayanikli olmakla 6zdeslestirilirken, Cin ve
Cin asis1 (Coronavac) ucuz ve kalitesiz bir alg1 ile anilmaktadir. Bununla beraber 6zellikle yerli agiya
yonelik milliyetgi arglimanlar, toplumsal sorumluluk, vatandaghk bilinci, devletin halkina zarar
vermeyecegi diigiincesi akademisyenlerin yerli asiya yonelik daha olumlu bir tutum gelistirmelerini
sagladig1 goriilmektedir.

As1 reddi veya tereddiidii noktasinda gelisen bu tiir tutumlarin daha 6nce mesgul olunan asi
tereddiidiiniin yeni bir diizlemde ortaya g¢iktigina isaret etmektedir. Zira daha oncesinde virlis veya
hastalik olarak ele alinan ve somut bir tehlike olarak algilanan durum, giliniimiizde artik felsefik,
giivensizlik, komplo teorileri ve insani haklar kapsaminda bir anlayisla tartisma nedeni olmaktadir.
Ayrica ¢aligma neticesinde gerek ulusal gerekse de uluslararasi giiglerin asiy1 temin etme noktasinda
ugraglarin, daha sonraki siiregte kisileri ikna etmeye yoOnelecegini on gormek miimkiindiir. Zira
toplumsal bagisiklik neticesinde ve herkesin asilanmasi ile yok edilebilecek salgin hastaliklarin
bireyselden ¢ok toplumsal, hatta giiniimiizde artik kiiresel yonii 6n plana ¢ikmaktadir. Bu noktada
COVID-19 agsismin zorunlu olmasi durumunda asiya yonelik daha fazla siiphe gelistirilecegi goz
ontinde bulundurularak, ikna politikalarinin 6n plana alinmas1 gerekecektir.

Arastirmacilarin Katki Oram
Caligma tek yazarli oldugu i¢in yazarin katki oram %100°diir.
Cikar Catismasi

Caligmada ¢ikar catismasi olusturabilecek herhangi bir durum bulunmamaktadir.
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Extended Abstract

This study aims to analyze the perception of academicians towards COVID-19 vaccines. The
study takes Coronavac and BioNTech vaccines into consideration since Turkey imported and will
continue to import them from China and Germany subsequently. It is seen that the changes on the
perceptions of academicians based on the country image constructed in the Turkish market. They
perceive that Coronavac vaccine cannot be trustworthy by attributing to the China made products in
Turkey. According to them China products are cheap and poor in quality and Coronavac vaccine will
be with the same quality. Due to the fact that Coronavac vaccine is thought to be doubt it may even be
dangers to health. Whereas they believe that BioNTech vaccine is safer because of the Germany’s
country image in Turkey. As it is accepted by the academicians that German made products are safer,
confidential and also durable. It is interesting that the academicians didn’t mention to the name of the
producing company of China and Germany. It shows that trust is built on the country image and it
affects the products even in medicine.

Although the country image is important in terms of trust toward the products, it is not the
only reason of the trust or distrust. Nationalist attitudes, relations established with the countries in the
historical process play pivotal role to the countries’ vaccines. For instance, for some academicians it
can be the only reason to trust the BioNTech as it is produced by a Turkish origin man (Ugur Sahin)
on one hand. On the other hand, China’s policies towards Uyghur Turks can be a main reason to not
trust and accept Coronavac vaccine. The majority of academicians interviewed referred to the Turkish
migrants who moved to Germany from the very beginning of 1960s. According to them the process
built a strong and close relationship between Germany and Turkey while there is no such a
relationship with China. In the process migrant people brought products from Germany to Turkey and
they prove the endurance of the products and trust of German people. When there are two options for
Turkish academicians, it is seen that they prefer Germany produced BioNTech vaccine for these
reasons.

However, what if we include domestic vaccine into the options? It is interesting that the
preferences are radically changed. Although there are some reasons such as infertility, chip implant
and robotization, they merge under the name of distrust towards global powers and international
actors. While the academicians try to give reasons relating to their distrust towards foreign actors, they
take some examples from the history like milk powder which were taken from the USA within the
scope of Marshall Aid, and unprecedented development of technology. At this point academicians
emphasized that they trust Turkish made vaccine even if it has risk to their health. Because, while
indigenous vaccine’s side effect is limited and not performed consciously, the others may have risk at
national level and thread all the Turkish presence. The perception of danger coming from “others”
becomes more clear when alternative is possible. Seen from this perspective, it is interesting that
nationalistic views are stressed during the interviews and the academicians consent the risk may come
from the indigenous vaccine. Almost all the interviewers summarize this manner by saying; “even if
danger comes, let it come from us” and latter say “our state does not include in such a work which
endanger its citizenship”.

Although the academic titles of the participants interviewed during the fieldwork process vary,
it is noteworthy that the education levels bring their thoughts and attitudes towards vaccination closer
to each other. Therefore, the gender factor could not be considered as a factor that radically affects the
approach to vaccination. In addition, although this study refrains from making a generalization over
limited samples, it is important that male and female participants present a more general view during
the fieldwork process, rather than dealing with the vaccine personally. On the other hand, while
academics from health, science or engineering faculties refer to the historical relationship Turkey has
established with Germany through immigration, it is also possible to consider it as a reflection of the
profession that academics in social sciences draw attention to the mRNA feature of the Biontech
vaccine and discuss its possible consequences for the human body.
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It is understood that academicians' being in health, social or science fields is not a determining
factor in their attitudes towards vaccines. On the other hand, it is understood that a decision ground is
built at the point of experience and trust. In addition, it is revealed that the main reasons for anti-
vaccination or hesitation in Turkey are not religious, cultural or philosophical but the perception
relating to the state where the vacine is produced. Because, as it is seen, while the names of the
vaccines are mixed with each other, the perception and image of the countries in the international
market are reflected in the vaccine produced. This situation also shows that the perception of trust that
countries build on a global scale will also affect the COVID-19 vaccines they produce and their
markets.

Such attitudes, which develop at the point of vaccine rejection or hesitation, indicate that the
problems that were previously dealt with have emerged on a new level. Because the situation, which
was previously considered as a virus or disease and perceived as a concrete danger, is now a reason for
discussion within the scope of philosophical, insecurity, conspiracy theories and human rights
foundations. In addition, as a result of the study, it is possible to foresee that the efforts of both
national and international forces to procure the vaccine will tend to persuade people in the later
process. Because epidemic diseases, which can be destroyed as a result of social immunity and
vaccination of everyone, are more social than individual, and even today, the global aspect comes to
the fore. At this point, persuasion policies will need to be brought to the fore, considering that if the
COVID-19 vaccine becomes mandatory, more suspicion will be raised against the vaccine.

Taking all the data into consideration, this study analyzes the academicians’ attitude towards

COVID-19 in the framework of vaccine hesitancy. Because as it is seen that they are not against the
vaccines but they are hesitant.
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