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SOSYO-KOMPARATISTIK INCELEME
ISIGINDA PANAYEV’IN
AKRABALAR’INDAN ATILGAN’IN AYLAK
ADAM’INA TiPOLOJIK BiR ANALIZ

A TYPOLOGICAL ANALYSIS FROM
PANAYEV’S RELATIVES TO ATILGAN’S
IDLE MAN IN THE LIGHT OF SOCIO-
COMPARATISTIC EXAMINATION

OZET

Karsilastirmali edebiyat, birbirinden farkli dillerde ya da
ayni dilde kaleme alinmis en az iki yapiti, tema, motif,
diisiince, yap1 veya bi¢im agisindan inceleyen, ele alan,
ortak, benzer ve farkli yonlerini belirleyen, bu
benzerlikler ile farkliliklarin sebepleri iizerinde duran
inceleme alanina verilen genel addir. Diinya
edebiyatinda arastirma perspektifi son derece genis olan
s6z konusu disiplin, sanatsal incelemelere pek g¢ok
element baglaminda malzeme saglar. Bunlar icerisinde
toplumsal kimlikleriyle temsili niteliklere sahip olan
tipler 6nemli bir yere sahiptir. Kendilerinin haricinde
kalan degerlerin drneklemi roliinde olan tipler, romanci
tarafindan tarihsel ve sosyal sorunlari ele almak
amaciyla on plana c¢ikarilirlar. Nitekim bu ¢alismada
Tirk ve Rus edebiyatlarinda farkli dénemlerde beliren
ancak nitelikleri agisindan birebir ayni 6zellikleri
yansitan “aylak adam” ve “gereksiz insan” tiplemeleri,
Yusuf Atilgan’in Aylak Adam ve Ivan Panayev’in
Akrabalar eserlerinde ¢oOziimlenecektir. Karsilastirma
yonteminden faydalanilan bu incelemede, daha ¢ok
benzerlikleri baglaminda iki farkli ulusun edebiyatinin
ortak paydada hangi noktalarda bulugtugunu giin yiiziine
¢ikarmak hedeflenmektedir. Boylelikle insan1 merkeze
alan edebiyatin yardimiyla farkli donemlerin ve
uluslarin temsilcileri olan eserlerin birbirine ne sekilde
baglanabildigi eserlerden yapilan alintilarla gozler
oniine serilecektir.

Anahtar kelimeler: Karsilastirma, tip, Yusuf Atilgan,
Aylak Adam, ivan Panayev, Akrabalar.

ABSTRACT

Comparative literature is the generic name of the
research field that examines at least two works written
in different or same languages in terms of theme, motif,
thought, structure, or form, identifies the similar and
different aspects, and explains the reasons underlying
those similarities and differences. This discipline, which
has a vast field of research, provides material for literary
studies, among which the characters with representative
and social identities have an essential place. A novelist
emphasizes those characters that act as role models of
specific values to deal with historical and social
problems. This study, in which the comparison method
was used, aimed to bring the literature of two nations
together regarding their similarities and differences. In
this study, the typologies of "idle man" and "vagabond,"
which appeared in different periods in Turkish and
Russian literature, were analyzed in the works of Aylak
Adam by Yusuf Atilgan and Relatives by lvan Panayev.
This study, in which the comparison method was used,
aims to reveal where the literature of two different
nations meets on a common denominator, mostly in the
context of their similarities. Thus, with the help of
literature that puts people in the center, it will be
revealed how works that are representatives of different
periods and nations can be connected to each other at the
same points.

Keywords: Comparison, type, Yusuf Atilgan, Idle Man,
Ivan Panayev, Relatives.
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Giris

Edebiyatin malzemesi dildir ve edebi eser, her seyden 6nce milli kiiltiir ve anadil kokenlidir.
Ulusal 6gelerin yani sira “alic1” konumunda bulunan yazarin okudugu, beslendigi ve {izerinde etki
birakan metinler, icerisinde var oldugu toplum, cografya, karsisina cikan kiiltiirel unsurlar,
medeniyetler ve daha pek ¢ok element ile zenginlesir. Bu noktada bir milletin sanatinin ve
edebiyatinin gelisebilmesi, iizerinde yasadig1 bolge ve burada karsilastigi kiiltiir ve medeniyetle
dogru orantili bir sekilde gerceklesir. O nedenledir ki zengin kiiltiirlerle ve uygarliklarla temas
edemeyen, bunlardan faydalanamayan topluluklarin ger¢cek anlamda ilerleyebilmesi ve
cesitlenebilmesi pek miimkiin degildir (Kefeli, 2006, s. 332). Zira edebiyatin topluma yararl
olmasi, bireyi ve ulusu gelistirebilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda edebiyat ile toplum arasinda
ana iletken olan yazar, sosyal ve tarihsel agidan tiim 6devlerinin ve yiikiimliiliiklerinin bilincinde
olmalidir. Ona bu siirecinde yardimci olan en gii¢lii yontem karsilagtirma olur. Kelime anlami
itibartyla karsilastirma, “kisilerin ve nesnelerin benzer ya da aymi yanlarimi incelemek igin
kiyaslama, mukayese yapmak” anlamina gelir (Arak, 2012, s. 17-19). Sakalliya gore (2014, s. 136)
bir yazin bilimsel yontem olarak ise karsilastirma, “belirli bir yazinsal gériingiive, yapita, yazara
iligkin ozgiin olanin betimlenmesi amaciyla uygulanir.” Bir diger ifadeyle karsilagtirma, ayni
icinden farkli olani, farkli iginden ise ayni olan1 giin yiiziine ¢ikarmaya, kesfedilen benzerligin ve
farkliligin sebeplerine 151k tutmaya calisir. Bu anlamda karsilastirma yontemi, hem genel olan
icinden Ozeli ayirirken hem de 6zel olandan yola ¢ikarak geneli aydinlatir. Nitekim bu dogrultuda
beliren karsilagtirmali edebiyat, Ayta¢’in (1997, s. 24) vurguladig1 gibi her ne kadar celiskili
goriinse de milli edebiyat1 gliglendirme endisesi neticesinde ortaya ¢ikmistir. Yani ulusun kendi
edebiyatini rayina oturtmak ve gelistirmek i¢in diger milletlerin yazinsal alanini inceleme firsati
bulabilmesi amaciyla bir metot olarak kullanilmaya baslanir. Aydin (2008, s. 20) ise Ayta¢’in
yorumuna ek olarak bu disiplinin uluslararasi dostluk, kardeslik ve barisin saglanmasi gibi 6nemli
bir amaca hizmet ettigini ileri siiren kimi arastirmacilarin goriislerinden bahseder.

Ortaya ¢iktig1 ilk anda karsilastirmali edebiyat {izerinde c¢aligsan bilim insanlari, birbirinden
farkli iki kiltiir ve dil arasinda mukayese yapilabilecegini savunurlarken ilerleyen siiregte bu
arastirmalarin daha genis sahalarda da gerceklestirilebilecegini ifade etmeye baslarlar. Nitekim
giiniimiizde pek cok arastirmaci, karsilagtirmali edebiyat incelemelerinin ayni dilin ve kiiltiiriin
triinleri arasinda olabilecegi gibi ayn1 donemde, aym tiirde ve hatta aymi sahsiyetin yapitlar
arasinda da yapilabilecegini ileri siirerler (Teksan, 2011, s. 21). Bu c¢alismalara ek olarak Aytac
(1997, s. 11), karsilastirmanin bir ulusun kendi eserleri igerisinde olabilmesinin yani sira farkli
milletlerin edebiyatlar1 arasinda da uygulanabilecegini, es zamanli eserlerle farkli zamanl
eserlerin de kiyaslama malzemesi olabilecegini dile getirir. Sonug olarak karsilastirmali edebiyat,
birbirinden farkli dillerde ya da aynmi dilde kaleme alinmig en az iki yapiti, tema, motif, diislince,
yap1 veya bi¢im agisindan inceleyen, ele alan, ortak, benzer ve farkli yonlerini belirleyen, bu
benzerlikler ile farkliliklarin sebepleri izerinde duran arastirma alanina verilen genel addir.

Uluslarin birbirlerini etkileme bigimlerini agiga c¢ikarabilmek, etkilesme Olgiilerinin
derecesini tespit etmek, edindiklerine ek olarak ona kattig1 farkli yorumlar1 belirlemek amaciyla
yonelinen karsilagtirmali edebiyatta bazen alicilar ve vericiler tam anlamiyla kendisini géstermez.
Ikili arasindaki etkilenme sekil, 6z, iislup, duygu, diisiince, hayal ve ifade gibi pek ¢ok bicimde
gerceklesebildigi gibi oncelik ve ardillik seklinde bir sira i¢inde eszamanli olarak da goriilebilir.
Bu agidan bakildiginda etkilenme kiiltiirler ve edebiyatlar aras1 ardisik bir ¢izgi takip etmez, bazi
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etkiler oncelik kazanirken bazilar1 da geri birakilir. Bir diger ifadeyle bir ulusun edebiyatinda
ortaya cikan herhangi bir edebi unsur, diger milletlerin yazininda daha gecikmeli goriilebilecegi
gibi hicbir sekilde kendisini de gostermeyebilir (Teksan, 2011, s. 18, 21). S6z konusu zamansal
kaymalar ya da orantililik karsilastirmali edebiyat alaninda pek c¢ok element baglaminda
gerceklesebilir. Bunlar igerisinde konu, motif, tema, olay orgiisii, karakter veya tip, tipleme gibi
unsurlar sayilabilir. Sayilan bu dgeler arasinda tip ve tipleme 6nemli bir yere sahiptir.

Tiirkge Sozliik’e (2019, s. 150) gore sosyolojik bir unsur olarak tip, “ayni cinsten biitiin
varliklarin veya nesnelerin temel ozelliklerini biiyiik él¢iide kendinde toplayan érnege” verilen
isimdir. Edebiyat sahnesindeki karsilig1 ise, “hikdye, roman, tiyatro gibi uzun anlatima dayali
edebi eserlerde kisi kadrosu icinde yer alan ve belli bir diistincenin, toplulugun zihniyetini ve
ideolojinin temsilciligini yiiklenen kisi” olarak tanimlanir. Berna Moran’a gore (2018, s. 150) tip,
kendisi disindakini temsil eden roman kisisidir. Bir diger ifadeyle roman dleminin iginde olmayan,
dig diinyadaki mevcut bir olguyu ya da sosyal varligi yansitan roman karakteridir. Tekin ise
romanda bulunan tipleri ele alirken, s6z konusu kisilerin yapisal konumlarii gbéz Oniinde
bulundurmanin gerekliligini savunur. Ona gore tipler, toplumsal ve psikolojik olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Toplumsal tipler, belirli bir donemin ya da felsefenin, diinya goriisiiniin, ideolojinin
trtintidiirler. Psikolojik tipler ise beseri zaaflarinin ya da yeteneklerinin sekil verdigi kisilerdir.
Toplumsal kimlikleriyle tipler, temsili niteliklere sahiptirler. Onlar, kendilerinin haricinde kalan
degerlerin 6rneklemi roliindedirler. Romanci tarafindan tarihsel ve sosyal sorunlari ele almak
amaciyla On plana ¢ikarilirlar. Bu karakterlerin yardimiyla yazar, giincel olaylar1 degerlendirme
imkani bulur (Tekin, 2009, s. 110-117). Kaplan’a gore (1996, s. 5-6) ise tipler, belirli bir donemde
toplumun savundugu temel degerleri temsil ederler. Bunlar arasinda toplumun hos karsilamadigi,
kiigtimsedigi, alay ettigi tipler de yer alir. Bu anlamda tipler, edebiyat eserlerine anahtar olarak
hizmet ederler. Tipin ana islevlerinden ilki, ger¢ek hayatta bir grubu temsil etmesi ve onun ortak
ozelliklerini yansitmasidir. Ikincisi ise yazarin kastettigi toplumsal kesime yénelik tutumunu,
bakis acisini ve onu nasil isledigini gostermesidir (Giirsoy, 2021, s. 530-531). Diinya edebiyat
tarihine bakildiginda, pek c¢ok eserde sayisiz tipleme tiiriiniin kendisini gosterdigi goriiliir.
Bunlardan biri olan aylak ya da avare tipi, cesitli donemlerde ve edebiyatlarda siklikla ele alinan
ve bu nedenle ¢ogu zaman birbirinden farkli adlarla uluslarin yazinsal alaninda yer bulan 6nemli
kahraman tiirleridir. Zira Rus edebiyatinda bir klasik halini alan ve 6zellikle XIX. yiizyilda 6n
plana ¢ikan “gereksiz insan” tipi, bu niteliklere sahip bir ¢esitlemeyle ¢agin edebiyat yasaminda
bir ¢18ir agar ve kendisinden sonraki edebiyatlar ile uluslarin sanat anlayisinda birbirinden ¢esitli
varyasyonlarla goriinmeye baslar. Bunlardan biri de Tiirk edebiyatindaki “aylak adam”dir.
Nitekim bu c¢alismada, Tiirk ve Rus edebiyatlarinda farkli donemlerde beliren ancak nitelikleri
agisindan birebir ayni 6zellikleri yansitan “aylak adam” ve “gereksiz insan” tiplemeleri, Yusuf
Atilgan’m Aylak Adam ve Ivan Panayev’in Akrabalar eserlerinde 6n plana gikarilarak iki farkli
ulusun edebiyatin1 ortak paydada bulusturan unsurlar agiga ¢ikarilmak hedeflenmektedir. S6z
konusu amag¢ dogrultusunda eserler dnce miinferit bir sekilde analiz edilecek olup ardindan
miisterek yonler 1s181inda ele alinacaktir.

1. Toplumunu Ornekleyen Soyut Bir Tipleme: Grigoriy Alekseyevi¢

Rusya’da edebiyat akimlari, ¢esitli zaman araliklarinda ve iilkede yasanan toplumsal
olaylarla iligkili bir sekilde gelisim gosterir. XIX. yiizyillda hakim olan romantizm déneminde
edebiyat yazarlari, eserlerinde yogunlukla aristokrat sinifin1 konu edinirler. Edebiyatta zamanla
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goriilen demokratiklesme faaliyetleri neticesinde realizm ¢agina gegis yapilir ve artik eserlerde
yazarlarin sosyal sorunlara yonelik elestirileri yogunlasmaya baslar. Cok gegmeden aristokratlar,
soylular ve aydinlar gibi romantizm donemi kahramanlarinin yani sira yapitlarda koylii karakterler,
memurlar, hizmetgiler ve toplumun alt kesiminin diger temsilcileri yerini alir. 1825 Dekabrist
ayaklanmasimin! ardindan &zellikle feodalizme kars1 bir direnis gosteren Moskova ve Petersburg
tiniversitelerinin etkisiyle 1840’11 yillarda Rusya’da demokratik akimlar kendisini gosterir.
llerleyen siiregte Slavyanofilizm, Baticilik gibi felsefi-edebi hareketler ve 1881°de Car II.
Aleksandr’in 6ldiiriilmesinden sonra sonen halk¢iligin yeniden 6nem kazanmasi sonucunda vuku
bulan olaylar, dogrudan Rus edebiyatina ve edebi kahraman tiirlerinin se¢imine yansir. Nitekim
XIX. yiizy1l Rus edebiyatinda gesitli pek ¢ok edebi kahraman tiirleri temsil edilir. Bunlardan biri
de gereksiz insandir (Koprivitsa, 2021, s. 194-195).

Ruscadaki sozliik anlamiyla “liizumsuz, faydasiz ve ise yaramaz” (Ojegov & Svedova, 2009,
s. 330) anlamlarina gelen sozciige gereksiz, bu durumu sergileyen kisiye de gereksiz insan
(mummamit yenosek) denir. Rusya’da gereksiz insan tipinin belirmesi, birkag etkenle gerceklesir.
Bunlardan baslicalar1 sunlardir:

* XIX. ylizyilin ilk yarisinda bat1 Avrupa’da egitim goren orta sinif soylularinin vatanlarina
dondiikten sonra topluma uyum saglamakta giicliik gekmeleri,

* asilzadelerin toprak koleligi sistemini kaybetmemek icin iilkede bir siiredir hakim olan
ekonomik sarmaldan kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda faydalanmalari,

* koyliinlin ve devletin iradesini kendi lehlerine giiglii bir sekilde kullanan soylu sinif
arasinda gozle goriliir bir sekilde hissedilen ugurum.

Toplumsal yasamda yanki uyandiran ve ge¢is donemi olarak adlandirilabilecek bu siireg,
1820-1860 yillar1 arasinda Rus toplumunda gereksiz insan tipinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar.
Ozellikle 1830 yilindan itibaren yiikselise gegen sosyal ve ekonomik bunalim, yeni nesli ¢aresiz,
amagsiz ve bir ideale tutunmadan yasamaya mahkm eder. Soylu ve koylii siniflar1 arasindaki
uyusmazligin asilzade tabakasi i¢indeki yansimasi, Rus edebiyatinda “gereksiz insan” tiplemesini
ortaya ¢ikarir. Gereksiz insanlagma temasi, ilk olarak A. S. Griboyedov’un 1823 yilinda kaleme
aldig1 Akildan Bela (I'ope om yma) adli eserindeki baskahraman Catskiy ile kendisini gosterir
(Oksiiz, 2012, s. 10). Ancak gereksiz insan konusunu pek ¢ok calismasina ana malzeme edinen
Yu. V. Mann’a gore bu tema, 1. S. Turgenyev’in Gereksiz Insamn Giinliigii (Jneenux nuwmnezo
yenosexka) adli uzun Oykisiiniin yayimlanmasinin ardindan 1850’11 yillarda gercek anlamda
yayginlik kazanir. Diger yandan aragtirmaci D. D. Blagoy, “gereksiz” kavramini A. S. Puskin’in
o donemde heniiz yazma asamasinda oldugu Yevgeni Onegin (Escenuii Onecun) romaninda
kullandigin1 iddia eder (Sutyagina, 2018, s. 204-209). Bahsi gecen yazarlarin yani sira Rus
edebiyatinda gereksiz insan konusunu A. 1. Herzen, 1. S. Turgenyev, I. A. Gongarov, M. Y.
Saltikov-Scedrin, A. P. Cehov gibi daha pek ¢ok sanat¢i onemli eserinde isler. M. Yu.
Lermontov’un Zamanimizin Kahramani (I'epoii naweeo épemenu) adli romaninin baskahramant
Pecorin ise Rus edebiyatinda kendinden sonra gelen gereksiz insan tiplerine onciiliik eden en
gercekei kahraman olarak kabul edilir (Oksiiz, 2012, s. 10). Pek ¢ok arastirmaci, XIX. yiizyilda

114 Aralik 1825 giinii, Car I. Nikolay’in tag giyme toreni esnasinda bir grup Rus subayin Senato Meydani’na ¢ikmasi
ve ¢arliga kars1 ayaklanmasi sonucunda bag gosteren olaya verilen addir. Aralik ayinda vuku bulmasi nedeniyle s6z
konusu eyleme katilanlar, Rus¢ada “Aralik¢1” anlamina gelen “Dekabrist” sozciigiiyle isimlendirirler (Ayrintili bilgi
igin bkz. Ilica, S. (2015). Puskin ve Dekabristler, Avrasya Incelemeleri Dergisi, 4(2), 204-223).
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gereksiz insan tipinin son temsilcisinin I. A. Gongarov’un Oblomov romanimnin baskisisi oldugu
goriisiinde ortak noktada bulusur (Sutyagina, 2018, s. 204-209). Bu tiplemenin edebiyatta daha
ileri boyuttaki evrimi, V. Beltov’un Kim Su¢lu? (Kmo eunosam?) adli eseri ve Turgenyev’in
Rudin, Lavretskiy ve Culkaturin gibi ilk donem eserlerindeki kahramanlari ile siirdiiriiliir. Buna
ek olarak N. Nekrasov’'un Sasa (Cawa) siirindeki Agarin, gereksiz insana ornek olarak
gosterilebilir. Bazi arastirmacilar Turgenyev’in Babalar ve Ogullar (Omywst u demu) romanindaki
Yevgeni Bazarov, F. M. Dostoyevski’nin Budala (#0uom) eserindeki Prens Migkin ve L.
Tolstoy’un Savas ve Baris (Botina u mup) romanindaki Piyer Bezuhov kahramanlarinin da
gereksiz insan tipleri icerisinde sayilabilecegini ileri siirerler (Gavrilova, 2018, s. 8-9). Tiim bu
yazarlara ek olarak ivan Panayev, Akrabalar (Poocmeennuxu) eseriyle gereksiz insan tipine yeni
bir soluk getiren 6nemli yazarlardan bir digeridir.

Soylu bir ailede diinyaya gelen Ivan Ivanovi¢ Panayev (1812-1862), iiniversite egitimini
tamamlamasinin ardindan memur olarak ise baslar. 14 yillik gorev hayatindan sonra emekliye
ayrilan yazarin edebiyat yasaminin kokeni, bu ¢alisma yillarina dayanir. 1830°1u yillarda pek ¢ok
dergide ve almanakta yayin yapan Panayev’in ilk donem yazim anlayisinda s6z konusu yillarda
hakim olan Rus romantizminin ruhu belirgin bir sekilde hissedilir. Mutlu Olacak (Ona 6yoem
cuacmnusa), Bugiin ve Yarin (Ceco0nsa u 3aempa), Somine Yanmndaki Alacakaranlik (Cymepku y
kamuna) Ve Memurun Kizi ([Jous uunosnozo uenogexa) adli uzun dykiilerinde yazarin aristokrat
topluma yonelik elestirisi giiglii bir sekilde kendisini gosterir. 1840’11 yillarda Otegestvenniye
Zapiski dergisinde Dogalc1 Okulu®nun temsilciligini yaparken, gerici gazeteciligin ilkelerini
elestirel bir sekilde alaya aldig1 Fizyolojik Denemeler (@usuonocuueckue ouepku) adli galigmasini
kaleme alir. Onager (Onaep), Akteon (Axkmeon) ve Muhallebi Cocugu (Mamenvkun cwvinok) adli
uzun Oykiilerinde serflik karsiti duygularinmi dile getirir. Rus Milyonerin Torunu (Buyx pycckozo
munnuonepa) eserinde tiiccar bir ailenin li¢ kusagini kiyaslarken paranin etkisi altinda kisiligin
pargalanigint gozler Oniine serer. “Yeni Sair” takma adiyla yayimladigi parodiler, Panayev’in
sanatinda genis yer kaplar. 1847 yilinda sair N. Nekrasov ile birlikte Rus Gazeteciligi Uzerine Yeni
Sairin Notlart ve Yansimalart (3amemxu u pasmviunenuss Hosoeo nosma no nosoody pycckoii
arcypnanucmuxu) adi altinda aylik inceleme makaleleri yayimlayacagi Sovremennik dergisini
kurar. Aniden kalp krizinden vefat eden ivan Panayev’in Sovremennik’ten ilan edilen 6liim haberi
tizerine donemin 6nde gelen yazari N. G. Cernigsevski, yazarin sanatsal ve toplumsal faaliyetlerine
ovgiiler yagdirirken, edebiyat yasaminda V. G. Belinski’nin ilkelerine olan bagliliginin altini gizer
(http://www.aphorisme.ru/about-authors/panaev/?q=6715).

Ivan Panayev, Akrabalar eserini 1847 yilinda kaleme alir. Toplamda on iki boliimden olusan
uzun dykiideki olaylar, genel niifusu bir kdy i¢in olduk¢a az olan ve toprak kdleleriyle efendilerinin
yasamlarini huzur ve baristan ziyade daha ¢ok c¢ekismelerle siirdiirdiikleri Blagovesgen kdyiinde
gecer. Oz akrabalik iliskileri bulunan kyiin toprak sahiplerinin birbirleriyle konusmamasi ve igten
ice birbirlerine diismanlik beslemeleri onlarin himayesi altindaki serflerin giinliik yasamlarini
cekilmez kilar. Koydeki hakim atmosferin kavga, tartisma ve miinakasadan olusmasi neticesinde
bolgede olaganiistii bir diizensizlik goze ¢arparken, halkin temel ihtiyaglarinda dahi biiyiik dl¢iide
eksiklik ve yetersizlik 6n plana ¢ikar. Her gecen giinlin bir digerini siradanligiyla aratmadigi,

2 Rus edebiyat sahnesine cikisi 1840’11 yillara denk gelen dogalc: okulun baslica 6zelligi, gergekleri temele almas ve
merkezinde yasamin kendisinin olmasidir. Dogalci yazarlar, Bat1 edebiyatlarinin da etkisi altinda giindelik yasami
tiim yonleriyle incelerler (Ayrintili bilgi icin bkz. Olcay, T. (2003). Rus Edebiyatinda Dogalci Okul, Istanbul: Istanbul
Universitesi Yaynlari).
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monotonlugun had sathada oldugu kéy yasaminda ikinci boliimiin baslangicindan itibaren duyulan
kiiglik can sesi, esikte beklemekte olan hareketli olaylarin haberciligini yapar. Sakinlerin at
arabasindan gelen c¢an sesine kulak kesilmeleriyle yeni misafirlerin kdye giris yaptiginin
anlasilmasi tizerine, sikici yasamlarinda artik genis ¢apl bir hareketlilik gézlemlenir. Gelen, miilk
sahibi Olimpiada Ignatyevna’nin 6len kardesinin oglu Sergey Aleksandrig’tir. Uzun zamandir
birbirini gérmeyenlerin yapay akrabalik seremonisinin ardindan Sergey’in yaninda gelen arkadasi
Grigoriy Alekseyic dikkatleri iizerine toplar. Ozellikle evin ¢alisanlarim yakisiklihigiyla cezbeden
Alekseyig, Olimpiada Ignatyevna’nin kiz1 Natasa ile yakistirilarak onun miistakbel esi olarak
konumlandirilir. Oykiide soylu bir aileden gelen ve babasindan kalan miras sayesinde yasamini
eylemsiz ve mesguliyetsiz bir sekilde geciren Sergey’in yasam Oykiisiine ek olarak ¢ok az ortak
noktaya sahip olsalar da hayatlar1 bir noktada kesisen Grigoriy Alekseyi¢’in gecmisine dair de
ayrintili bilgiler verilir.

Yoksul bir anne babadan diinyaya gelen Grigoriy Alekseyi¢, Rus edebiyatinda siklikla
karsilasilan edebiyat tiplemesi gereksiz insana birebir 6rnek teskil eder. Niteliklerine bakildiginda
aragtirmacit E. V. Nikolskiy’e gore (2017, s. 10) gereksiz insan, iyi egitimli, ancak yasamda
kendisine yer edinemeyen, toplumun geri kalanina duydugu yabancilasmay derinden hisseden bu
nedenle ¢cogu zaman aile baglar1 olmayan bir kisidir. Alekseyi¢’in yasam Oykiisiine bakildiginda
da ortaya benzer bir tablo ¢ikar. Grigoriy Alekseyig i¢in eserin baslangicinda yapilan tasvirden de
anlasildig1 tizere, “kendiliginden kivrilmis acik kumral saglari, diisiinceli bir ifadeye sahip mavi
gozleri, yiiziintin soluklugu, kararsiz ve agir adimlari, erken yasta baslayan okuma tutkusu”
(Panayev, 2018, s. 51) ile kahraman, heniiz ¢ocukluk doénemlerinden itibaren g¢evresindeki
yasitlarindan ayirt edilir. Nitekim gereksiz insan da entelektiiel, zeki, kabiliyetli ve son derece
yetenekli olusuyla etrafindakiler ile arasindaki farkliligi gozler Oniine seren bir kahramandir.
Alekseyi¢’in bu olagan dis1 tavirlar1 ve davraniglari, ebeveynlerinin yakin komsusu geng bir toprak
agasinin dikkatini celbeder. Bu dénemde on bes yasinda olan Grigoriy’in yeteneklerinin heba
olmasindan endiselenerek onu yanina almaya karar veren toprak beyinin bu talebi, ancak bu istege
siddetle kars1 ¢ikan babasinin bir sabah vakti ansizin 6liimiiyle yoksul ve bu nedenle bagka caresi
olmayan annesinin iradesiyle yerine getirilir. Yeni hamisinin sagladigi imkanlarla giizel bir
yasama kavusan Alekseyig, tipki ondan beklendigi gibi hizla geliserek biiylik basarilara imza atar.
Saglam temelli bir egitim alan kahraman, aylakligin belirgin 6l¢iide hissedildigi bu rahat ve cazip
yasaminin biiyiisiine kapilmaktan kendisini alikoyamaz. Artik gen¢ ve gosterisli bir delikanliya
doniisen kahramanin bu degisimi, bir siire sonra toprak beyinin igten i¢e vicdan azabi1 ¢gekmesine
ve kendisine bagimli ettigi bu insana karsi su¢luluk duymasina neden olur. Zira “Bir niyetimi, bir
diistincemi de bir giin hayata gegirebilseydim!... Hayir, hi¢chbir seye kabiliyetim yok, ne sevgiye ne
dostluga” (Panayev, 2018, s. 55) diyerek kendi basiboslugunun ve gereksizliginin bilincinde
oldugunu vurgulayan toprak beyi, korumas: altina aldig1 bu delikanliyr 6zgiir birakmaya karar
verir. Moskova’ya giderek tiniversiteye girmesi i¢in onu destekleyen efendisinin bu yonelimi,
Grigoriy’in ruhunda bir canlanmaya yol acar. Gereksiz insan tipinin ana niteliklerinden bir digeri
de Grigoriy ile burada acikliga kavusur. Bu kahraman tiirli, donemde soylulara 6zgii oldugu tizere,
ev egitimini, bir toprak sahibinin ailesinde alir ve daha sonra iiniversitede 6grenimine devam eder.
Universite egitimi esnasinda tamistign dnemli filozoflarin yasamin anlammi sorgulayan keskin
goriislerine siginarak kendi pasifligine gerekgeler bulur ve idealsizligini destekleyen islerle mesgul
olmaya devam eder (Nikolskiy & Valgak, 2019, s. 95-96). Genglik yillarin1 burada gegiren
efendisinin eski arkadas c¢evresini biraktigi yerde bulamamasi neticesinde “eylemsiz ve
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diistincesizce saplanip kaldigini” ifade ettigi kendi ¢iftligine geri donmesiyle bir basina kalan
Grigoriy de benzer bir tutum sergiler. Stirekli bir arayis i¢inde olan gereksiz insan tipinin bu
yOniinii yasaminin s6z konusu kesitinde yansitan kahraman, artik onu koruyan kimse olmadan tek
basina kaldig1 yeni diinyada gec¢im derdine diiser ve kendisine yeni bir yasam haritasi ¢izer. Cok
gecmeden belirgin temsilcisi oldugu gereksiz insan tipinin niteliklerini yasaminda dogrudan
cisimlestirir: “Her Rus soylusu gibi Grigori Alekseyi¢’in de ¢calismak igin iki genis ve parlak alan
se¢imi vardi: askeri ve sivil... Ancak ne yazik ki! Benim kahramanim ne buna ne de digerine
hazirdi. Subaylara katilamazdi ¢iinkii yeteri kadar kahramanca bir ruhu yoktu ve askeri egilimleri
kendinde gérmiiyordu. Devlet memuru olmak istemiyordu, ¢iinkii bunun i¢in oncelikle memurlugu
kazanmasi gerekiyordu...” (Panayev, 2018, s. 60). Bunun sonucunda yalnizca vicdanini
rahatlatmak amaciyla edebiyatla ugrasmaya karar veren kahraman, avare bir sekilde siirdiirdiigti
yasamini edebiyat ugrasilari ile perdelemeye c¢alisir.

Grigoriy Alekseyi¢’in ge¢cmisten bugiine yasantisina bakildiginda aslinda hicbir zaman
kendi iradesini kullanmadigini, daima bagkalarinin kararlar1 dogrultusunda hareket ettigini gormek
miimkiindiir. Once annesinin onu rizasii almadan yabanci birinin yanmna daha iyi sartlarda
yasamasi i¢in vermesi, ilerleyen siiregte yerini yeni koruyucusunun aldigi kararlar neticesinde
yasamini yonlendirmesine birakir. Nitekim kendisinin “Irademi sistemli olarak zayiflattilar”
ciimlesinden aslinda kahramanin kademeli olarak gereksiz insanlagtirildigi sonucuna varilabilir.
Istekleri, hayalleri ve idealleri hi¢bir zaman sorulmayan kahraman, biitiiniiyle yalmz kaldiginda
bu yoniinii oldukga sarsici bir sekilde kesfeder. XIX. ylizyilda bir kaos ortaminda dogan gereksiz
insanin evrimsel tipolojisine bakildiginda heniiz ¢ocukluk doneminde Napolyon tarihiyle (1803-
1815 Napolyon Savasglari), gencliginde Dekabristlerin fikirleriyle (1825) temasa geger ancak
kendisi higbir zaman siyasi faaliyetlerde yer almaz. Kavramin, can buldugu dénemde yasanan bu
toplumsal olaylara gosterdigi tepkisi eylemsizligi nedeniyle yetersizdir (Nikolskiy & Valgak,
2019, s. 95-96). Grigoriy’e bakildiginda da her daim bir eylemde bulunmak istedigi ancak “en
kiigiik nefis miicadelesinin dahi onu umutsuzluga diisiirdiigii” goriilir. Grigoriy, bir bagina
kaldiktan sonra da bu yasam seklini biitiiniiyle benimser ve kendisi igin aktif olarak iyi bir sey
yapma girisiminde bulunmaz. Bu durumu eserde kahramana yonelik sarf edilen “Siirekli bir isten
soz edip hi¢hir sey de yapmiyor ancak hep baskasinin hesabindan yasamaya devam ediyordu”
(Panayev, 2018, s. 66) sozlerinde de gormek miimkiindiir. Buradan hareketle gereksiz insanin
kokenlerine bakildiginda toplumsal kosullarin bir sonucu olarak sekillendigi soylenebilir.
Icerisinde bulundugu ¢alkantili sosyal yasama bir eylem adamu roliinde etkili faaliyetleriyle degil,
aksine suskunlugu ve duraganli ile cevap veren bu karakter tipi, Grigoriy Alekseyevig’de birebir
yansimasinit bulur. Tam anlamiyla kendi i¢ine kapandigi yasaminda kahramanin bu eylemi i¢in
diaspora sozctgiinii kullanmak yanlis olmaz. Toplumsal sorunlar nedeniyle anavatanlarindan
ayrilarak baska iilkelerde bir hayat insa eden insanlar igin kullanilan diaspora terimi, burada
biitiiniiyle metaforik anlamda ele alinmaktadir. Igerisinde nefes aldigi toplumun dayatmalarina
kars1 ¢ikmasi nedeniyle dislanan, yalnizlastirilan ve yabancilasan Grigoriy, ¢areyi kendi diinyasina
gergeklestirdigi bir gocte bulur. Normlarin, ilkelerin ve zorunlulugun olmadigi bu yeni diinyasinda
tamamen onun kontroliinde bir yasam hiikiim stirmektedir. Tipki aidiyet duygusunu kaybeden
insanlarin topraklarindan gog¢ etmesi gibi Grigoriy de bir pargasi oldugu topluma isyan ederek
varligindan feragat eder ve bir ayrilig, bir uzaklasma gerceklestirir. Gereksiz insan, yasadigi
donemin akintisina uymayan, tiim toplumca kabul edilen kurallara kars1 bir durus sergileyemeyen,
duygulartyla hareket eden bir kisidir. Bu durumda toplumun kahramani, kahramanin da toplumu
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reddettigini s6ylemek miimkiindiir. Zira arastirmaci E. V. Nikolskiy’e gore de gereksiz insanin
yasamda bir hedefi yoktur, ¢ogu zaman neye inandigini ve ne igin yasadigini bilmez (Nikolskiy &
Valgak, 2019, s. 95-96).

Gereksiz insan, nefes aldig1 siire boyunca mutlaka bir agk testinden geger. Kisinin
sorumluluk alma 6l¢iislinii sinayan bu test, her daim basarisizlikla sonuglanir. Nitekim 6nemli
gereksiz insan Kklasikleri olan Oblomov, Pe¢orin, Onegin ve Rudin gibi kahramanlarda da benzer
durumu gormek miimkiindiir. Grigoriy, kendisine eslik ettigi arkadaginin akrabalarinin bulundugu
koy yasaminda farkli bir diinya ile karsilagir. Akrabalik iliskilerinin getrefilli oldugu her
hallerinden belli olan insanlarin igerisinden yalnizca bir kisi, onun biiyiik 6l¢tide dikkatini ¢ekerek
sonraki yasaminda derin izler birakir. Sergey’in kuzeni Natasa, yapmaciksiz dogal tavirlari,
sadeligi, seffaflig1 ve agik sozliliigi ile etrafindaki diger insanlardan ayrilan bir geng kizdir. Tipki
Grigoriy gibi o giine dek yalnizca annesinin ve kdy yasaminin kurallar1 ¢ergevesinden ¢ikamayan
Natasa, yeni misafir ile kendisinin de tarif edemedigi duygularin pesinden siiriiklenir. Grigoriy,
hayata karsi eylemsiz olsa da diisiincelerinde ve felsefi goriislerinde adeta bir provokatordiir.
Nitekim kahramanin bu yonii, Natasa’nin ruhunda tam anlamiyla bir devrime yol agar.
Benligindeki potansiyeli Grigoriy’in yonlendirmeleriyle kesfeden gen¢ kizin yerinde artik
annesine bagimli ve kendine ait fikirleri olmayan biri yoktur. Grigoriy’in ona verdigi kitaplarla
oniinde ¢ok farkli bir diinyanin kapisi aralanan geng¢ kiz, bu esnada ona tiim varligiyla kapilir.
Ancak kahramanin vaktini yazarak ve okuyarak ge¢irmesini bagibosluk olarak nitelendiren annesi,
kiz1 ile gen¢ adamin bu iliskisinin karsisinda duran yegane kisi olur. Ciinkii Ignatyevna igin
edebiyat mesguliyeti, “hiikiimdarlik gibi ¢ok seyi kapstyor degil... Ne de olsa bu iglerden ne bir
riitbe, ne bir odiil, ne de bir kazang elde edecektir ’(Panayev, 2018, s. 99). Ancak artik ruhen biiyiik
bir doniisiime ugrayan Natasa, annesine ilk kez burada kars1 gelerek agskinin pesinden gider. Keza
Grigoriy de ilk defa tattig1 bu duygu ile igerisine sindigi avare yasam tarzindan ¢ikmaya karar
verir: “Calisacagim ve her is bana nasil da kolay ve zevkli gelecek!... Bu ana kadarki ¢alismalarim
hep bir uyusukluk icinde oldu. Ciinkii hayatta bir amacim yoktu, c¢iinkii ¢evrem beni hep
karamsarliga ve dar kafaliliga itiyordu... Ancak simdi gercek giiciimii ve ¢alisma istegimi
hissediyorum” (Panayev, 2018, s. 104). Fakat tipki bu istegin bir anda ortaya ¢ikmasi gibi bir anda
yok olmasi da kagmilmaz olur. Diaspora eylemine uygun diisen davranisini burada da yansitan
kahraman, Natasa’nin siradan diger kizlar gibi ¢eyiz hazirligina girdigini duyunca hemen ondan
sogur ve kabuguna gekilir. Bu davranisinin kokeninde aslen evlilik gibi biiyiik bir sorumlulukla
bas edemeyecegi diisiincesi yatan gen¢ adam, genc¢ kiza duydugu giiceniklikle kendisini
maskeleyerek ondan ayrilir. Bu durum, Natasa’ya gonderdigi mektubundaki yine kendisine ait
“Ben derinden ve fedakdriikla sevemiyorum” cimlesiyle dogrudan desteklenir. Onu ve yine onun
gibi dénem toplumunda var olan sayisiz gereksiz insan1 “refletdr” sozciigii ile niteleyen Grigoriy,
“Higbir ise yetenegimiz yok, hi¢chbir yere uygun degiliz! ” diyerek artik koklesmis bir yasam bigimi
olan avareligin Rus edebiyatindaki karsiligi “gereksiz insan”in temel karakteristik 6zelligini
birebir gozler 6niine serer.

Ivan Panayev, Akrabalar eserinde son derece zorlu bir evrimden gegen diger ¢agin
kosullarindaki gereksiz insan sorununu on plana ¢ikarmaya g¢alisir. Bu eserdeki gereksiz insan,
Onegin ve Pecorin gibi yiiksek sosyete salonlarindan degil, felsefi cevrelerden ve ilerici aydinlar
arasindan cikip gelmistir. Panayev, bu yeni tiiriin dogasinda var olan modernite ile ilgili pek ¢ok
ozelligi yakalar ve hikayesine yansitir (Ioffe, 1962, s. 18-19). Tipki XIX. yiizyilin toplumsal
kosullar1 gibi XX. yiizyilla birlikte gelen modernizm siirecinin de bireyin ruhunda yol actig1
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yalnizlig1 vurgulamak isteyen yazar, bunu Grigoriy’deki ice kapaniklikla agiklamaya caligir. Mutlu
zamanlarda adeta bir filozof kimligine biiriinen, zorlu kosullarda da bir o kadar suskunlasarak
benligine dogru bir gb¢ gergeklestirir. Bu dogrultuda eylemleri i¢in diaspora tabirini
kullanabilecegimiz kahramani bu sekilde davranmaya iten ana sebepler, sosyolojik baglamda
sunularak gereksiz insan tipinin modern donemdeki karsiligi ¢oziimlenmeye ¢aligiimustir.

2. Modernitenin Uriinii Anomik Bir Tipleme: C.

Yasamini amagsiz bir sekilde sorumluluk almadan siirdiiren insan tipine aylak denir. Tiirk¢e
Sozliik’e gore aylak, “issiz, bos gezen, avare (kimse)” iken; aylaklik, “bosta olmak, yapacak bir
isi olmamak, bos oturmak” anlamlarina gelir (TDK, 2019, s. 206). Polonyal1 sosyolog Zygmunt
Bauman, belirli bir hedefi olmayan kisileri aylak olarak adlandirir. Aylak kimsenin eylemleri
planli degildir, zira bu onun i¢in ¢ok da 6nem arz etmez. Aylak insan i¢in her yer bir durak
demektir ancak bu duraklarda ne kadar kalacagi da belli degildir. Aylak, hiisranla sonuglanan ve
heniiz denenmeyen umutlarinin ¢ekimiyle eyleme gegendir (Aktan Kii¢iik, 2007, s. 5-6). Genel
anlamda yapmak istedigini bilmeyen aylak, ayni zamanda bu durumu umursamaz. Buradan
aylagin bos vermis bir tipleme oldugu sonucu ¢ikar. Aylak insani1 bu sosyal duruma sokan temel
unsur, Bauman’in da altini ¢izdigi tizere yerine getirilmeyen hayalleridir. Bir diger ifadeyle aylak,
diis kirikligina ugradiktan sonra yasami 6nemsememeye karar verir (Kogal, 2010, s. 210).

Tiirk romaninda Tanzimat Edebiyati’ndan itibaren zaman zaman goriilmeye baslayan aylak
karakterler, uzunca bir siire boyunca doniisiime ugrar ve glinlimiizdeki kullanimiyla okuyucunun
karsisina ¢ikar. Tanzimat Donemi’nde aylak tipinin edebiyatta yerini alisi, donemin yapisinin
dogrudan bir sonucu olarak diisiiniilebilir. Osmanli Imparatorlugu’nda 1839 yilinda Topkap1
sarayindan ilan edilen Tanzimat Fermaniyla donemin sosyal yapisinda biiyiik gelismeler yasanir.
Daha ¢ok hukuki ve toplumsal anlamda yasanan bu degisimler, tabii olarak edebiyat sahasinda da
biiyiik 6l¢iide yansimasini bulur. Donemin sosyal yapisinda Avrupai izlere rastlanilmaya baslanir.
Sosyal hayat, degisime daha agik bir hale gelir; idari, biirokratik ve medeni bir yap1 kazanir.
Esitlik¢i yaklasimi destekleyen reformlarla yeni bir aydin tipi kendisini gosterir. Donemin
degisime ugrayan diisiince yapisiyla birlikte diinyada ¢ile ¢ekilecegi, ahirette mutlu olunacagi
yoniindeki algidan da vazgegilir ve bunun sonucunda gelecek giinleri igin tasalanmayarak
glinlerini mesgalesiz gegiren insan tipi tiirer. Ulusal edebiyattaki ilk aylak karakterler de bu
donemde ortaya ¢ikar (Karaman, 2019, s. 2, 5-6).

Toplumsal yasamda ve edebiyatta siklikla yer almaya baslayan aylaklik, her ne kadar ¢esitli
evrimlerden gegse de kavramin asil baglangi¢ noktasi olarak “modern” sézciigii ile birlikte anilan
Tanzimat sonrasi Tiirk edebiyati alinabilir. Modernlesme ¢abalarinin iist seviyeye ¢iktig1 siirecte
aylaklik hali de anlam kapsamini genisletir. Artik kent ve kent yagaminin farkli bir goriiniim
kazandig1 donemde yeni kentsel davranis sekilleri ve yeni kentli tipleri kendisini gosterir.
Bunlardan biri olan aylaklar da modern kentlerin ve modern kent yagaminin ayrilmaz bir pargasi
olarak olusum siirecine dahil olmaya baslarlar. Genis yollari, aydinlik sokaklari, kalabaliklar
cezbeden diikkanlari, eglence yerleri, pasajlar1 ve parklari ile yeni Istanbul, aylaklara ev sahipligi
yapan bir kent olmaya, mahrem kabul edilen evden sokaga agilma ve kalabaliga karisma gibi
imkanlarla modern donem aylakligin mekéani haline gelmeye baslar (Aktan Kiigiik, 2007, s. 29).

Tiirk edebiyatinda aylak tipinin yerini alisint Cumhuriyet 6ncesi ve sonrast seklinde ikiye
ayirmak miimkiindiir. Sosyal hayatin bir yansimast konumunda olan edebiyat diinyasi i¢inde aylak
arketipine ilk olarak Ahmet Mithat Efendi’nin Felatun Bey’i (Feldtun Bey ile Rakim Efendi
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romant), Recaizade Mahmut Ekrem’in Bihruz Bey’i (4raba Sevdasi), Halit Ziya Usakligil’in
Behliil’ii (4sk-1 Memnu), Mehmet Rauf’un Necib’i (EyZil), Omer Seyfettin’in esere de adin1 veren
Efruz Bey’i; Cumhuriyet sonrasinda ise Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in Avniissalah’1 (Utanmaz
Adam), Safiye Erol’un Orhan’1 (Kadikdyii 'niin Romani), Sabahattin Ali’nin Omer’i (I¢imizdeki
Seytan), Abdiilhak Sinasi Hisar’in Hact Vamik’1 (Camlicadaki Enistemiz), Ahmet Hamdi
Tanpmar’in Suat’1 (Huzur), Atilla ilhan’in Hasan’1 (Sokaktaki Adam), Salah Birsel’in Gdzlemci’si
(Dort Koseli Uggen), Memduh Sevket Esendal’mn Hafiz Nuri Efendi’si (Hayat Ne Tatli), Leyla
Erbil’in Bay Suret’i (Hallag) ve Melih Cevdet Anday’in Muammer Bey’i (Aylaklar) 6rnek olarak
gosterilebilir. Edebiyatimizda modern dénem aylagi en gilizel sekilde ele alan roman
distintildiigiinde ilk akla gelen isim ise Yusuf Atilgan ve eseri Aylak Adam’dir (Acehan, 2018, s.
68-69).

Manisa’da 1921 yilinda diinyaya gelen Yusuf Atilgan, yiiksekdgrenimini Istanbul’da
tamamlamasinin ardindan “kent ve tasra yazar1” olarak edebiyat diinyasinda yerini alir. Tiirk
edebiyatinda az yazan ancak ¢ok taninan bir yazar olan Atilgan, 6nemli iki roman1 Aylak Adam ve
Anayurt Oteli ile genis capl bir iine kavusur. Ugiincii roman1 Canistan’ tamamlayamadan vefat
eden yazarin ayn1 zamanda Bodur Minareden Ote adh bir de hikaye kitab1 vardir. Romanlarinda
genel anlamda yalnizlik ve yabancilasma konularini ele alan yazarin kahramanlar1 da bu nedenle
toplumdan kendisini soyutlamis, ige doniik, psikolojik problemleri olan insanlardir. Her ne kadar
bu kahramanlar, kdy, kasaba, sehir gibi birbirinden farkli sosyal muhitlerde yasasalar da
cogunlukla ayni sorunlarla bogusurlar. Icerisinde nefes aldiklar1 cevreden izole, kaynagini
genellikle ¢ocukluklarindan alan sorunlarindan kurtulamayan bu kahramanlar, Tiirk edebiyatina
ayrilmaz bir konumda yerlesirler (Yildirim, 2017, s. 2494). Yapitlarint modern donem anlayiginin
sundugu olanaklarla isleyen Atilgan, bi¢im konusunda Tiirk romanciliginda heniiz kullanilmaya
baslanan pek ¢ok teknikten faydalanir. Eserlerinin akisi icerisinde yogunlukla giinliik ve mektup
tiirlerini kullanarak olaylarin ve kahramanlarin i¢ diinyalarini giin yiiziine ¢ikarmaya ¢alisir (Gelir
& Tiitak, 2017, s. 1097). Ozellikle hayata tutunamayan, varolussal problemler yasayan, kendisini
toplumdan dislamis, ayriksi, asosyal, cinsel sorunlar1 olan kahramanlar1 yapitlarinin merkezine
oturtmasi, Altilgan’t donemdeki feodalizm elestirisi, kdylii sorunlari, aga-koylii ¢atismasi, soylu
eskiyalik gibi konularin baskin oldugu roman anlayisindan ayristirir (Demir, 2013, s. 762).

Yusuf Atilgan, biiyiik ses getiren roman1 Aylak Adam’1 1959°da yaymmlar. Kis, Ilkyaz, Yaz
ve Gliz olmak iizere toplamda dort boliimden olusan romanina Atilgan, Baki’nin “Mufassal kissa
baslarsin garip efsane soylersin” climlesiyle baslayarak daha ilk sayfalardan baskahramaninin
0zel bir nitelige sahip olmadigini, anlatacagi olaylarda ise merak uyandiracak bir hadiseye
rastlanmayacagina dair kehanette bulunur. Admin yalmzca “C.” olarak amldigi romanin
bagkahramaninin siradan bir giinii ile giris yapilan sayfalarda “o” seklinde nitelendirilen birine
yonelik yogun bir arayig ilk olarak dikkati celbeder. Bagkahramanin bakis agisindan sunulan
anlatimla son derece i¢ karartic1 bir yasamin gozler oniine serildigi istanbul sokaklarinda, aslinda
bu bunaltict ruh halinin C.’nin kendisinden kaynaklandigi goriiliir. Aylakligin her noktada
hissedildigi bu aktarimda kahramanin siradanlasan yasam sekli olan monotonluk, hayata bakis
acisinda dogrudan yansimasim bulur: “Aylak adamin uzun, doldurulmaz sabahlari korkunctu.
Kimi saatler bile onemliydi. Ge¢mek bilmez, uzun ‘tig-dort dakika’lar yasamisti” (Atilgan, 2017,
S. 51). Yalnizligin ve soyutlanmisligin belirgin bir sekilde 6n planda oldugu yasaminda C., aylaklik
halini tiim mesguliyetlerinde belli eder. Sahip oldugu somut gercekligiyle oniinde dikilen hayata
son derece kayitsiz olan kahraman, normal bir insanin iizerinde durmaya dahi deger gérmeyecegi
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kiiciik ayrintilarda bogulur: “Neydi o kaldirip attigim diinkii kitap! Adam sabah kalkiyor, yiiziinii
vikiyor, parkta oturuyor, yemek yiyor, sevgilisiyle dolasiyor, gecenin bir vakti evine gelip yatiyor.
Hi¢ mi ¢isi gelmedi? Inamlacak sey degil...” (Atilgan, 2017, s. 18). Bu durumu, eserin baska
sahnelerinde 6niindeki adamin kulaginin ardindaki kirin deseniyle, birahanede garsonun siparisleri
sOylemek icin seslendigi duvardaki deligin arkasinda kimler olduguna dair merakini ifade ettigi
climleleri ile dogrulamak miimkiindiir.

Davranislarindan ve aklina gelen sagma diisiincelerinden hayata genel anlamda tutunamayisi
ve sosyal hayattan soyutlanis1 belirgin bir sekilde goriilen C.’nin, toplumun kendisine dayattigi
kurallara kars1 da keskin bir durusu ve tavri vardir: “Kiligi diizgiin bir adamin sokakta simit yemesi
yvasaktir. Biitiin yasaklar gibi bunun da bir kagamak yolu yok mu? Simidi kir, cebine sok. Tek elinle
bir lokma koparp, kimseye sezdirmeden agzina at. Ama ben dislerim saglamken isiracagim”
(Atilgan, 2017, s. 18). C.’nin artik 6zgiin bir davranmis sekli olan aylakliginin sonucu olan
yabancilasma, arastirmact Hakan Sazyek tarafindan kavramin bir tiirevi olan anomi ile
Ozdeslestirilir. Sazyek’e gore (2010, s. 67) anomi, “valitilmishk, yalnizlik, iletigimsizlik,
amagsizlik, degersizlik, bosluk, umutsuzluk, geleceksizlik seklindeki i¢ yasantilarin olduk¢a yogun
ve siddetli yagsandigr bir bozgun siirecidir.” Bu acgidan bakildiginda C.’nin toplumdan kendisini
izole ettigi, onunla bir iletisim kuramadigi, yalniz kaldig1 ve amagsiz siirdiirdiigli yasaminda
icindeki bosluktan kaynagini alan tatminsizligi tecriibeledigi, insanlarla siirekli ruhsal anlamda bir
kaosun igerisinde oldugu goriiliir. C., bu yoniiyle modern diinya bireyine 6rnek teskil eder
(Glingor, 2021, s. 43). C., topluma genel anlamda bir kars1 durus sergilerken yine de aslinda onun
icindedir. Anomik davraniglarini en iist boyutta yansitirken diger yandan da yabancilastigi
toplumla siirekli olarak bir ¢catigma halindedir.

Herhangi bir iste ¢alismasi arkadas g¢evresi tarafindan pek olast goriilmeyen C.’nin
girebilecegi en ihtimal iste dahi aylakligin ve yalnizligin baskinligi géze garpar: “...Dort giin énce
bir sokak levhasinda “Iki Oksiizler Sokag1” adini okudugum zaman kendi kendimi bir ise atadim.
Sehrin sokak adlarini toplayacak, bunlar iistiine diigiinecektim” (Atilgan, 2017, s. 19). Zira onun
icin 1§ demek, tek tip yazilar yazmak, ayni dersleri vermek, benzer sekilde ¢ekic sallamaktir. Ona
gore bir iste ¢alisan herkes ayn1 sekilde davranarak siirekli olarak kendilerini tekrarlarlar. Halbuki
anomik bir yagam siirdiiren C.’nin ¢ogunlukla yalniz oldugu gece vakitlerinde bir ciimle tizerinde
saatlerce diisiinmesi yapilabilecek en gii¢ istir. Kafasina hiicum eden diisiinceler ve sozciikler
karsisinda yetersiz kalisi sonucunda sarf ettigi biiylik ¢aba, kiilliiglinlin agzina kadar dolan sigara
izmaritleriyle simgelenir.

I¢ ige anlattmin hakim oldugu romanda olay orgiileri cesitli noktalarda birbirlerinden
bagimsiz siiriiyormus gibi goriinse de aslinda tiim yasananlar, gecmis ile simdi i¢inde paralel
olarak aktarilir. C.’nin pesinde oldugu ve tekrar gormek icin biiyiik ¢aba harcadigi “o”nun, aslinda
bir siire 6nce resim galerisinde tanistig1 Ayse oldugu, gen¢ kizin araya serpistirilen mektuplariyla
ortaya cikar. ilk bakista “yakisikl1 ziippe” olarak nitelendirdigi C.’nin karakteristik ayrmtilarmi
Ayse’nin mektuplart ¢oziimler. Yine bu mektuplardan birinde “Aylakim ben, demisti, param var.
Hem benim yapacagim bir is de yok” (Atilgan, 2017, s. 36). clmlesiyle C.’nin Tiirk
edebiyatindaki aylak tipine birebir 6rnek teskil ettigi bir kez daha dogrulanir. Zira eserin ilerleyen
sayfalarinda “Rahatsiniz. Hem ne kolay rahatliyorsunuz. Icinizde bosluklar yok. Neden ben de
sizin gibi olamiyorum? Bir ben miyim diisiinen? Bir ben miyim yalmiz?” (Atilgan, 2017, s. 49)
climlelerinden kahramanin kendisinin de anomik yOniiniin ne derece bilincinde oldugu
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anlasilabilir. Toplumun kurallarin1 alenen ihlal ederek yabancilastigi bu diinyada kendisine yeni
bir hayat alan1 insa eden C.’nin bu tutumunun altin1 ¢izmek igin Atilgan, neden ismini tam olarak
vermedigini ise kahramaninin agzindan su sozlerle agiklar: “Bence insanin adr onunla en az ilgili
olan yamdir. Dogar dogmaz, o bilmeden bagkalar: veriyor. Ama yapisip kaliyor ona. Onsuz
olamiyor (Sustu. Bir sigara yakti.) Bakin, simdi adimdan daha 6nemli bir sey biliyorsunuz. Sigara
ictigimi...” (Atilgan, 2017, s. 76).

Zengin ile parali olma durumlarini ayr sekilde ele alan C., her ne kadar anomik bir hayata
sahip olsa da duygu diinyasinda da bir o kadar yogun iligki listesine sahiptir. Ayse’yi aramakla
gecen giinlerinde ¢esitli kadinlarla yakinlasan C.’nin genellikle i¢inde kaldigi ask ¢emberinde
korktugu en temel sey aliskanlik olur. Aliskanliklarin kisileri standartlastirdigina inanan
kahraman, en uzun iliskisi olan Giiler’de de siirekli olarak gelgitler yasar. Ciinkii kendisinin de
siklikla tekrarladigi gibi o anomik bir aylaktir ve bu eylem halinden vazgegmeye de hi¢ niyeti
yoktur. Oyle ki roman boyunca pesinde oldugu Ayse’yi buldugunda dahi bu tutumunu birakmayan
C., onunla ge¢irdigi miisterek hayatindan da bir siire sonra sikilmaya baslar. Clinkii ona gore
“aylak olmak diinyanin en zor isiyken” bir kadina bagl bir sekilde evli yasantisi stirdiirmek ona
hitap etmemektedir. Bagkalarindan ayri, izole ve bu agidan biitiiniiyle anomik bir hayati segen
kahraman i¢in her an yaninda birinin olacagi sadik bir yasam uygun degildir. Nitekim bu durumun
farkina varan Ayse, sevdigi tarafindan terk edilen biri olma korkusuyla hareket eder ve
kahramandan once davranarak onu birakip habersizce ortadan kaybolur. Neredeyse her
ciimlesinde “aylakim ben” diyen C. tarafindan bu olay bile tizintii duyacag1 degil, hayalindeki
aski bulmak i¢in romanin basindan itibaren goriilen arayisini kaldigi yerden siirdiirmesini
saglayacak bir firsat olarak ele alinir. Buradan da C.’nin ulagmay1 degil aramay1 sevdigini,
anomisinin zirveye ulastig1 yasantisin1 bu mesgale ile doldurmak istedigini anlamak miimkiindiir.

XX. ylizyllin 6nemli bir simgesi olan modernizmin bireyi siiriikkledigi yabancilasma,
Atilgan’in Aylak Adam eserinde dogrudan yansimasini bulur. Bay C.’nin kendi deger yargilarina
uymayan topluma anomik bir durusla karsilik vermesi, donemin sosyal yagsaminda rastlanabilecek
pek ¢ok insanin manevi diinyasina 1s1k tutar. Babasindan kalma miras ile ge¢im derdi ¢ekmeden
siirdlirdiigli yasaminda felsefi ¢ikarimlariyla hayata yonelik bakis acisini her noktada agik eden
kahraman, sosyolojik kosullarin yol agabilecegi trajik insan hayatlarini giin yiiziine ¢ikararak genel
bir toplumsal sorun olan aylakliga edebiyat diinyasinda giiglii bir 6rnek olarak yer agar.

3. Sosyo-Komparatistik Bir inceleme: Akrabalar ve Aylak Adam

Herhangi bir isle mesgul olmadan yasayan, her giinii bir digerini andiran, aliskanliklarinda
da siirekli olarak kendisini tekrarlayan insanlarin yasam bi¢imi olan avarelik, ¢alismamizdan da
anlasildigi tizere gesitli isimlerle ele alimisiyla iki farkli {ilkenin edebiyatin1 ortak paydada
bulusturan 6nemli bir edebiyat tiplemesi olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Rus edebiyatindan segilen
Akrabalar romaninda sosyal sorunlardan kaynagini alarak olugan diasporik bir imge olan gereksiz
insan, Tirk edebiyatinda moderniteyle beliren anomik aylak adamla benzer niteliklere sahiptir.
Her iki roman karakterine de bakildiginda, biri donemin potasinda eriyerek kendi kabuguna
¢ekilen, digeri ise ¢agin bir ¢iktisi olarak kendi benligine gé¢ eden bir kahraman tiplemesi olarak
kimlik kazanir. Yukarida ayrintili bir sekilde ele alinan bu iki edebiyat tiplemesi, karsilastirmali
veriler 1s131nda incelendiginde de pek ¢ok ortak noktaya sahiptir. Oncelikle ¢ehresine biiriindiikleri
karakterler baglaminda her iki kahraman da igsiz, aylak ve avare gibi nitelemelerinin yan1 sira
hayata kars1 da bir o kadar felsefi goriislere sahiptir. Yasamin her noktasina felsefi bakis agisiyla
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yaklasan kahramanlar, tizerinde durduklar1 tiim konularda toplumdan farkli oluslar1 ve ayriliklar
ile secilirler. Ayn1 zamanda asosyal oluslar1 ilk bakista fark edilen kahramanlarin pek 6nem arz
etmeyen yasam sekilleri, ilk olarak edebiyata diiskiinliikleri ve okumay1 sevmeleriyle simgelenir.
Bir diger ifadeyle edebiyat, ele aldigimiz eserlerde ancak zamanini bos geciren insanlarin
ugrasabilecegi bir mesgale olarak agiklanir. Bu durum, Natasa’ya talip ¢aliskanligiyla tinlii Zahar
Mihayli¢’in okumaya merakli olmamasi ile desteklenir. Bu yargiya gore isi ¢ok olan kimsenin
okumaya da vakti yoktur. Kitaplar, ancak bol vakti olan kisilerin kendisini oyaladig1 araglardir.
Bu agidan Grigoriy ve C., yanlarindan ayirmadiklar kitaplariyla basibos yasam sekline farkli bir
yorum Katarlar.

Grigoriy ve C.’nin duygu diinyasina bakildiginda ikisinin de sert ve hizli gegislere sahip
oldugu goriilmektedir. Panayev’in kahramanini nitelerken sarf ettigi “Grigoriy Alekseyi¢, bazen
en uysal ve nazik durumundan tarifsiz bir zalimlik ve hosgoriisiizliige dogru ¢ok tuhaf gegisleriyle
herkesi hayretler i¢inde birakiyordu” (Panayev, 2018, s. 63) sozciikleri biitlintiyle C.’yi hatirlatir.
Oturdugu lokantada keyfi yerindeyken bir anda garsonun bir sézciigiine ya da davranisina takilan
C., igerisinde bulundugu cakirkeyif ruh halinden birdenbire kati bir tutuma gecebilir.
Kahramanlarin tipki eylemleri gibi manevi yagamlar1 da uzun soluklu bir bulunma hali yagamaz.
Bir diger bakis acisiyla ele alindiginda hicbir yerde tam anlamiyla kalamayan ve hemen yer
degistirmek isteyen kahramanlari mesgul edebilecek tek zaman dilimi andir. Diger yandan her iki
kahramanin da eser boyunca i¢ sesleriyle konusmalar1 ve kendilerini uzun uzadiya anlatmalar1 ayn1
davranig 6zelliklerini yansitir. “[Grigoriy] Kendi kendine gevezelik etmeyi ve alisilmisin otesinde
bir diyalektik sanatla en ufak inceligi ve benliginin ayrimlarint anlatmayr ¢ok seviyordu”
(Panayev, 2018, s. 64). C. de tipki Grigoriy gibi bulundugu her yerde aslinda siirekli diigiinceleriyle
sohbet ederken disartya kars1 da bir o kadar durgun ve suskun goriiniir. Ayse ile bir konusmasinda
cocuklugundan baslayarak siirdiirdiigli anlatiminda gen¢ kizin durdurma girisimlerine ragmen
icerisine hapsettigi yillarin1 bir solukta disartya dokmesi, C.’nin goriintiistindeki suskunlugunun
altinda aslinda yasanmisliklarinin trajedisinin oldugu goriiliir.

Akrabalar ve Aylak Adam eserlerinde ilk gbze carpan nokta, kahramanlarinin dur durak
bilmeyen bir arayis icinde olmalaridir. Panayev’in “O, kadini nerede ve ne zaman boylesine
miikemmel bir sekilde taniyabildi?” (Panayev, 2018, s. 64) ciimlesinden, 6ncesinde herhangi bir
kadinla iliskisi olmadigi belli olan Grigoriy’nin siirekli olarak gergek bir agktan bahsetmesi, C.’nin
eserin basindan itibaren pesinde oldugu Ayse’ye kavusma tutkusuyla birebir benzesir. Diger
yandan Grigoriy’nin onu etkilemek i¢in uzunca bir ¢aba harcadigi Natasa’ya kavustuktan sonra
terk etmesi de C.’nin Ayse’yi bulmasinin ardindan duydugu tamamlanamamislik hissi sonucunda
geng kizdan ayrilma diisiinceleriyle bogusmaya baslamasi biiyiik dlciide ortak noktalara sahiptir.
Nitekim C.’nin bu durgun halinden onun aklindan gegenleri okuyan Ayse, daha 6nce davranarak
ortadan kaybolur. Geng¢ kizin bu ani gidisi, kahramanin ruhunda higbir {iziintii uyandirmazken
aksine bu durum, idealindeki kadina yonelik yeni bir aray1s icerisine girmesi i¢in C.’ye firsat verir.
Temele inildiginde Grigoriy’nin ve C.’nin sevdikleri kadinlardan ayrilmalarinin baslica gerekgesi,
artik onlarla 6zdeslesen avare yasam bicimlerinin bir sonucu olarak evlilik sorumlulugunu
alabilecek diizeyde kendilerini hissedememeleridir. Zira Grigoriy’nin “Eviilik bana éliimden
korkung geliyor” ctimlesi ve C.’nin “Erkek bikip kagsin, ¢ocuklar kuspalazi olsunlar diye mi?”
seklindeki evlilige dair yonelttigi soru, her iki kahramanda da s6z konusu olgunun benzer bigimde
ele alindigini gosterir. Niteliksel benzerliklerden bir digeri ise her iki kahramanin da geng olmalari
ve ¢evrelerinin dikkatini iizerlerinde toplamalaridir. “Béylesine sevimli, boylesine hos, nazik, uysal
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ve alcakgoniillii gen¢ bir insana daha énce hi¢ rastlamadim. Insanin onu keyifle seyredesi
geliyor”(Panayev, 2018, s. 75) seklinde tanimlanan Grigoriy’nin karsisinda, arkadaslari tarafindan
tablosu yapilacak kadar gosterisli bulunan, hi¢bir kadinin karsi koyamadigi, yoldan gegerken
nisanli oldugunu sdyleyen geng kizin dahi Opiicligiine itiraz etmedigi, otobiiste kalabaliktan dolay1
mesafeyi tutturamadigi kadinin yaninda sevgilisi olmasima ragmen onun dokunuslarina sessiz
kalmadigi C. yer alir.

“Digerlerinin yaptiklarini neden umursayayim ki?” (Panayev, 2018, s. 90) diyen
Grigoriy’nin toplumsal yasama yonelik bu kayitsizligi, “Neden insanlart bu kadar ciddiye
alryorsun? Baskalarimin sagmalamalarina igin i¢in giilmeyi ne zaman ogreneceksin sen?”
(Panayev, 2018, s. 131) diyen C.’nin yasama bakis agisinda dogrudan tekrarlanir. Her iki
kahramanin da sosyal yasamda bir varolus problemiyle ugrastiklar1 eser boyunca siklikla gézler
Oniine serilir. Kendi kurduklar1 diinyalarinda olusturduklar1 diizene gore hareket eden Grigoriy ve
C., toplumun onlara dayattig1 sisteme biitiiniiyle karsi ¢ikarlar. Neredeyse her davraniglarinda bir
isyanin gozlemlendigi bu kahramanlar, akip giden yasama dirayetli bir duraganlikla cevap verirler.

Akrabalar’da babasinin oliimiiniin ardindan annesinin  mecbur kalarak ¢ocugunu
kendisinden isteyen zengin toprak beyine vermesi lizerine oncesinden ¢ok farkli bir yagama sahip
olan Grigoriy’de, Moskova ile tanismasinin ardindan hamisine yonelik beliren elestirel bakis
biiyiik dl¢iide dikkat ceker. Efendisini romantik olarak nitelendiren gen¢ adam, idealizm yanlist
bir tutum cergevesinde toprak beyinin diinya goriisiinii oldukca sert bir sekilde yargilar. Benzer
durum, Aylak Adam’da C.’nin kendi 6z babasina bakis agisinda birebir yansimasini bulur. Ayse’ye
anlatiminda babasindan genel anlamda olumsuz bir sekilde bahseden kahraman, annesinin
Olimiiniin ardindan hayatinda bir baba imgesi olmadigini agik¢a dile getirir. Her ne kadar
babasinin kendisine yeterli ilgi ve alakayr gostermedigini ifade etse de aslinda onun sagladigi
imkanlarla yasamini siirdiiren mirasyedi geng, bunu da “Galiba babam sevgisizlik borcunu bana
parayla édiiyordu” (Panayev, 2018, s. 152) diyerek agiklar. Roman boyunca babasini ¢agrigtiran
her seyin karsisinda oldugunu soyleyen C., aslina bakildiginda tam anlamiyla onunla aym
davraniglar1 sergiler. Evlerindeki hizmet¢iyle defalarca yakaladigi babasinin ilerleyen siirecte
annesi yerine koydugu teyzesiyle iligkisi oldugunu 6grenmesi lizerine ona olan nefreti iyice
biiyiiyen C., her ne kadar babasini bu konuda biiyiik 6l¢iide elestirse de kendisi de hayatina siirekli
olarak kadinlart alir. Hizli bir sekilde siiren ask yasami igerisinde debelenen kahraman, baba
iktidarini simgeleyen eve kars1 da farkl bir tutuma sahiptir. Belki de bu amagla ev odakl: bir unsur
olan evlilige karsi olan C., birlikte oldugu kadinlarda girdigi cinsel iligskilerde de genellikle evinde
olmaktan kacinir. Cogunlukla sinema ve kiraladigi pansiyon gibi kendi evinin uzaginda olan
yerlerde bulusan C. icin ev, babasini, babasinin cinsel yasamini, teyzesiyle birlikte oldugu ve
kendisine sayisiz kez siddet uyguladigi, mutlu olmasinin miimkiin olmadig, ¢ocukluk hayallerini
elinden alan Kirli bir mekandir (Ugurlu, 2008, s. 1719-1742).

Yapilan komparatistik incelemeden varilan sonuca gore, her iki eserin kahramaninin yagam
bicimleri, hayata bakis acilari, davraniglarinin kokeni ve eylemsizliklerinin gerekgeleri sosyolojik
etmenlerden kaynagim alir. Igerisinde bulunduklar1 ¢evrenin hareketlerine sekil verdikleri bu
kahramanlarin karsilagtirmali ele alindiginda kendi donemlerinin ¢ocuklar1 oldugu sonucu ¢ikar.
Biri yasanan siyasi ¢alkantilar doneminde hayata tutunmaya g¢alisan insanlarin bir tablosu olarak
temsil edilirken, digeri de modernizmin yol actig1 sosyolojik bir sorun olan yabancilasmanin ¢agin
bireyinin ruhunda yol actig1 biiyiik boslugu simgeleyen bir rolde okuyucunun karsisina ¢ikar. Bu
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noktada her iki kahramanin da her ne kadar nitelikleri aksini yansitsa da aslinda icerisinde
bulunduklar:1 sosyal yasami yansitmalarindan dolayr ne derece biiyiikk sorumluluklar
yiiklendiklerini s6ylemek miimkiindiir. Birbirinden farkli donemlerin temsilcileri olan iki eser,
ayni zamanda insan1 merkeze alan edebiyatin uluslar1 ve temalar1 nasil birbirine baglayabilecegini
de gozler Oniine serer.

Sonu¢

Basiboslugun, mesguliyetsizligin ve igsizligin karakteristik 6zellikleri oldugu aylaklik, pek
cok edebiyat eserinde bu nitelikleriyle yansitilir. Ivan Panayev’in Akrabalar ve Yusuf Atilgan’in
Aylak Adam eserlerinde avare olma halini biitiiniiyle yansitan baskahramanlar, diger yandan aydin
ve entelektiiel yonleriyle resmedilirler. Icerisinde dogduklar kiiltiirlerin sosyolojik bir sonucu
olarak sekil alan bu tiplemelerden Panayev’in Akrabalar’inin bagkahramani Grigoriy Alekseyig,
genel anlamda hayata kars1 depresif bir bakis a¢isina sahip olmasindan dolay1 kendi igerisinde
kurdugu diinyada inzivaya ¢ekilen bir karakterdir. Bu anlamda toplumun kati normlarina kendince
isyan eden kahraman, tarih boyunca topluluklara zor zamanlar yasatan diaspora eylemine
metaforik agidan uygunluk saglar. Kendi topraklarinda yasam alani edinemeyen insanlarin ana
yurtlarini terk etmek zorunda hissetmeleri sonucunda gergeklestirdikleri bu go¢ durumu, sosyal
yasamda var olma sikintisiyla bogusan Grigoriy’in benliginde olusturdugu evrenine siginmasiyla
karsilik bulur. Diasporik yasam seklini neredeyse her davranisinda yansitan kahraman, bu yoniiyle
Rus edebiyatinin 6nemli bir tiplemesi olan gereksiz insan kalibina farkli bir yorum katar. Tiirk
edebiyatinda benzer tipleme, aylak adam adi altinda kendisini gosterir. Atilgan’in Aylak Adam
eserinin bagkahramani C., iyi egitimli, ancak donanimlarini hi¢bir yerde kullanmayarak genel
anlamda yeteneklerini heba eden bir kisi olarak tanimlanir. Eylemlerindeki duraganligin,
icerisinde bulundugu modernitenin bir sonucu olmasi, kahramanin toplumdan yabancilagmasina
ve s0z konusu olgunun tiirevi olan anomik yasam seklini benimsemesine yol agar. Akip giden
zamanin igerisinde yalnizca ana tutunabilen bu kahraman, kendisine dayatilan ilkelere basibos bir
hayat tarzi siirdiirerek cevap verir. Sonug olarak goriilityor ki iki farkli kiltiiriin ¢iktist olan
gereksiz insan ve aylak adam, farkli toplumsal kosullar neticesinde beliren ancak benzer niteliklere
sahip iki edebiyat tiplemesidir. Karsilastirmali edebiyat biliminin verilerinden faydalanilarak
incelenen bu iki edebiyat kahramaninin neredeyse ayni 6zellikleri yansitmasindan bir kez daha
anlasilmaktadir ki edebiyat, insana insan1 igerisinde bulundugu kosullarin tim yonleriyle anlatan
ve bu nedenle de ulusal farkliliklar1 potasinda eriten onemli bir iletisim aracidir.

Extended Abstract

In comparative literature, which aims to reveal how nations affect each other, and determine
the extent of interaction and different interpretations, sometimes receivers and transmitters do not
express themselves explicitly. An interaction between the two can occur in any form, such as
essence, style, emotion, thought, imagination, and expression, and it can be seen simultaneously
or in succession. From this point of view, influence does not follow a sequential line between
cultures and literature; some have priority while others are left behind. In other words, a literary
work in a nation's literature may not exist in other literature, or there can be a delay. These temporal
shifts or non-proportionality can be seen in the context of many elements in the field of
comparative literature, including subject, motif, theme, plot, character, or type. However, type and
typology have an important place among these elements. One of the main functions of a type is to
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represent a group and reflect their common features. The second is to show authors’ attitudes
towards a social segment and how they address it.

In the literature, countless types can be seen in many works. One of them, the idle or
vagabond, are important heroic types frequently discussed in the literature, and, therefore, they
often find a place in the literary field of nations with different names. The type "unnecessary
human/vagabond," which came to the forefront in the 19" century, breaks new ground in literary
life and begins to appear with various variations in the literary world. The “idle man” in Turkish
literature is one of them. In this sense, this study focused on "idle man" and "unnecessary
human/vagabond" typologies that appeared in different periods in Turkish and Russian literature
but reflected the same characteristics in the works of Idle Man by Yusuf Atilgan and Relatives by
Ivan Panayev. Thus, it aimed to bring the literature of two nations together on a common ground.
With this goal, firstly the works were analyzed separately and then discussed in light of familiar
aspects. The results of the comparative analysis suggested that the lifestyles of the protagonists of
both works, their life perspectives, motivation, and the reasons underlying their inaction originated
sociological factors. When both protagonists, who were shaped by their surroundings, are
considered comparatively, it can be concluded that they are children of their time. These
protagonists, who can only hold on to the period of time they are in, respond to the principles
imposed on them by leading a rambling lifestyle. Shaped as a sociological consequence of the
cultures in which they were born, these characters have a depressive outlook on life in general. As
a result, it can be seen that the "unnecessary human/vagabond,” man and the idle man, which are
the outputs of two different cultures, are two literary types that emerged as a result of different
social conditions but have similar qualities. It is understood once again that these two literary
heroes, assessed by using comparative literature data, reflect almost the same characteristics, and
that literature is an essential communication tool uncovering all aspects of people and therefore
melts national differences in one pot.
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