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KPSS Ogretmenlik Alan Bilgisi Sinavi Fizik Ogretmenligi Sorularinin Ozel Alan
Yeterlikleri Acisindan incelenmesi!
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Nedim ALEV?

Ozet

Bu ¢alismanin amaci, Fizik alan bilgisi testinde sorulan sorularin fizik dgretmenleri i¢in 6zel
alan yeterlikleri agisindan incelenmesidir. Kamu Personeli Se¢me Sinavi (KPSS)’nda sorulan 50
soru ile 31 o6zel alan yeterligi ve bu yeterliklerin 195 performans gostergesinin bazilarinin test
edilmesi beklenmektedir. Dokiiman incelemesi yonteminin kullanildigi bu ¢aligmada, KPSS
fizik alan bilgisi testinde sorulan sorular iki arastirmaci tarafindan bagimsiz olarak 6zel alan
yeterlikleri ve ilgili gostergeler dikkate alinarak kodlanmig ve bagimsiz kodlamalar
kargilastirilarak kodlayicilar arast uyum hesaplanmigtir. Uyusmanin olmadigi durumlar iki
aragtirmaci tarafindan birlikte irdelenerek tam uyum saglanmigtir. Uyusum yiizdesinin 0,84
olarak bulundugu puanlayicilarin ortak kararlarina gore Fizik alan bilgisi yeterliklerinin %581
ve Fizik egitimi yeterliliklerinin ise %50’si iizerinde bir dlgme yapilmistir. Bazen bir 6zel alan
yeterliligi ve buna bagli olarak bir performans gostergesi birden fazla soru ile dlgiilmesine
ragmen bazi yeterlik alanlarina yonelik hi¢bir soru sorulmamustir. Bundan dolay1; bulgular KPSS
sorularinin Fizik 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerinin yeterince dikkate alinmadan soruldugunu
diistindiirtmektedir. KPSS alan smavinin kapsam gegerliginin 6gretmen alan yeterlikleri dikkate
alinarak saglanmasi ve hizmet 6ncesi 6gretmen yetistirme programlarinin bu yeterlikleri dikkate
alarak ders ve igeriklerini yeniden gézden gegirmesi dnerilmektedir.

Anahtar sozciikler: Fizik Bilgisi, Fizik Egitimi, Fizik Ogretmen Yeterlikleri, Ogretmenlik
Se¢me Sinavi

1.Giris

Hizmet Oncesi dgretmen egitimini tamamlamis olan kisilerin devlet okullarinda 6gretmen olabilmesi igin
iilkemizde uzun bir zamandir ulusal diizeyde segme smavlar1 yapilmaktadir. Fransa, Almanya, Ispanya gibi bazi
Avrupa iilkelerinde ve ABD’nin bazi eyaletlerinde benzer segme siavlarinin yapildig: bilinmektedir. Bu sinavlar
kagit-kalem testi seklinde olabildigi gibi Belgika, Yunanistan, Hollanda ve Portekiz’de goriildiigii iizere
goriismeleri de (miilakat) igermektedir (Giindogdu, Cimen ve Turan, 2008). Hizmet 6ncesi 6gretmen egitimin
onemli oldugu kadar, bu dénem sonunda kimlerin hemen hemen tek isveren olan Milli Egitim Bakanligi’na
(MEB) bagl okullarda gérev yapabilecegini belirleyen 6lgme-degerlendirme smavi da 6nemlidir. Ozellikle
tilkemizde meslege kabul sinavlarindaki asil amag ihtiyactan fazla yetisen Ogretmenler arasindan nitelikli
olanlarin secilmesidir. Tlk defa 1985-1992 yillarmi kapsayan siirecte yapilan siavlar genel kiiltiir, meslek bilgisi
ve alan bilgisi yeterliklerini igermektedir. 1992-2001 yillar1 arasinda ise sinavsiz olarak 6gretmen atamalari
yapilmistir. Ogretmen yetistirmede alan bilgisi, alan egitimi ve genel kiiltiir yeterliklerinin esas alindig1 1997 den
giiniimiize dek yapilan segme sinavlarinda, sadece genel kiiltiir ve genel pedagojik bilgisinin dl¢iilmesi belirleyici
olmustur. Yeni yaklasimda ise bu yeterliklere ek olarak ilk kez fizik egitimi bilgisi de 6l¢iilmektedir. Tiirk Egitim
Dernegi (2009) 6zet raporunda da ifade edildigi gibi lilkemizdeki “6gretmen yeterlikleri” kavrami yerine pek ¢cok
ilkede bu kavram terk edilerek “Ogretmenlik meslegi standartlari” kavrami kullanilarak ilgili standartlar
gelistirilmektedir. Ayni rapora gore yeterlik kavraminin yerine standart kavraminin kullanilmasi 6gretmenlerin
sahip olmasi gereken ozelliklerin teknik ayrintilarda tanimlanmasi yerine, daha genis ve esnek bir cercevede
olmasma dogru bir doéniisiimin oldugu ifade edilmektedir. Hartley (1998) Ogretmen yeterlikleri veya
standartlarinin ortaya konulmasidaki gerekliligi ilk ve orta 6gretimde verilen egitim sonucu ortaya ¢ikan tiriiniin
niteliginin objektif olarak degerlendirilemedigini, s6z konusu {iriiniin niteligini gelistirmek icin nitelikli ve
dolayisiyla belli standartlari barindiran 6gretmenlerle saglanabilecegini ve bu gerekgeyle de oOgretmenlik
standartlarimin belirlenmesine ihtiyag duyuldugunu ifade etmektedir. Ulkemizde de benzer tartismalarin oldugu
diistiniiliirse 6gretmenlik meslegine yonelik 6gretmen yeterlikleri veya dgretmen standartlarinin ¢aga ve bilimsel
gelismelere uygun bir sekilde belirlenmesi ve ogretmenlerin bu yeterlik veya standartlar dogrultusunda
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu dogrultuda MEB Talim Terbiye Kurulu Baskanligi’nin 2011 yilinda ortadgretim &gretmenleri igin 6zel
alan yeterlikleri belirlenmistir. S6z konusu yeterliklerin 0gretmen yetistirme politikalarinin belirlenmesi,
Ogretmen yetigtirme programlari, hizmet i¢i egitim, 6gretmenlerin secimi, is basarilar1 ve performanslarinin
degerlendirilmesi, kendi kariyer gelisimlerinin saptanmasi i¢in kullanilmasi hedeflenmistir (MEB, 2011). Fizik
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Ogretmenligi i¢in bu yeterlikler, ‘Fizik Alan Bilgisi (FAB)’, ‘Fizik Alan Egitimi Bilgisi (FEB)’ ve ‘Fizik
Okuryazarh@ Bilgisi (FOB)’ olmak {izere ii¢ boliimden olusmakta ve 1997 yilinda YOK ’iin 6gretmen yetistiren
egitim fakiiltelerindeki anlayist ile uyumludur. Fizik 6gretmenliginin sadece alan bilgisinden ibaret olmadigt
disiintildiigiinde, fizik alan egitimi ve fizik okuryazarligi bilgileri ile dgretmenlerin ¢ok yonlii/nitelikli
yetistirilmesi amaclanmaktadir.

MEB’in 2011 yilindaki fizik 6gretmenligi yeterlik alanlari incelendiginde FAB icin 12 alt yeterlik
kapsaminda 74, Fizik egitimi bilgisi i¢in 8 alt yeterlik kapsaminda 48 ve Fizik okuryazarligi i¢in 11 alt yeterlik
alaninda 75 olmak iizere toplam 197 performans gostergesi ile 6zel alan yeterlikleri tanimlanmis ve gelismelere
gore glincellenebilecegi de belirtilmistir. Bu yeterlik alanlar1 ve onlarin performans gostergelerinin hizmet 6ncesi,
dgretmen segimi ve hizmet i¢i 6gretmen egitiminde temel alinacagi MEB tarafindan vurgulanmaktadir. Ogretmen
egitim programlarinin igeriklerinin belirlenmesinin yaninda her bir ders kapsaminda 6gretmen adaylarinin
ogretmen yeterliklerine/standartlarina ulasip ulagsmadiklar: 6lgme ve degerlendirmeye tabi tutulmalidir (Bailey ve
Robson, 2002). Bu dogrultuda MEB ilgili kurullar1 ve fizik 6gretmenligi programlarinin igbirligi yaparak hem
yeterliklerin belirlenmesinde ve hem de fizik 6gretmenligi programlarimin igeriginin minimum sartlarinda
uyumun saglanmasi yapilan ¢aligmalarda da gereklilik olarak ortaya c¢ikmaktadir. Erol, Eryilmaz, Arslan ve
Giines (2012) caligmalarinda 6gretmen yetistiren egitim fakiiltelerinin internetten erisime acik olan 9 egitim
fakiiltesinin ders icerikleri 6zel alan yeterlikleri agisindan incelemis ve bazi yeterlik alanlari ig¢in zorunlu,
zorunlu-segmeli ya da hi¢ ders olmadigini belirlemislerdir. Inceleme sonuclarindan FAB ve FEB yéniiyle zorunlu
derslerde ¢ok ciddi farklilagmanin olmadigi; ancak bazi yeterlik alanlari i¢in derslerin se¢meli ya da zorunlu-
secmeli olarak ayrildigi goriilmistiir. Bununla birlikte FOB alanlarinin bazilari igin higbir fakiiltenin programinda
ilgili dersler olmadig1 saptanmustir. Biilbiil ve Slogar (2012) ise Fizik, Kimya ve Biyoloji 6gretmenligi 6zel alan
yeterliklerine ait toplam 436 performans gostergesinin ancak %10’nunun &zel disiplinler i¢in %70’inin fen grubu
dersler i¢in ortak ve %20’sinin de fen dis1 dersleri kapsadigini belirlemistir.

Fizik Ogretmeni seciminde bu yeterliklerin 6l¢iit alinip alinmadigi ya da hangi yeterlik alanlart ve
gostergelerine ne agirlikta yer verildiginin belirlenmesi, 6zellikle hizmet dncesi egitimde dgretmen yetistirenlerin
programlarinin igeriklerini gdzden gecirmelerine ve MEB'in belirlemis oldugu yeterliklere gore gelistirmelerine
kaynak saglayacaktir. Daha nitelikli fizik 6gretmeni yetistirme amaciyla hazirlanan bu yeterliklerin hayata
gecirilmesi genellikle ulusal diizeyde yapilan degerlendirmelerle somutlagtirilmaktadir. Dolayisiyla bu yeni
donem fizik 6gretmenligi alan egitimi sorularinin bu 6zel alan yeterlikleri agisindan incelenmesi durum tespiti
acisindan da tartigmaya agilmasi gereken énemli bir konu olarak diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda bu ¢alismanin
amaci, 2013 Haziran doneminde yapilan fizik 6gretmenligi se¢me sinavindaki sorularin fizik 6gretmenligi
yeterlikleri ve performans gostergeleri agisindan incelenmesidir.

2.Yontem

Bu caligma, 2013 Haziran déneminde yapilan ve elektronik ortamda yaymlanan fizik 6gretmenligi se¢gme
sinavindaki sorulardan olusan dokiiman, MEB (2011)’in yayinladig1 ‘fizik 6gretmeni 6zel alan yeterlikleri’
dikkate alinarak dokiiman analizi yontemi ile yiriitilmiistiir. Caligmada, ‘Fizik Alan Bilgisi’, ‘Fizik Egitimi Alan
Bilgisi’ ve ‘Fizik Okuryazarlig: Bilgisi’ alanlariin her birinde sirasiyla 12 (65), 8(44) ve 11(75) olmak {izere
toplam 31 yeterlik alan1 ve onlarin toplam 194 performans gostergeleri dikkate alinarak sinav dokiimant
incelenmistir. S6z konusu sinav dokiimani tiimdengelimsel igerik analizi ile analiz edilmistir. Analiz siirecinde,
yukarida ifade edildigi gibi MEB (2011)'in yayinladig ‘fizik 6gretmeni 6zel alan yeterlikleri’ dikkate alinarak her
sorunun agirliklt olarak hangi yeterlik ve o yeterligin hangi performansi ile iliskili olabilecegi iki arastirmaci
tarafindan bagimsiz bir sekilde kodlanmistir. Her bir soru arastirmacilar tarafindan bir birinden bagimsiz bir
sekilde dikkatlice okunduktan sonra yeterlik ve performans gostergeleri dikkate alinarak kodlama islemi
gergeklestirilmigtir. Bagimsiz kodlamalar karsilagtirilarak kodlayicilar arasi uyum hesaplanmistir. Bagimsiz
puanlayicilar arasi uyusma ylizdesi, performans gostergeleri igin %60, yeterlikler i¢in ise %84 olarak
hesaplanmistir. Uyusmanin olmadigi durumlar iki arasgtirmaci tarafindan sorular birlikte irdelenerek tartigilmis ve
tam uyum saglanmistir. Ortak karar alinirken sorularmn en yakin bir 6zel alan yeterligi ile iliskilendirildigi bir
sinirlilik olarak diigiiniilmelidir.

3.Bulgular

Tablo 1, 2013 yilinda yapilan KPSS’de sorulan 50 sorunun 6zel alan yeterliklerinden hangileri ile iligkili
oldugunu gostermektedir.
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Tablo 1. Fizik Ogretmenligi Yeterlik Alanlarina gore 2013 KPSS sorularmin karsilastirilmasi

YETERLIKLER

SORU NO VE PERFORMANS
GOSTERGELERI*

FiZiK ALAN BIiLGiSIi

Al.Kuvvet ve etkisi ile ilgili kavram, kanun ve teorileri karsilagtirabilme

(S2; S3)?, S4?, S5%; S6%, ST°,
(S8; S10)7, S9°

A2 .Elektrik ile ilgili kavram, kanun ve teorileri karsilastirabilme

S112, 8123, (S13; S14; S17)*, S155,
S16°

A3.Is181n degisik ortamlarla etkilesimi ile ilgili kavram, kanun ve teorileri
karsilastirabilme

$292, S30*

A4.Dalgalar ile ilgili kavram, kanun ve teorileri kargilagtirabilme

(S1'526)3, 528*, 5337, S34°

AS5. Modern fizik ile ilgili kavram, kanun ve teorileri karsilastirabilme

(S31; S32)1, S355, S36%,S377,
(S38; S39)°, 5407

A6. Madde ve 6zelikleri ile ilgili kavram, kanun ve teorileri karsilagtirabilme

(S21;S25)5, (S22 S23)7, S247

A7. Manyetizma ile ilgili kavram, kanun ve teorileri karsilagtirabilme

S187, (S19; S20;527)?

AS8. Astrofizik ile ilgili kavram, kanun ve teorileri karsilastirabilme

A9. Fizigin matematik alani ile olan iligkisini analiz edebilme

A10. Fizigin fen bilimleri alani ile olan iliskisini analiz edebilme

Al1. Fizigin dil ve sosyal bilimler alanlari ile olan iligkisini analiz edebilme

A12. Fizik bilgisini kullanarak doga olaylarini ve teknolojik araglarin
caligma ilkelerini analiz edebilme

FiZiK EGITiMi

BILG.

B1. Fizik 6gretim programini izleyebilme ve degerlendirebilme

5415

B2. Fizik dersinde 6grencilerin 6grenme ve dgretime aktif katilimini
saglayacak ortam olusturabilme

B3. Fizik dersine uygun olan 6grenme ve 6gretme yaklagimlarini
segebilme

S428, (S46; S49)3

B4. Fizik egitimi ile ilgili materyal secebilme

BS. Fizik egitimi ile ilgili materyal kullanabilme

S445

B6. Fizik konulari ile ilgili 6grenme zorluklarini analiz edebilme

B7. Fizik 6gretimini degerlendirebilme

S43t

B8. Fizik 6gretimini degerlendirmek i¢in 6l¢iim araglari olusturabilme

FiZIK OKURYAZ.

BILG.

Cl1. Fizikle ilgili problem ¢6zme becerilerini gelistirebilme

(S47,550)2

C2.Fizikle ilgili laboratuar kullanim becerilerini gelistirebilme

C3. Fizik bilgisinin dogasini analiz edebilme

S458, 548°

C4. Fizik bilgisinin elde edilis seklini analiz edebilme

C5. Teknolojinin dogasi ve fizik ile iligkisini analiz edebilme

C6. Fizik ve teknolojinin toplum ve ¢evre ile iliskisini analiz edebilme

C7. Fizik ile ilgili iletisim becerilerini gelistirebilme

C8. Fizik ile ilgili bilisim becerilerini gelistirebilme

C9. Kendisine karst olumlu tutum gelistirebilme

C10. Cevresine karst olumlu tutum gelistirebilme

C11. Kisisel ve mesleki gelisimi saglayabilme (Hayat Boyu Ogrenme)

*Tablo 1’de Soru no’lar1 iizerindeki {ist bilgi numarasi ise ilgili yeterligin performans numarasini gostermektedir.

Tablodan da goriildiighi gibi sorular beklendigi gibi Fizik alan bilgisi ve Fizik alan egitimine yoneliktir. Fizik
okuryazarlik bilgisi igerikli dort soru ise dlgmeye ¢aligtigi 6zellikler agisindan Fizik okuryazarlik bilgisi ‘Fizik
bilgisinin dogasini analiz edebilme’ ve “Fizikle ilgili problem ¢dzme becerilerini gelistirebilme” yeterlik

alanlarina kodlanmustir.

Tablo 2’de 2013 KPSS smavinda ¢ikan sorularin 6zel alan yeterlikleri ve performans gostergeleri bakimindan

oranlar1 sunulmaktadir.

Tablo 2. Ozel Alan ve Soru Iceriklerinin Yeterlik/Performans Sayilar1 A¢isindan Karsilastirilmasi

Ozel Alan Yeterlikleri KPSS Fizik Ogretmenligi Testi Sorulart Oran1
Yeterlik Performans  Yeterlik Performans
(Say1ve %) (Sayive %) (Sayive %) (Sayive %)

FAB 12 (%39) 74 (%38) 7 (%46) 29 (%78)

FEB 8 (%26) 48 (%24) 4 (%27) 5 (%14)

FOB 11 (%35) 75 (%38) 4 (%27) 3 (%8)
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Tablo 2°den de goriildiigii gibi FAB 12 yeterlik alanindan 7’°si; FEB 8 yeterlikten 4’i ve FOB igin de 11
yeterlik alanindan 4’i temel alinmigtir. Saptanabilen performans agisindan bakildiginda FAB’a yonelik 74
performanstan 29’una, FEB’e yonelik 48 performanstan 5’ine ve FOB igin ise 75 performanstan 3’iine yonelik
soru belirlenebilmistir.

Tablo 3, KPSS de sorulmasi gereken sorularin (OSYM, 2013) ve sorulan sorularin konulara gore ytizdelik
dagilimlarint gostermektedir.

Tablo 3. Fizik Ogretmeligi Alan Bilgisi Testi Sorularinin Konulara Gore Dagilimi

Beklenen Soru (%) Sorulan Soru %
Mekanik 20 18
Elektrik ve Manyetizma 20 22
Fizik Alan Bilgisi Madde ve Ozellikleri 10 10
Dalgalar ve Optik 10 14
Modern Fizik 20 16
Fizik Alan Egitimi 20 12
Fizik okuryazarlig 0 8

Tablodan goriilecegi gibi beklenen ve sorulan sorularin yiizdelik olarak birbirine yakin olduklari gériilmekle
birlikte Fizik okuryazarligia yonelik sorularmn agirligi ise OSYM tarafindan énceden belirtilmemesine ragmen %
8 oraninda belirlenmistir.

4. Tartisma ve Sonug

Fizik 6gretmenligi alan testi sorularmin OSYM’nin yaptig1 konu siniflamasina hemen hemen bagh olarak
hazirlandig1 s6ylenebilir. Bununla birlikte bazi yeterlik alanlarina iligskin olarak birden ¢ok soru sorulmusken bazi
yeterlik alanlarina yonelik hi¢bir soru sorulmamistir. Benzer sekilde birden fazla soru ile ayni yeterlik alanindan
bir performans gostergesi 6l¢iilmeye calisilmistir. Fizik 6gretmenleri icin yeterlik alanlarinda fizik okuryazarligi
O6nemli bir yeterlik alan1 olarak sunulmasina karsin bu kapsamda 2013 KPSS smavinda ¢ok az soru belirlenmistir.
Esasen bu kapsamdaki sorular Fizik egitimi ile iligkili olarak planlanmis olsa bile genel fen okuryazarligi ile ilgili
olduklar1 soylenebilir. Bagka bir deyisle, fizik okuryazarligina ydnelik sorular fizik iceriginden uzak oldugu
sOylenilebilir. Bu durum Biilbiil ve Slogar (2012)’in da belirttigi gibi 6zel alan yeterliklerinin gergekten fizige
0zgii olup olmadigimi diisiindiirtmektedir. Eger ulusal diizeyde nitelikli fizik 6gretmeni segmek amaglanacaksa,
sorularin da fizik 6zel alan yeterliklerine bagli olarak sorulmasi gerekir. Bundan dolay:1 gelismelere gére MEB
(2011y’in de agikladig1 gibi 6zel alan yeterlikleri ile baz1 yeterlik alanlarina yonelik performans gostergelerinin
giincellenmesi gerekmektedir. Fizik egitimi igerikli sorularin yirmi yeterlik alanindan sadece on iki yeterlik
alanina soru sorulmus olmasi smavin kapsam gecerligi bakimindan uygun olmadig1 sdylenilebilir. Bundan boyle
diizenlenecek her sinavda, yeterlik alanlarindan her birine yonelik sorularin olmasinin 6gretmenleri se¢gmede daha
uygun olacag diigiiniilmektedir.

Yeni fizik 6gretim programinin kapsami ve dgrenme alanlarina uygun olarak fizik dgretmen yeterliklerinin
literatiirde de ifade edildigi gibi belli standartlar etrafinda fizik 6gretmenligi mesleki standartlari olarak yeniden
diizenlenmesi bu ¢alismada irdelenen yeterlik ve performans gostergeleri ve segme sinavi kapsamina iligkin
tartigmalar1 ortadan kaldirabilecegi diigiiniilmektedir. Tirk Egitim Dernegi (2009) 6zet raporunda da ifade
edildigi ilizere “Ogretmen yeterlikleri” kavrami yerine pek cok iilkede de oldugu gibi “Ggretmenlik meslegi
standartlar” kavrami kullanilarak 6gretmenlerin sahip olmasi gereken ozelliklerin (performans gostergelerinin)
teknik ayrintilarda tanimlanmasi yerine, daha genis ve esnek bir c¢ercevede olmasina dogru bir doniisiimii
saglayacag diigiiniilmektedir.

Bununla birlikte MEB’in yeni fizik 6gretim programindaki 6grenme alanlarina gore diizenlenmis igeriginin de
dikkate alinarak fizik 6gretmenligi 6zel alan yeterliklerinin gozden gegirilmesi gerekmektedir. Belirlenen bu
yeterlik ve gostergelerin 6gretmenlerin degerlendirilmesinde 6l¢iit alinabilmeleri igin hizmet i¢i ve hizmet dncesi
Ogretmen egitimi programlarinin igerigi ile uyumlu olmasi gerekmektedir. Burada titiz bir ¢aligmanin iriini
olarak ortaya ¢ikarilan fizik 6gretmenligi yeterliklerinin veya yeniden diizenlenilmesi Onerilen standartlarin
hizmet Oncesi 6gretmen egitim programlarinin ders ve igerikleri yeniden gozden gecirilerek 6gretmen egitim
programlarinin minimum hedef ve kazanimlar1 haline getirilmesinin uygun olacag: diisiiniilmektedir. Bu ¢alisma,
bu kapsamdaki ilk KPSS sinavini igermektedir. Bundan sonraki sinav sorularin yayimlanmamis olmasi, yeni
aragtirmalar yapabilmeyi simirlandirmaktadir. Ilk ve daha sonraki smavlarin igeriklerine yonelik karsilastirmali
aragtirmalar yapilabilmesi i¢in sinavda ¢ikan sorulara, arastirmalarin ulasabilmesi saglanmalidir.
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Analyzing Questions for Physics Teachers in PPSE Subject Matter Test in terms of
Special Subject Matter Competencies

Extended Abstract

To appoint teachers to state schools they have to pass a state-wide exam after their pre-service teacher
training. Similarly, this type of exam has been in place in some European countries like France and Germany. It
is clear that selecting teachers to appoint them to state schools is as important as how to train them in pre-service
teacher education programmes. Especially in our country teachers in some subject areas have been trained much
more than demanded, so the main objective in this state-wide exam is to select those who is well-qualified than
others. Since 1997 this exams have only been comprised of questions in general culture and pedagogical
knowledge. However, currently teachers’ subject matter knowledge is also tested in 2013. To test and evaluate
teachers for certain subject areas you need to put some criteria into action and test them to what extent they meet
these criteria. For this purpose in 2011 Ministry of National Education (MNE) set teacher competences for
secondary teachers for each subject area. For physics teachers, these competences were in threefold; physics
subject matter knowledge, knowledge of physics education and knowledge of physics literacy. As Hartley (1998)
points out, these competences or standards for teachers are needed to improve the quality of the outcomes of
primary and secondary education. Teachers also need to be tested or selected in accordance with these
competences. However, especially the curriculum in pre-service teacher training programmes need to be
consistent with the competencies. Determining whether teacher specialty competences were taken as criteria in
selecting teachers to be appointed in state schools and to what extent were competence areas and performance
indicators tested in Public Personnel Selection Exam (PPSE) might be helpful for pre-service teacher training to
revise and develop the content of their training programmes. It is believed that this study which describes the
current state of how teacher competences and the PPSE exam were related will help the faculty to discuss over
the issue elaborated here. It also will shed light on the teacher competences which require a continuous revising
and development process in accordance with the recent change in learning areas of secondary physics syllabus.
Therefore, the aim of this study was to analyse questions in subject knowledge test in terms of specialty
competences for physics teachers.

With 50 questions in Public Personnel Selection Exam (PPSE) it is expected to test teachers regarding 31
specialty competences accompanying 195 performance indicators. In this study, the exposed questions were
independently coded by two researchers taking specialty competences for physics teachers and their performance
indicators into account and inter-coder agreement was computed comparing independently coded data. The
disagreed codes were collaboratively explicated and then full-agreement was met.

Analysis revealed that 58% of the physics subject matter knowledge competences and 50% of physics
education competences were tested in accordance with the co-decisions of the two coders with an 84% inter-
coder agreement in this exam. Findings also showed that in some competences there were no questions to
evaluate teachers although in some others, even in some indicators, they were asked more than one questions.
This finding revealed that the questions were not sufficiently selected by taking specialty competences into
consideration, which is a problematic issue for content validity. On the other hand, the questions related to
physics teaching profession have roughly met the subject matter coverage pre-announced by the Student
Selection and Placement Centre. However, questions in physics literacy which is a central competence area, out
of three, were relatively very few. Even though the questions in this area were posed to physics teachers they
were in the form of general science literacy indeed. From the findings of this study, it is believed that the subject
specialty competences and performance indicators need to be reviewed and updated as also indicated by the MNE
(2011). It is recommended that this content validity need to be taken into consideration in the upcoming selection
exams. However, as stated in the current literature and as is the case in different countries, parallel to the current
new physics syllabus physics teaching profession standards might be set instead of using teaching profession
competences and performance indicators. This might end the discussion about the content validity of the selection
exams if the secondary physics syllabus content designates the boundaries.
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