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Tiirkiye ile Rusya Arasindaki Dis Ticaretin Farkli Endeks Tiirlerine

Gore Analizi

Analysis of the Bilateral Trade between Tiirkiye and Russia According to Different
Index Types

Prof. Dr. Hatice ERKEKOGLU"*'!, Emre KOCER 2
Oz

Tiirkiye ile Rusya arasindaki dis ticaret son 15 yilda giderek artis gdstermistir. Tiirkiye’nin 2005 yilindan
bu yana Rusya’ya olan ihracati baz1 yillarda 3 katindan fazla artis gostererek giiniimiizde 4 milyar dolar
gecmistir. Bunun yani sira Tiirkiye’nin Rusya’dan olan ithalat1 2005 yilinda 12,9 milyar iken 2020 yilinda
17,8 milyara yiikselerek 15 yillik zaman araliginda %37,98’lik bir artis yasanmistir. Buradan hareketle,
Tiirkiye ile Rusya arasindaki dis ticaretin yapisi iiriin gruplarina gore analiz edilerek karsilastirmali
tstlinliik, dis ticarette sektorel yogunlagsma ve endiistri igi ticarete gore analiz edilmesi amaglanmistir. Bu
amacgla calismada yontem olarak Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Endeksi (AKU), Gini
Hirschman Endeksi ve Grubel Lloyd Endeksi kullanilmistir. Bu baglamda, Tiirkiye ve Rusya’nin 2005-
2020 yillarini kapsayan dis ticaret verileri ITC (Uluslararas: Ticaret Merkezi) veri tabanindan saglanarak
Avrupa Istatistik Ofisinin (EUROSTAT) 2021 yilinda Armonize Mal Tamim1 ve Kodlama Sistemine gore
olusturdugu 21 kisimdan olusan Birlestirilmis Mal Siniflamasina gore veriler alinmistir. Calismadan elde
edilen bulgulara gore Tirkiye’nin Rusya’ya yaptigi ihracatinda sektorel g¢esitliligin ithalatindaki
cesitlilige gore daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte, Tiirkiye’nin 21 mal grubunun 16’sinda
karsilagtirmali istiinliigiiniin oldugu ve 4 mal grubunda karsilastirmali istiinliigliniin bulunmadigi ve 1
mal grubunda da sonuglarin nétr oldugu gorillmistiir. Grubel-Lloyd endeksine gore de Tiirkiye-Rusya
arasindaki endiistri igi ticaret yedi iiriin grubunda 0,50’nin {istiinde iken, 14 iiriin grubunda ise 0,50’nin
altinda kalmis olup endiistri i¢i ticaretin diisiik seviye oldugu sonucuna ulasilmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Agiklanmis karsilastirmali dstiinliikler endeksi, Gini Hirschman endeksi, Grubel
Lloyd endeksi, dis ticaret

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

Bilateral trade between Tiirkiye and Russia has increased in the last 15 years. Tiirkiye's exports to Russia
since 2005 have increased more than 3 times in some periods and have now exceeded to 4 billion dollars.
In addition, While Tiirkiye's imports from Russia were 12.9 billion in 2005, it increased to 17.8 billion in
2020, with an increase of 37.98% in the 15-year period. From this point of view, it is aimed to analyze the
structure of foreign trade between Tiirkiye and Russia according to product groups and to analyze it
according to comparative advantage, sectoral concentration in foreign trade and intra-industry trade. For
this purpose, the Revealed Comparative Advantage Index (RCA), Gini Hirschman Index and Grubel
Lloyd Index were used as methods in the study. In this context, the foreign trade data of Tirkiye and
Russia covering the years 2005-2020 were obtained from the database of the ITC (International Trade
Center) and data were obtained according to the Unified Classification of Goods, which consists of 21
parts, created by the European Statistical Office (EUROSTAT) in 2021 according to the Harmonized
Commaodity Description and Coding System. According to the findings obtained from the study, it has
been observed that the sectoral diversity in Tiirkiye's exports to Russia is higher than the diversity in its
imports. However, it has been observed that Tiirkiye has a comparative advantage in 16 of 21 ware
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groups and does not have a comparative advantage in 4 product groups, and the results are neutral in 1
ware group. According to the Grubel-Lloyd index, while intra-industry trade between Tiirkiye and Russia
was above 0.50 in seven product groups, it remained below 0.50 in 14 product groups, and it was
concluded that intra-industry trade was at a low level.

Keywords: Revealed comparative advantages index, Gini Hirschman index, Grubel Lloyd index, foreign
trade

Paper Type: Research
Giris

Kiiresellesme kavraminin ortaya ¢ikmasiyla birlikte 1980°lerden itibaren kiiresellesme
egilimlerinde artis, teknolojinin hizla gelismesi iilkeler arasindaki dis ticaretin 6nemini giderek
artirmaya baglamistir. Bu baglamda Tiirkiye de 1980°den onceki ithal ikamesine yonelik ticaret
anlayisindan vazgecerek 1980°den sonra yapisal degisikliklere giderek 24 Ocak 1980 kararlari
ile ihracat1 tesvik edici politikalar1 artirmaya baslamistir (Ulucan vd., 2014, s. 36). 24 Ocak
1980°de alinan kararlar sonrasinda Tiirkiye’ nin ihracat yaptig1 pazarlar ¢esitlenmeye baglamisg
ve buna bagli olarak da ihracatinda ciddi artiglar yasanmustir.

Bugiin itibariyle Tiirkiye’nin dis ticaretinde Avrupa Birligi’nin temel bir ticaret ortagi
oldugu bir bagka deyisle Tiirkiye’nin AB iilkeleri ile ger¢eklesen ihracat ve ithalat rakamlarimnin
en yiksek paya sahip oldugu goriilmektedir (Karakas ve Karakas, 2012, s. 73). Bu sebeple
literatiirde Tiirkiye’nin dis ticaretini ele alan ¢alismalarin birgogunda AB ile yapilan ticaretin
Tiirkiye’nin dig ticaretinde 6neminin biiyiik olmasindan dolay:1 Tiirkiye ile AB’nin ticareti ile
ilgili analizler yapildigi gorilmistiir. Ancak 2000’li yillardan itibaren Tirkiye’nin dig
ticaretinde Ortadogu, Kuzey Afrika ve Kafkasya iilkelerinin de paymin giderek arttig1
goriilmektedir (Cestepe, 2012, s. 24).

2000’1l yillardan bu yana Tirkiye’nin dis ticaretindeki agigin biiyiik bir kisminin
Rusya’yla yapilan ikili ticaretten kaynakli oldugu bilinmektedir. 2020 yili itibariyle Rusya,
Tirkiye’nin en fazla ithalat yaptigi iilkeler arasinda figiincii sirada yer alirken, Rusya’ya
gerceklestirilen ihracat, ithalata gore daha az olup Tiirkiye’nin ihracatinda onuncu sirada yer
almaktadir (ITC, 2021).

Literatiirde Tiirkiye ile bircok farkli iilke arasindaki dis ticaret bircok ¢aligmada ele
alinmig ve bu konuya yonelik yapilan ¢alismalarda dis ticaret verileri analiz edilirken genellikle
Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) endeksi kullamlmistir. Buna ek olarak ise
ihracatta benzerlik ve Grubel-Lloyd endekslerinin kullanildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada ise
Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU), Grubel-Lloyd endekslerine ek olarak Gini-
Hirschman endeksi de kullanilarak Tiirkiye ile Rusya arasindaki dis ticaretin iirtin gruplarina
gore yogunlagma derecesini 0lgme amaciyla ele alinan donemlerdeki dis ticaret verileri 21
kisimdan olusan Birlestirilmis Mal Siniflamasina gore farkli mal gruplar {izerindeki dis ticaret
verilerini analiz ederek diger c¢alismalardan farklilasmakta ve bu yoniiyle literatiire katki
saglanmasi amag¢lanmistir.

Bu calismada Tiirkiye-Rusya arasindaki dis ticaretin boyutu genel olarak incelendikten
sonra, 2005-2020 yillarmi kapsayan Tiirkiye-Rusya dis ticaret verilerinden yararlanilarak iki
iilke arasindaki dig ticarette yogunlasma derecesi Gini-Hirschman endeksi ile analiz edilmistir.
Daha sonra ise Agiklanms Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) endeksine gére Belirlenmis Mal
Smiflandirmasindaki {iriin  gruplarinda Tiirkiye’nin  karsilagtirmali  iistiinliigiiniin ~ veya
dezavantajinin olup olmadigi analiz edilmistir. Son olarak ise Grubel Lloyd Endeksi
kullanilarak Tiirkiye-Rusya arasindaki dis ticaretin endiistriler-arasi ticaret veya endiistri-igi
ticaretten hangisinin oldugu incelenip degerlendirilmistir.

100



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 26, Say1: 1, Mart 2024, 99-112
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 26, No: 1, March 2024, 99-112

1. Literatiir Taramasi

Literatiirde A¢iklanmus Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) Endeksi, Gini-Hirschman
Endeksi ve Grubel-Lloyd Endeksi ile ilgili ¢esitli ¢aligmalar vardir. Asagida bu ¢alismalara
deginilecektir.

Kutlu (2005) calismasinda Tiirkiye ile Islam iilkelerinin sektorel rekabetini analiz etmis
ve arastirmasinda 1996-2004 yillar1 arasindaki dis ticaret verilerini ele alarak AKU endeksini
hesaplamistir. Caligmasindan elde ettigi bulgulara gore Tiirkiye’nin sanayi ve tarim sektoriinde
rekabet giiciiniin oldugunu fakat madencilik sektdriinde rekabet giiciine sahip olmadiginin
sonucuna varmistir.

Eliasson (2008) calismasinda Isvigre ile Rusya arasindaki ikili ticareti 1997-2003
donemini ele alarak endiistri ic¢i ticareti incelemistir. Arastirmasinda bir¢ok farkli mal
gruplarinin enddistri i¢i ticaret seviyesini Grubel-Lloyd endeksi kullanarak 6l¢miis ve analiz
sonucunda incelenen mal gruplarinda endiistriler arasi ticaretin hakim oldugu, fakat endiistri ici
ticaret oraninin giderek yiikseldigi sonucuna varmistir.

Simsek ve Sadat (2009) calismasinda Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU)
endeksini kullanarak 1997-2005 déneminde Tiirkiye nin iran ve Pakistan pazarindaki rekabet
giiciinii analiz etmislerdir. Caligmada elde edilen bulgulara gore, emek yogun olan sektorlerde
Tirkiye’nin karsilastirmali {istlinliiglintin oldugunun ve bu istiinliigiinii de uzun siire devam
ettirdigi sonucuna ulasilmistir. Fakat hammadde yogun olan sektorlerde ise karsilastirmali
iistiinliigiiniin olmadig1 sonucuna varilmistir.

Benavides (2011) ise calismasinda ABD’nin c¢alismada ele alinan {ilkeler ile olan
ticaretini endiistri ici ticaret endeksini kullanarak incelemistir. 2008 yilin1 kapsayan c¢aligmada
262 {irlin grubu icin endiistri i¢i ticaret endeksi degerlerini hesaplamistir. Bu baglamda,
ABD’nin endiistri i¢i ticaretinin gelismis sanayi iilkeleriyle yiiksek, gelismekte olan iilkelerle
diisiik oldugu sonucuna ulagmustir.

Cestepe (2012) ise calismasinda Tiirkiye ile segilen Ortadogu iilkelerinin ticaretinin
yapisal analizini Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) ve Grubel-Lloyd endekslerini
kullanarak yapmistir. Arastirmacinin ¢alismadan elde ettigi bulgulara gore Tiirkiye’ nin endiistri
ici ticaret diizeyinin Ortadogu {ilkeleriyle diisiik oldugu ancak islenmis iirlinlerde ise nispeten
yiiksek oldugu sonucuna varmustir. Ayrica Tiirkiye’nin segilen lilkeler karsisinda birkag mal
grubu haricinde rekabet giiciiniin oldugu tespit edilmisgtir.

Tung (2012) calismasinda Tiirkiye’nin OECD iilkeleri ile olan dis ticaretini 2000-2010
yillar1 arasindaki enddistri igi ticarete gore incelemistir. Aragtirmaci ¢alismasinda Grubel-Lloyd
endeksini kullanmigtir. Tiirkiye’nin endiistri i¢i ticaretinin biiyiikliiginiin OECD iilkelerine gore
degiskenlik gosterdigini fakat AB-15 {ilkeleri ile yiiksek teknolojik iiriinlerin endiistri i¢i ticaret
egiliminin daha fazla oldugu sonucu elde edilmistir.

Shahab ve Mahmood (2012) ¢alismasinda 2002-2009 déneminde Pakistan ile belirlenen
Asya iilkeleri arasinda olan dig ticarette deri {irlinlerindeki ticari uzmanlagmayi analiz
etmislerdir. Yapilan calismada Agciklannus Karsilastirmali  Ustiinliikler (AKU) endeksi
kullanilmigtir. Elden edilen analiz sonucuna gore Pakistan’in 6rneklem donemi boyunca
belirlenen tiim tilkelere karsi deri drilinlerinde yiiksek karsilastirmali Gstlinliige sahip oldugu
sonucuna ulagtlmistir.

Kalayc1 (2013) galismasinda Tirkiye’nin Rusya’ya karsi dis ticaret agigi verdigi
konusuna dikkat ¢ekerek iki tilke arasindaki dis ticaret verilerini Ag¢iklanmis Karsilastirmali
Ustiinliikler (AKU), Ihracatta Benzerlik ve Grubel-Lloyd endekslerini kullanilarak analiz
etmistir. Arastirmacinin ¢alismadan elde ettigi bulgulara gore, Tiirkiye’nin canli hayvanlar, gida
maddeleri, makineler ve tasit araclari ve gesitli mamul esyalarda karsilagtirmali bir istiinliige
sahip oldugu sonucuna varilmistir. Buna ek olarak, Tiirkiye-Rusya arasindaki dis ticaretin
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endiistriler arasi olarak gerceklestiginin ve lilkelerin ihrag ettigi mallar agisindan benzerliginin
de ¢ok az oldugu sonucu elde edilmistir.

Erkekoglu vd. (2014) calismasinda mobilya sektoriinde Kayseri ilinin Tiirkiye ve diinya
acisindan karsilastirmalr iistiinliigiinii AKU endeksini kullanarak arastirmislardir. 2002-2012
donemini kapsayan calisma sonuglarina gore Kayseri ilinin mobilya sektorii ihracatinda hem
Tirkiye hem de diinyaya gore karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu fakat bu dstiinliiglin
zamanla azalma seyri izledigi ortaya konulmustur.

Akbulut ve Yilmaz (2015) calismasinda Tiirkiye ile Rusya arasinda dis ticareti sektorel
diizeyde analiz edebilmek amaciyla Uluslararasi Standart Ticaret Uygulamasi (SITC) SITC-3
siniflandirma listesini kullanarak Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) endeksi ile
analiz yapmiglardir. Elde edilen analiz sonucuna gore Tiirkiye’nin Rusya pazarinda 8 mal
grubunda karsilastirmali olarak {stiin konumda oldugu 2 mal grubunda ise Tiirkiye nin
dezavantajli konumda oldugu sonucuna varilmistir.

Kalayci (2017) caligmasinda Serbest Ticaret Anlagmalariin Tiirkiye agisindan 6nemine
deginmistir. Bu baglamda Tiirkiye’nin STA yaptig1 iilkelerle dis ticaretinde hangi mal grubunda
karsilastirmali iistiinliige sahip oldugunu ortaya ¢ikarmak amaciyla mal grubu iizerine yaptig
calismasinda AKU endeksini kullanmis ve bazi mal gruplarinda Tiirkiye nin karsilagtirmali
dstiinliigiiniin oldugunu, bazi mal gruplarinda ise karsilastirmali dezavantaja sahip oldugunu
tespit etmistir. Kimi mal gruplarinda ise herhangi bir sonuca varamamistir.

Bashimov (2018) calismasinda Tiirkiye-Iran arasindaki dis ticareti 2000-2015 yillar:
arasini ele alarak endstri igi ticaretini, karsilastirmali iistiinliiklerini ve sektorel yogunlagmasini
analiz etmistir. Arastirmaci c¢alismasinda ii¢ endeks kullanmustir. Bunlar; Grubel-Lloyd,
Aciklanmis  Karsilastirmali  Ustiinliikler (AKU) ve  Gini-Hirschman, endeksleridir.
Aragtirmacinin ¢alismadan elde ettigi bulgulara gore endiistri igi ticaret diizeyi Tiirkiye ile
fran’in dis ticaretinde azalmistir. Bundan baska Tiirkiye’nin Iran’a yaptig ihracatin sektorel
yogunlasmasi da ayni sekilde azalmistir. Buna ek olarak A¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler
endeksine gore Tiirkiye’nin mineral yakitlar, mineral yaglar, deriler ve kdseleleri igeren {iriin
gruplarinda dezavantajli oldugu ve tekstil triinleri, bitkisel Uriinler, cam ve cam esyalar gibi
emegin yogun oldugu iirlinlerde ise avantajli durumda oldugu sonucuna ulagmustir.

Sandalcilar ve Ayran Cihan (2018) calismasinda Tiirkiye ile Giircistan arasinda dis
ticareti sektdrel diizeyde analiz edebilmek amaciyla Uluslararast Standart Ticaret Uygulamasi
(SITC) SITC-3 basamak 2 verileri kullanarak Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU)
endeksi ile analiz yapmuslardir. Calismadan elde edilen bulgulara gore Tiirkiye’nin Giircistan’a
ihracatinin yillar itibariyla artan oranda bir artig gosterdigi ve Tiirkiye’nin 43 adet mal grubunda
karsilastirmali {istiinliige sahip oldugu tespit edilirken 23 adet mal grubunda ise Tiirkiye nin
Gircistan’a kars1 karsilastirmali {istiinliigliniin olmadigi sonucu elde edilmistir.

Celik (2019), 1995-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye ile BRICS iilkeleri arasindaki ihracati
faktor yogunluklari bakimindan analiz etmistir. AKU Endeksi ile elde edilen sonuglara gore
Tiirkiye’nin, emek yogun mallarda rekabet avantajina sahip olmakla birlikte bu avantajinin
yillar icerisinde azalma egilimi gosterdigi ve Tiirkiye’nin sermaye yogun mallarin ihracatinda
da zayif bir karsilagtirmali Gstiinliige sahip oldugu sonucuna ulagilmstir.

Kiran ve Sawhney (2019) ¢aligmasinda BRICS f{ilkelerinin kendi arasindaki ticareti ele
almistir. Aragtirmacilar ¢aligmasinda BRICS iilkelerinin 2006-2015 yillar1 arasina ait ihracat ve
ithalat verileri ile Ihracat Yogunlasma endeksi ve ithalat Yogunlasma endeksini kullanmustir.
Calismadan elde edilen bulgulara gére Rusya’nin Hindistan ve Giiney Afrika ile olan ticari
iligkilerinin Cin ve Brezilya ile olan ticari iliskisine gore daha zayif oldugu sonucuna
varilmustir,

Literatiirde yapilan ¢aliymalara bakildiginda ilkeler arasindaki dis ticaret verilerini
analiz ederken kullanilan yontemler icerinde genellikle Ac¢iklanmis Karsilagtirmali Ustiinliikler
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(AKU) Endeksi, Ihracat Yogunlasma Endeksi, Ithalat Yogunlasma Endeksi, Sektdrel
Yogunlagsma Endeksi, Gini-Hirschman Endeksi ve Grubel-Lloyd Endeksi kullanilmakla birlikte
literatiirdeki bircok calismada da istatistiksel bir analiz yontemi tercih edilmemistir. Literatiirde
yapilan ¢aligmalarda tilkeler arasindaki dig ticaret verileri ele alinan dénemlerde ve incelenen
farkli {irtin gruplarina goére degerlendirilmistir.

2. Tiirkiye-Rusya Dis Ticaretinin Boyutu

Tirkiye’nin dis ticaretinde en 6nemli ortaklarindan birisi olan Rusya ile iligkiler koklii
bir gegmise dayanmaktadir. Soguk savas doneminin sona ermesiyle birlikte iki iilke arasinda
yeni igbirlikleri olusmaya baslamistir (Disisleri Bakanligi, 2021). Ekonomik isbirliginin
1990’larda hizla gelismesiyle birlikte ikili iligkiler 2000’li yillarin bagindan bu yana artig
gdstermistir. Ikili planda isbirligi odakli bir seyir izleyen Tiirkiye-Rusya iliskileri, Suriye krizi
ve ucak krizinden sonra ciddi anlamda yipranmis olsa da Tiirk ve Rus halklarinin ortak istekleri
dogrultusunda iligkiler normallesmeye baslamistir. Bu baglamda, iki iilke arasinda 2016
yilindan itibaren yeniden yogun bir ikili diyalog tesis edilmistir. Tiirkiye-Rusya arasindaki
iligkinin itici giiciinii ticari ve ekonomik iligkiler olusturmaktadir (Disisleri Bakanligi, 2021).

2005-2020 donemini igeren Tirkiye-Rusya dis ticaret verileri asagida Tablo 1’de
gosterilmistir. Tablo 1 incelendiginde 2005-2013 yillar1 arasindaki dénemde Tiirkiye nin
Rusya’ya olan ihracati 3 kat artarak 2,3 milyar dolardan 6,9 milyar dolara yiikselmistir. 2005-
2014 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin Rusya’dan olan ithalatinda 2 kat artig goriilmiis 12,9 milyar
dolardan 25,06 milyar dolara ¢ikmistir. Bu iki araliktan sonraki yillardan 2016 yilina kadar ise
Tiirkiye’nin hem ihracat hem de ithalatinda ciddi diisiisler yasanmistir. Bu durumun sebebinin
iki iilke arasinda bu dénemde yasanan krizlerden kaynakli oldugu bilinmektedir. 2016 yilindan
sonra ise iligkilerin diizelmesiyle birlikte hem ihracat hem de ithalat rakamlarinda artislar
yasanmugtir. 2020 yilina baktigimizda incelenen donem araliginda ilk kez Tiirkiye’nin Rusya’ya
olan ihracatinda bir 6nceki yila gore %16,67 artis yasanirken ithalatinda ise %38,58’lik biiyilik
bir azalis oldugu goriilmiistiir. Boylelikle Tiirkiye uzun bir aradan sonra Rusya ile olan dis
ticaret agigii ciddi oranda azaltmustir. 2020 yili itibariyle Tiirkiye’nin Rusya’ya olan ihracati
Tiirkiye’nin toplam ihracatimin %2,65’ini, Rusya’dan gergeklestirilen ithalat ise Tiirkiye nin
toplam ithalatinin %8,14’tinii olusturmaktadr.

Tablo 1. Tirkiye-Rusya dis ticareti (Bin $)

e Tiirkiye'nin . . Ihracatin Ithalati
YILLAR Rug}:lr’l;z}:ﬁlr lanca " Rl_lsya’dan Dllase"lr;;ceasriet D1|$_| ;Fé;?iret Karsilama
Ithalati Oran1(%)
2005 2.377.050 12.905.620 -10.528.570 15.282.670 18,42
2006 3.237.611 17.806.239 -14.568.628 21.043.850 18,18
2007 4.726.853 23.508.494 -18.781.641 28.235.347 20,11
2008 6.483.004 31.364.477 -24.881.473 37.847.481 20,67
2009 3.189.607 19.450.086 -16.260.479 22.639.693 16,40
2010 4.628.153 21.600.641 -16.972.488 26.228.794 21,43
2011 5.992.633 23.952.914 -17.960.281 29.945.547 25,02
2012 6.680.777 26.625.286 -19.944.509 33.306.063 25,09
2013 6.964.209 25.064.214 -18.100.005 32.028.423 27,79
2014 5.943.014 25.288.597 -19.345.583 31.231.611 23,50
2015 3.588.657 20.401.756 -16.813.099 23.990.413 17,59
2016 1.733.569 15.160.961 -13.427.392 16.894.530 11,43
2017 2.734.316 19.514.094 -16.779.778 22.248.410 14,01
2018 3.399.827 21.989.574 -18.589.747 25.389.401 15,46
2019 3.852.545 22.373.444 -18.520.899 26.225.989 17,22
2020 4.494.830 17.858.830 -13.364.000 22.353.660 25,17

Kaynak: Trademap (ITC)’den alian veriler dogrultusunda yazarlar tarafindan hazirlanmistir.
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2005-2020 aras1 donemde Tiirkiye ve Rusya’nin dis ticaret dengesine baktigimizda
Tirkiye’nin Rusya’ya olan ihracati ile ithalati arasinda ciddi bir fark goriilmektedir. 2005
yilinda ihracatin ithalati karsilama oram1 %18,42 civarindayken 2013 yilinda %27,79’a kadar
¢cikmustir. 2013°den sonra gerileyen bu oran 2020 yilinda tekrar artarak %25,17’ye yiikselmistir.
Genel olarak baktigimizda 2013 yilindan 2016’ya kadar Tiirkiye’nin Rusya ile dis ticaretinin
azaldig1 fakat 2016’dan sonra tekrar artisa gectigi goriilmektedir.

Tablo 2’de 2020 yilina ait Tiirkiye’nin Rusya’ya ihracati ve ithalatindaki ilk 5 iiriin
grubu gosterilmistir. Tiirkiye’nin Rusya’ya yaptig1 ihracatta ilk sirada %19,59’luk pay ile
yenilebilir meyve ve sert kabuklu yemisler; narenciye veya kavun kabugu bulunmaktadir.
Yenilebilir meyve ve sert kabuklu yemislerden sonra en ¢ok ihracati yapilan iiriin gruplar
sirastyla makineler, mekanik cihazlar, niikleer reaktorler, kazanlar; pargalari (%13,72),
demiryolu veya tramvay vagonlar1 disindaki araglar (%7,73), elektrikli makine, cihazlar (%4,45)
plastik esyalardir (%4,14). Tiirkiye’nin Rusya’dan yaptigi ithalata en biiyiik pay mineral
yakitlara aittir. Mineral yakitlarin Rusya’dan yapilan toplam ithalattaki orami ise %46,70
civarindadir. Mineral yakitlardan sonra ithalati en ¢ok yapilan {iriinler ise sirasiyla demir ve
celik (%14,95), hububat (%9,59), aliiminyum ve aliiminyumdan esya (%5,91) ve hayvansal ve
bitkisel yaglardir (%3,02).

Tablo 2. Tiirkiye’nin Rusya’ya ihracati ve ithalatindaki ilk 5 {irlin (2020)

Tiirkiye'nin Rusya’ya ihracatindaki ilk 5 {irlin Tiirkiye’nin Rusya'dan ithalatindaki ilk 5 iiriin
Tim Tim
2020 . . .
Uriin ad1 degeri (Bin Urinler 540y 2020 degeri Uriinler
%) Igindeki (Bin $) Igindeki
Pay1 % Pay1 %
Yenilebilir meyve ve sert Mineral yakitlar, mineral
kabukl_u yemisler; 880.777 19,59 yaglar ve bunlarin 8.339.721 46,70
narenciye veya kavun damitilmasindan elde
kabugu edilen tirlinler
Makineler, mekanik
cihazlar, nitkleer 617.018 13,72 Demir ve gelik 2.670.198 14,95
reaktorler, kazanlar;
pargalari
Demiryolu veya tramvay
vagonlari disimdaki araglar 57 5q4 7,73 Hububat 1.711.839 9,59
ve bunlarin parga ve
aksesuarlari
Elektrikli makine ve
techizat ve bunlarmn 199.886 4,45 Aliminyum ve 1.055.581 5,91
pargalari; ses kaydediciler aliminyumdan egya
ve ¢ogalticilar, televizyon
Hayvansal veya bitkisel
Plastikler ve bunlardan 186.000 414 kat1 ve siv1 yaglar ve 538.964 3,02
esya bunlarin pargalanma
iriinler
Toplam 2.230.974 49,63 Toplam 14.316.303 80,17

Kaynak: Trademap (ITC)’den alman veriler dogrultusunda yazarlar tarafindan hazirlanmstir.
3. Veri Seti ve Yontem

Bu calismada kullanilan veriler ikincil veri kaynaklarina dayanmaktadir. Caligmada
EUROSTAT 1in (Avrupa Istatistik Ofisi) 2021 yilinda olusturdugu 21 kistmdan olusan
Birlestirilmis Mal Siniflamas1 yontemi tercih edilerek Tablo 3’de verilmistir. Calismada Tiirkiye
ile Rusya’nin 2005-2020 yillar1 arasindaki ihracat ve ithalat verileri ise Birlestirilmis Mal
Siniflamasina goére diizenlenerek Trade Map (ITC) web sitesinden temin edilmistir. Bu veriler
almirken Armonize Mal Tanimi ve Kodlama Sistemine gore ilk iki rakam (fasil numarasi)
dikkate alinmustir.
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Tablo 3. Birlestirilmis mal siniflamasi {iriin grubu listesi

Fasil Fasil
No Tanim No Tanim

Ayakkabilar, basliklar, semsiyeler, giines
1-5 Canli hayvanlar ve hayvansal triinler 64-67  semsiyeleri, bastonlar, iskemle bastonlar, kemerler,
kirbaglar ve bunlarin aksami

Tas, al¢1, ¢cimento, amyant, mika veya benzeri
6-14 Bitkisel tirtinler 68-70 maddelerden esya; seramik mamulleri; cam veya
cam esya

Hayvansal ve bitkisel katt ve siv1 yaglar ve Tabii veya kiiltiir inciler, kiymetli veya yar1

15 o 71 kiymetli taslar, kiymetli metaller, bunlardan
bunlarin pargalanma iiriinleri
mamul esya
16-24  Gida sanayii miistahzarlar 72-83  Adi metaller ve adi metallerden esya
2597  Mineral iiriinler 84-85 Makinalar, mekamk cihazlar ve elektrik
malzemeleri
28-38  Kimya sanayi {iriinleri 86-89  Araclar, motorlu tasitlar
i . oo . ) Optik alet ve cihazlar, fotograf, sinema, 6l¢ii,
39-40  Plastik ve plastik {irtinleri 90-92 kontrol, tibbi veya cerrahi alet ve cihazlar
41-43 Deriler, koseleler, postlar, kiirkler ve bu 93 Silahlar ve bunlarm pargalar:
maddelerden mamul egya
44-46  Agag ve ahsap esya 94-96  Muhtelif mamul egya
Odun veya diger lifli seliilozik maddelerin
47-49  hamurlari ve kagit veya karton dokiinti, 97-99  Sanat eserleri, koleksiyon esyasi ve antikalar
kirpint1 ve hurdalar
50-63 Dokumaya elverisli maddeler ve bunlardan

mamul egya

Kaynak: EUROSTAT veri taban1 kullanilarak yazarlar tarafindan hazirlanmustir.

Bu calismada Tirkiye ile Rusya arasindaki dis ticaretin analizi Birlestirilmis Mal
Siniflamasindaki mal gruplarma gére incelenerek yapilmustir. Ilk olarak her bir mal grubunun
yogunlagma orani hesaplanmistir. Yogunlagmanin derecesini 0Ol¢ebilmek igin ise Gini-
Hirschman endeksi tercih edilmistir. Gini-Hirschman katsayisi bir iilkenin ihracatinin yogunluk
derecesinin Ol¢iimiinde kullanilan bir endekstir (Tegene, 1990, s. 55). Gini-Hirschman
endeksinin formiilii asagida gosterilmistir (Salim ve Ojha, 2004, s. 23):

1
n N2z
ii= Xij
GHij= [Zi=1(xi) ] X 100 (1)

Gini-Hirschman formiiliinde Xij i tilkesinin j sektoriindeki ihracatini, Xi ise i tilkesinin
toplam ihracatin1 gosterir (Salim ve Ojha, 2004, s. 23). Gini-Hirschman endeksi 0 ile 100
arasinda deger alir. Bu baglamda, bir iilkenin ihracat yaptigi iiriin adedi ne kadar fazlaysa ve
ihracat {liriin gruplar1 arasinda ne kadar dengeli olursa endeks 0’a dogru yaklasir. Diger bir

ifadeyle, endeksin sifir degeri mutlak ¢esitlenmeyi gosterirken, yiiz degeri mutlak yogunlasmay1
gostermektedir (Bashimov, 2018, s. 148).

Ulkelerin uluslararasi ticarette mal gruplarinda {istiin oldugu {iriinleri gdrebilmeleri
acisindan bir¢ok farkli endeks kullanilmaktadir. Bu ¢alismada belirlenen diger 6l¢iit ise bu konu
ile ilgili literatiirde, en ¢ok kullanilan endeks Agciklanmis Karsilastirmali Ustiinliik (AKU)
Endeksidir. AKU endeksi, bir iilkenin karsilastirmali olarak iistiinliige veya dezavantaja sahip
oldugu iirtinleri gostermek i¢in kullanilan dlgiitlerden birisidir (Kalayct, 2017, s. 141).

AKU endeksi, bir iilke veya malin karsilastirmali {istiinliigiinii daha iyi yansitmakla
birlikte baz1 kisitlamalar1 da mevcuttur. Bu kisitlamada ithalat veya ihracat sifirsa endeksin
uygulanmasini bu durum smirlandirilacaktir. Bu nedenle analiz yaparken tiim iilkelerin iki
yonlii dis ticaret iligkisi igerisinde oldugu varsayilmistir (Erkekoglu vd., 2014, s. 18).

Liesner tarafindan 1958 yilinda bulunan AKU endeksi 1965 yilinda Balassa tarafindan
gelistirilerek simdiki halini almistir. Asagida Balassa tarafindan gelistirilen AKU endeksinin
formiilii verilmistir (Utkulu ve Seymen, 2004, s. 9):
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AKU;j = In [(X;i / Xi) / (M I Mi)] 2

Yukaridaki formiilde AKUij i iilkesinin j mal grubu icindeki agiklanms karsilastirmali
iistiinliikler katsayisini, Xij i iilkesinin j mal grubundaki ihracatini, Xit i tlkesinin toplam
ithracatini, Mij i iilkesinin j mal grubundaki ithalatini, Mit i iilkesinin toplam ithalatin1 gosterir.
AKU endeksi degerinin 0,50’den biiyiik olmasi i sektoriinde Tiirkiye’nin rakip iilkeye gore
ihracatta karsilastirmali iistiinliigiinii gosterirken AKU endeksi degerinin -0,50’den kiiciik
olmasi ise i sektoriinde Tiirkiye’nin rakip ililkeye gore ihracatta karsilastirmali iistlinliigiiniin
olmadigini gostermektedir (Kalayci, 2013, s. 46) . Bu duruma ek olarak AKU endeksi degerinin
-0,50 ile 0,50 arasinda yer almasi ise karsilastirmali {istiinliik veya dezavantaj olduguna dair bir
fikir vermemektedir (Kalayci, 2013, s. 46).

Tirkiye-Rusya dig ticaretinin analizinde kullandigimiz diger endeks ise Grubel-
Lloyd’un gelistirmis oldugu Endiistri I¢i Ticaret (EiT) endeksidir. Grubel-Lloyd endeksi, bir
iilkenin veya sektoriin EiT diizeyinin dl¢iilmesinde kullanilan bir analiz yontemidir (Hazners ve
Jirgena, 2013). Literatiirde sik¢a tercih edilen Grubel-Lloyd endeksinin formiilii asagida
verilmistir (Leitdo ve Faustino, 2008, s. 52; Ferto ve Jambor, 2015, s. 115):

n n
D (iMiyg)-) XMy
i=1 =1
n
PNETN
=1

Yukaridaki formiilde GLij i iilkesi j sektoriiniin endiistri i¢i ticaret diizeyini ve Xij,
Mij’de ise i iilkesi j sektoriiniin ihracatini ve ithalatin1 gostermektedir. Grubel-Lloyd endeksi 0-1
arasi bir deger almaktadir. Endeksin degeri 1°e dogru yaklasmasi endiistri ici ticaret, 0’a dogru
yaklagsmasi ise endiistriler arasi ticaret oldugunu gosterir (Leitdo ve Faustino, 2008, s. 52; Erlat
ve Erlat, 2004, s. 51).

Kullanilan yontemi 6zetlemek gerekirse Gini-Hirschman endeksi ihracatta yogunlagma
veya ¢esitlenmeyi, AKU endeksi rekabet giiciinii, Grubel-Lloyd endeksi ise endiisti-ici ticaretini
gostermektedir. Yontem {izerinde bu sekilde durulduktan sonra asagida bulgular kisminda
yapilan analiz ve sonuglari verilecektir.

GLij=

3)

4. Bulgular

Bulgular kisminda, ¢alismadaki dis ticaret verilerine gore elde edilen sonuglar
yogunlagma analizi, A¢iklanmig Karsilastirmali Ustiinliikler analizi ve Grubell-Lloyd analizine
gore 3 baglik olarak ele alinmistir.

4.1. Tiirkiye-Rusya Dis Ticaretinde Yogunlasma Analizi

Caligmada, Tirkiye-Rusya dig ticaretinde {irlin grubuna gore yogunlasma derecelerini
Olcebilmek icin Gini-Hirschman endeksi kullanilmigtir. Bu endeks degerinin yukarida
belirtildigi gibi kiiciik bir deger almas1 dis ticarette ¢esitliligin arttigini isaret ederken, biiyiik bir
deger almasi ise cesitliligin azaldigia ve yogunlagsmanin arttigia isaret eder. Uriin gruplarina
gore yapilan Gini-Hirschman endeksinin analiz sonuglar1 Tablo 4’de gdsterilmistir. Buna gore,
Tiirkiye’nin Rusya’ya ihracatinin sektorel gesitliliginin ithalattaki cesitlilige gore daha fazla
oldugu goriilmektedir. Thracata yonelik veriler incelendiginde 2005-2020 yillar1 arasinda endeks
degerinde biiyiik bir degisiklik olmamakla birlikte 34,25 ile 37,75 arasinda degistigi
goriilmektedir. Bu durum Tiirkiye’nin Rusya’ya olan ihracatinda iiriin ¢esitliliginin oldugunu ve
2005-2020 arasinda bu ¢esitliligin istikrarli bir sekilde devam ettigini gdstermektedir.
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Tablo 4. Tiirkiye’nin Rusya’ya ihracati ve Rusya’dan ithalatinin Gini-Hirschman endeksi

degerleri
YILLAR Tiirkiye’nin Rusya’ya Thracati Tiirkiye’nin Rusya’dan ithalati
2005 35,45209 72,47359
2006 36,28063 74,69626
2007 34,25183 75,61696
2008 35,44563 75,41989
2009 36,87459 77,37145
2010 36,86850 76,30469
2011 36,03634 73,34585
2012 35,29944 73,62893
2013 35,06910 71,28076
2014 34,50245 68,62387
2015 37,74787 67,22986
2016 36,28063 55,30960
2017 35,45209 67,62941
2018 34,49476 65,40636
2019 34,61030 67,62941
2020 35,97220 55,30960

Kaynak: Trademap (ITC)’den alinan veriler dogrultusunda yazarlar tarafindan hesaplanmustir.

2005-2020 yillar1 arasindaki Tiirkiye’nin Rusya’dan olan ithalatina bakildiginda ise
iiriin ¢esitlendirme yerine {iriin yogunlagsmasinin oldugu goriilmektedir. Analiz edilen yillarda
ithalat endeks degeri 50’nin iizerinde bir seyir izlemistir. 2016 ve 2020 yillar1 hari¢ endeks 65,4
ile 77,4 arasinda bir deger almistir. 2016 ve 2020 yillarinda ise endeks degerinin 55,3 degerini
almasiyla Tiirkiye’nin Rusya’dan yaptigi ithalatta iirlin c¢esitlenmesi egiliminin artirdigi
soylenebilir. Nitekim 2005 yilinda endeks 72,5’den 2020 yilinda 55,3’e diismiistiir. Rusya’dan
gerceklesen ithal Griinleri incelendiginde son yillardaki bu ¢esitlenme ile Rusya’dan en ¢ok ithal
edilen mineral yakitlar, mineral yaglar ve bunlarin damitilmasindan elde edilen iiriinlere olan
bagimlilikta yar1 yariya azalma oldugu goriilmektedir. Nitekim bu iirlinlerdeki ithalat 2012
yilinda 19 milyar dolar seviyelerindeyken 2020 yilinda 8,5 milyar dolara dismiistiir (ITC,
2021). Bashimov ve Aydin’nin (2020), calismasi ile karsilastirilacak olursa, benzer sekilde
Rusya ile Cin arasindaki dis ticareti 1998-2018 yillar1 arasindaki verilere gore sektorel agidan
analiz etmistir. Bu ¢alismanin sonucunda elde edilen verilere gére Rusya’nin ihracatindaki iiriin
yogunlasmasinin yillar itibariyle artarak Gini-Hirschman endeks degerinin 1998 yilinda %42,
2008 yilinda %58, 2018 yilinda ise %75 civarina yiikseldigi ve Rusya’nin Cin’den ithalatindaki
iriin  yogunlagsmasmin da 1998 yilinda %42 iken 2018 yilinda %60’a kadar yiikseldigi
goriilmiigtiir. Bu agidan bakildiginda Rusya hem ihracatta hem de ithalatta {iriin yogunlagsmasini
artirdigr ve iki iilke arasindaki dig ticaretin belli iiriinlere bagl olarak gerceklestigini
gostermistir. Ancak bu ¢alisma ile karsilagtirlldiginda Tirkiye’nin Rusya’dan yaptig: ithalatta
iirin yogunlagmasinin oldugu ve bu yogunlagsmanin son zamanlarda azaldigi; aymi iilkeden
yaptig1 ihracatta ise ¢esitlenmenin oldugu goriilmiistiir.

4.2. Tiirkiye-Rusya Dis Ticaretinde Ac¢iklanms Karsilastirmah Ustiinliikler Analizi

Calismanin bu kisminda, Tiirkiye-Rusya dis ticaretine iliskin AKU endeksi verileri
2005-2012 ve 2013-2020 aras1 dénem olarak iki parca halinde Tablo 5’te analiz edilmistir. Daha
sonra tiim donemlerin AKU ortalamasi alinarak iistiinliik dereceleri yorumlanmustir.
Birlestirilmis mal simiflamasma (2021) gore Tiirkiye 21 mal grubunun 16’sinda Tiirkiye nin
Rusya’ya kars1 karsilastirmali istiinliige sahipken fasil numaralar1 15, 25-27, 44-46, 72-83
araliginda olan iiriin guruplarinda ise karsilagtirmali iistiinliigii yoktur. Buna ek olarak 47-49
fasil numarasi arasindaki triinler ise degerler sifira ¢ok yakin oldugu ic¢in Tirkiye nin
karsilagtirmal1 stiinliik veya dezavantaji olduguna dair bir fikir vermemektedir. Tiirkiye’nin
ihracatta rekabetinin en yiiksek oldugu triin gruplar1 Ayakkabilar, basliklar, semsiyeler, giines
semsiyeleri, bastonlar, iskemle bastonlar, kemerler, kirbaglar ve bunlarin aksamlaridir.
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Tablo 5. Tiirkiye’nin A¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliik degerleri

Fasil 2005-2012 Donemi 2013-2020 Donemi 2005-2020 Doénem Karsilagtirmali
No Ortalamasi Ortalamasi Ortalamasi Ustiinlitk Durumu
1-5 3,11 5,42 4,27 Pozitif
6-14 2,54 1,22 1,88 Pozitif
15 -1,81 -4,75 -3,28 Negatif
16-24 1,75 0,26 1,00 Pozitif
25-27 -2,93 -2,85 -2,89 Negatif
28-38 0,46 0,57 0,51 Pozitif
39-40 2,37 1,96 2,17 Pozitif
41-43 5,52 4,42 4,97 Pozitif
44-46 -0,56 -0,75 -0,65 Negatif
47-49 -0,10 -0,41 -0,26 Notr
50-63 521 5,35 5,28 Pozitif
64-67 7,93 8,32 8,12 Pozitif
68-70 3,53 2,22 2,88 Pozitif
71 5,40 2,78 4,09 Pozitif
72-83 -1,04 -1,06 -1,05 Negatif
84-85 4,74 4,16 4,45 Pozitif
86-89 5,38 4,94 5,16 Pozitif
90-92 3,42 2,71 3,07 Pozitif
93 1,94 4,29 3,11 Pozitif
94-96 5,84 4,99 5,42 Pozitif
97-99 7,38 7,20 7,29 Pozitif

Kaynak: Trademap (ITC)’den alinan veriler dogrultusunda yazarlar tarafindan hesaplanmustir.

2005-2020 yillar1 aras1 donemde Tirkiye’'nin Rusya’ya karsi rekabet giiciindeki
degisime bakildiginda Tiirkiye’nin emek yogun olan {iriinlerde karsilastirmali iistlinliiglinde
artig goriiliirken, sermaye ve teknoloji yogun {irlinlerdeki karsilastirmali istiinliigliniin azaldig1
Tablo 5’te goriilmektedir. Tiirkiye’nin karsilagtirmali tistiinliigiiniin arttig1 {iriinlerde 1-5, 28-38,
50-63, 64-67, 93, fasil numarasi arasindaki iiriinler yer almaktadir. Tiirkiye’nin karsilagtirmali
istiinliigiiniin azaldig {irlinler ise 6-14, 15, 16-24, 25-27, 39-40, 41-43, 44-46, 47-49, 68-70, 71,
72-83, 84-85, 86-89, 90-92, 94-96 ve 97-99 fasil numarasi arasindaki tiriinlerdir. Kalayci (2013)
calismasinda Tiirkiye ile Rusya arasindaki dig ticareti 1995-2010 yillar1 arasindaki verileri SITC
Rev.3’e gore diizenleyerek Agiklanms Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU), Thracatta Benzerlik
ve Grubel-Lloyd endekslerini kullanilarak analiz etmistir. Calismadan elde ettigi bulgulara gore,
Tiirkiye’nin 2010 yilina gore en fazla karsilagtirmali Ustlinliigli oldugu fasil numaralari 07, 83,
85, 05, 84, 78, 27, 81, 65 iken karsilastirmali dezavantaja sahip oldugu fasil numaralarinin ise
34, 32, 08, 56, 04, 25, 42, 68, 33 oldugu goriilmiistiir. Kalayci1 (2013)’iin kapsadig1 yila gore
incelenen 48 fasil icerisinde 34 fasilda Tiirkiye’'nin karsilastirmali istiinliigiiniin oldugu
goriilmiigtiir. Yani incelenen iriinlerin i¢inde %70,83’linde karsilagtirmali istiinliikk tespit
edilmistir. Bu calisma ile oransal olarak karsilagtirildiginda Tiirkiye’nin karsilastirmali
stiinliige sahip oldugu {irin grubunun oraninin arttigi yani incelenen 21 mal grubundan
16’smin karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu (%76,19) goriilmektedir.

4.3. Tiirkiye-Rusya Dis Ticaretinde Grubel-Lloyd Analizi

Calismanin bu kisminda, Tirkiye ile Rusya arasindaki dis ticaretin Grubel-Lloyd
endeksi ile endiistri i¢i ticareti analiz edilmistir. Tablo 6’da Tiirkiye-Rusya dis ticaretinin
Grubel-Lloyd endeks degerleri goriilmektedir. Bu degerlere gore, iki iilkenin karsilikl
ihracatinda sektorel olarak benzerlik olup olmadigi incelenmistir. Bilindigi iizere ihracat
yapabilmenin yolu biiyiik dl¢iide liretim yapmaktan geger. Dolayisiyla iilkeler iirettikleri mallar
ihrag edebileceklerinden dolay1 endiistri igi ticaret yapan iki iilkenin benzer irtinleri irettigi
seklinde de yorumlanabilir. Bu baglamda, Tablo 6’daki Grubel-Lloyd endeks degerleri iki
iilkenin dig ticaret yaptigr iirliinlerin ne Olgiide benzer veya aym fasil iiriinleri oldugu
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yorumlamamiza katki saglayacaktir. Endeks degeri 0,50 ve lizerinde bir deger alirsa endiistri igi
ticaret oldugunu 0,50°den kiigiik bir deger alirsa endiistriler arasi ticaret oldugu seklinde
yorumlanabilmektedir.

Tablo 6. Tiirkiye-Rusya dis ticaretinin Grubel-Lloyd degerleri

Fasil No 2005-2012 2013-2020 2005-2020
Ortalamasi Ortalamasi Ortalamasi
1-5 0,360 0,050 0,205
6-14 0,140 0,040 0,090
15 0,020 0,250 0,135
16-24 0,008 0,070 0,039
25-27 0,008 0,070 0,039
28-38 0,610 0,800 0,705
39-40 0,610 0,800 0,705
41-43 0,670 0,660 0,665
44-46 0,210 0,040 0,125
47-49 0,210 0,045 0,128
50-63 0,350 0,110 0,230
64-67 0,330 0,120 0,225
68-70 0,280 0,090 0,185
71 0,430 0,120 0,275
72-83 0,460 0,140 0,300
84-85 0,340 0,830 0,585
86-89 0,260 0,800 0,530
90-92 0,180 0,630 0,405
93 0,730 0,240 0,485
94-96 0,710 0,310 0,510
97-99 0,750 0,470 0,610

Kaynak: Trademap (ITC)’den alinan veriler dogrultusunda yazarlar tarafindan hesaplanmustir.

Tablo 6’da hesaplanan endeks degerlerine gore endiistri i¢i ticaretin yogun oldugu iiriin
gruplar1 arasinda 28-38, 39-40, 41-43, 84-85, 86-89, 94-96 ve 97-99 fasil numaras: arasindaki
iiriinler yer almaktadir. Bu duruma ek olarak ayni fasil numarasindaki iiriinlerde Tiirkiye hem
ihracat yaparken hem de ithalat yapmaktadir yani iki yonlii bir ticaret s6z konusudur. Bunlardan
2005-2012 yillar1 ortalamas1 2013-2020 yillar arasindaki ortalamalar ile karsilastirildiginda 28-
38, 39-40, 84-85, 86-89 arasi fasillarda endiistri i¢i ticaretin arttigi, 41-43, 94-96 ve 97-99
numaralari fasillarda ise azaldig1 goriilmektedir. Tablo 6’da endiistri i¢i ticaretin olmadig1 veya
endistriler-arasi ticaretin oldugu triin gruplari ise 1-5, 6-14, 15, 16-24, 25-27, 44-46, 47-49, 50-
63, 64-67, 68-70, 71, 72-83, 90-92 ve 93 fasil numarasi arasindaki iiriin gruplaridir. Bu
araliktaki tirlinlerde Tiirkiye ya net ihracatg1 ya da net ithalat¢i konumundaki iilkedir. Bir bagka
deyisle iki iilke arasinda biiyiik 6l¢iide tek yonlii bir ticaret séz konusudur. Ornegin mineral
iriinlerde Rusya net ihracat¢i konumunda iken gida sanayi triinlerinde Tirkiye net ihracatgi
konumunda olan bir {ilkedir. Kalayct (2013) calismasinda Tiirkiye ile Rusya arasindaki dis
ticareti 1995-2010 yillar1 arasindaki verileri gore incelemistir. Arastirmacinin Grubel-Lloyd
endeksinden elde ettigi bulgulara gore Tirkiye ile Rusya arasindaki ticarette endiistri-igi
ticaretin Canli hayvanlar ve gida maddeleri (0), Bagka yerde belirtilmeyen kimya sanayi ve buna
bagli sanayi tiriinleri (5), Baslica siniflara ayrilan islenmis mallar (6) ve Mineral yakitlar, yaglar
vb. damitilmasindan elde edilen iiriinlerde (3) iiriin gruplarindan gergeklestigi goriilmektedir.
Kalayc1 (2013)’lin kapsadig1 yila gore ele alinan 9 {irlin grubunun 3’linde endiistri-i¢i ticaret, 6
irin grubunda ise endistriler arasi ticaretin oldugu goriilmiistiir. Bu c¢alisma ile
karsilastinldiginda Tiirkiye nin 2005-2020 ortalamasi gore 21 mal grubunun 7 mal grubunda
endiistri-i¢i ticaret, 14 {irlin grubunda ise enddistriler arasi ticaret oldugu goriilmektedir.
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Sonug¢

Bu aragtirmada Tirkiye-Rusya arasindaki dis ticaretin boyutu genel olarak
incelendikten sonra, 2005-2020 yillarin1 kapsayan Tiirkiye-Rusya dig ticaret verilerinden
yararlanilarak iki {ilke arasindaki dis ticarette yogunlagma derecesi Gini-Hirschman endeksi ile
analiz edilmistir. Gini-Hirschman analizi sonucuna gore Tiirkiye’nin Rusya’ya yaptig ihracatta
sektorel gesitliligin ithalattaki cesitlilige gore daha fazla oldugu goriilmiistiir. Buradan hareketle
Tiirkiye’nin Rusya’ya sattigi tirlinlerin daha fazla c¢esitlenmis iirlinler iken satin aldig1 tiriinlerin
daha ¢ok yogunlasmis tirtinler oldugu soylenebilir. Bashimov (2018) ¢alismasinda Tirkiye ile
[ran arasindaki ikili ticaretin analizini yaparken 2000-2015 yillar1 arasindaki dis ticaret verilerini
kullanarak elde ettigi Gini-Hirschman analizi sonucunda Tiirkiye’nin Iran’a olan ihracati,
Tiirkiye’nin Iran’dan olan ithalatina gore daha fazla sektorel gesitlilik gosterdigi ve Tiirkiye’nin
fran’a olan ihracatinda iiriin yogunlasmasinin azaldi§1 sonucuna varmustir. Bu calismanin
sonuglarinda Tiirkiye’nin ihracatinda iiriin gesitlenmesinin daha fazla, ithalatinda ise {iriin
yogunlagmasinin daha fazla oldugu ve bu agidan bakildiginda ise Tiirkiye’nin Rusya ile olan
ticaret iligkisi ile benzer sonuglar verdigi goriilmiistiir. Daha sonra ise Aciklanmig
Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) endeksine gére Belirlenmis Mal Smiflandirmasindaki {iriin
gruplarinda Tirkiye’nin 21 mal grubunun 16’sinda karsilastirmali iistiinliigiiniin oldugu ve 4
mal grubunda karsilagtirmali istiinligiiniin bulunmadigi ve 1 mal grubunda karsilagtirmali
iistiinliik veya dezavantaji olduguna dair bir fikir vermedigi goriilmiistiir. Akbulut ve Yilmaz
(2015) ise Tiirkiye ile Rusya arasinda dis ticareti sektorel diizeyde analiz ettikleri ¢aligmasinin
analiz sonucuna gore Tiirkiye’nin Rusya pazarinda 8 mal grubunda karsilagtirmali olarak iistiin
konumda oldugu 2 mal grubunda ise Tiirkiye nin dezavantajli konumda oldugu goriilmiistiir. Bu
acidan bakildiginda bu g¢aligmanin sonuglari ile literatiirdeki diger caligmalar arasindaki
benzerlik iligkisini yorumlamak incelenen mal gruplarinin farklilik gostermesi sebebiyle tutarli
bir benzerlik iligkisi vermemekle birlikte toplam mal grubu sayisina gore oransal olarak
bakildiginda ¢alismamizin sonuglari ile yakin bir benzerlik oldugu goriilmiistiir.

Son olarak ise Grubel-Lloyd Endeksi kullanilarak yapilan analiz sonucunda Tiirkiye-
Rusya arasindaki dis ticarette endiistri i¢i ticaretin yogun oldugu iiriin gruplar1 arasinda 28-38,
39-40, 41-43, 84-85, 86-89, 94-96 ve 97-99 fasil numaras1 arasindaki {iriinlerin yer aldigi
goriilmiigtiir. Endiistri igi ticaretin daha seyrek oldugu iiriin gruplari arasinda ise 1-5, 6-14, 15,
16-24, 25-27, 44-46, 47-49, 50-63, 64-67, 68-70, 71, 72-83, 90-92 ve 93 fasil numarasi
arasindaki tiriinlerin yer aldig1 goriilmiistiir.

Sonug olarak, Tiirkiye ile Rusya arasindaki dig ticaretin 2005-2020 yillar1 arasinda hizli
bir sekilde artig gosterdigi fakat bazi donemlerde dis ticaretin azaldigi goriilmiistiir. Bu sebepten
dolay1 iki iilke arasindaki dis ticaret yillar itibariyle siireklilik gosteremedigi sOylenebilir.
Tiirkiye-Rusya dis ticaretinde endiistri-igi ticaretin diisiik olmasinin nedeni ihracatta ve 6zellikle
ithalatta iirlin yogunlasmasinin daha fazla olmasindan, bir baska deyisle iirlin ¢esitlenmesinin az
olmasindan kaynaklidir. Rusya’dan ithal edilen mallarin ¢esitliliginin az olmasi ve boyutunun
yiiksek olmasi bu ithal mallarinin stratejik 6neme sahip olmasindan kaynakhidir. Bu agidan
bakildiginda dogal gaz ithalati bakimindan Rusya’ya olan bagimliligin azaltilmasi ve enerjide
disa bagimliligi azaltici uygulamalar igin gerekli adimlarin atilmasi gerekir. Bu adim bagka
pazarlar bulunarak {ilke c¢esitlenmesi yapilabilecegi gibi yerli {iretim imkéanlarmin
gelistirilmesiyle ithalatin boyutunun da azaltilmasinin yollar1 aranabilir.
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