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Iktidar Her Yerdedir: Biyo-iktidar Baglaminda Kitap Okuma Kiiltiirii ve
“The Bookshop” Filminin Coziimlenmesi

Power is Everywhere: Analysis of “The Bookshop” in the Context of Bio-Power and
Book Reading Culture

Ebru Giilbug Erol*"*' ve Beyza Sargin**

Oz

Amag: Foucault iktidari, birilerinin baskalarimin eylemleri iizerinde uyguladigi eylem kipi
olarak tammlar. Iktidar iki rakibin catismasi ya da digeri ile obiirii arasinda bag
kurulmasindan farkli olarak ya bireylerin ya da gruplarin davramislarina ne sekilde yon
verebilecegini gosteren bir “yonetim” sorunudur. Bu a¢idan ele alindiginda Foucault iktidarin
siyasi bir mertebe degil, toplumun tiimiine egemen olmus mikro bir yapilanma oldugunu
savunur. Kisacasi iktidar her yerdedir ve toplumsal aglar biitiiniine kok salmigtir. Iktidar
mekanizmasini yasatan iki unsur ise ézgiirliik ve direnistir. Ozneler iktidarin belirledigi l¢ciide
ozgiir olmalidir. Ozne ozgiirse orada direnis vardwr. Bu unsurlar olmadan iktidarin
uygulanmasit miimkiin degildir. The Bookshop filmi ve filmde gegen kitaplar, iktidarin her yerde
olduguna dair énemli ipuglart barindirmaktadir. Filmin kiiciik bir kasabada ge¢mesi ve iktidar
iliskilerinin bir kadin tarafindan baska bir kadinin eylemleri iizerinden uygulanmasi, iktidarin
mikro yapilanmasini gézler oniine serer. Filmde gegen kitaplar da filmle paralel olarak biyo-
iktidara yonelik onemli ipuglart verir. Bu ¢alismanmin amaci, Foucault’nun biyo-iktidar
kavramimin iktidarin her yerdeligini The Bookshop filmi ve filmde konusu gegen kitaplar
lizerinden gostermektir.

Yontem: Bu ¢alismada The Bookshop filmine ve filmdeki kitaplara yonelik Foucault 'nun iktidar
analizi, soylem ¢oziimlemesi yontemiyle gerceklestirilmistir. Sozkonusu soylem ¢oziimlemesi
Iktidarin iiretilmesi ve sekillendirilmesi acisindan film icerisinden gecen séylemler iizerinden
bir ¢oziimleme yontemidir.

Bulgular: Filmin ana karakteri ve kitapevi sahibi Florence Green, Violet Gamart in iktidar
iliskilerinde direnisi gerceklestiren oznedir. Gamart, iktidarini Green ve Eski Ev iizerinden
gerceklestirmek ister ve tiirlii iktidar oyunlarina basvurarak Green’i kasabay: terk etmek
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zorunda birakir. Boylece Violet Gamart kasabada iktidarint iiretmis olur. Filmde gegen
kitaplar da Foucault 'nun iktidar analizini desteklemektedir.

Sonug¢: The Bookshop filminde Foucault’'un biyo-iktidarina yonelik bir¢ok ornekle
karsuasilmistir. Film kadar filmde konusu gegen kitaplar da iktidarin her yerde olabilecegini
gostermigtir.

Ozgiinliik: Foucault'nun biyo-iktidar kavramimin analizine yonelik alanyazinda az sayida
calisma bulunmaktadir. Bu sebeple, bir filme yonelik gerceklestirilen iktidar analizinin
alanyazina katki saglayarak calismalar: cesitlendirecegi ve bundan sonra yapilacak olan
calismalara yol gosterecegi diigiiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Foucault; biyo-iktidar,; 6zne; the Bookshop; film analizi; kitap okuma
kiiltiirii

Abstract

Purpose: Foucault defines power as the mode of action that someone exerts on the actions of
others. Power is a "management" issue that shows how it can direct the behavior of either
individuals or groups, rather than the conflict of two rivals or the establishment of a link
between one and the other. From this point of view, Foucault argues that power is not a political
level, but a microstructure that dominates the whole society. In short, power is everywhere and
it is rooted in the whole of social networks. The two elements that keep the power mechanism
alive are freedom and resistance. Subjects should be free to the extent determined by the power.
If the subject is free, there is resistance. Without these elements, the exercise of power is not
possible. The Bookshop movie and the books in the movie contain important clues that power
is everywhere. The film takes place in a small town and the power relations are implemented
by one woman through the actions of another woman, revealing the micro-structure of power.
The books in the movie also give important clues about bio-power in parallel with the movie.
The aim of this study is to show the ubiquity of power in Foucault's concept of bio-power
through the movie The Bookshop and the books mentioned in the movie.

Method: In this study, Foucault's bio-power analysis for the movie The Bookshop and the books
in the movie was analyzed by using discourse analysis. The discourse analysis in question is an
analysis method through the discourses that pass through the film in terms of producing and
shaping the power.

Findings: Florence Green, the main character of the film and the owner of the bookstore, is
the subject of the resistance in Violet Gamart's power relations. Gamart wants to exercise his
power through Green and the Old House, and by resorting to various power games, he forces
Green to leave the town. Thus, Violet Gamart has established her power in the town. The books
in the movie also support Foucault's analysis of power.

Implications: Many examples of Foucault's bio-power have been encountered in the film The
Bookshop. The books that are mentioned in the movie as well as the movie have shown that
power can be anywhere.

Originality: There are few studies in the literature on the analysis of Foucault's concept of bio-
power. For this reason, it is thought that the power analysis carried out for a movie will
contribute to the literature and will guide the studies to be done from now on.

Keywords: Foucault, bio-power, subject, the Bookshop; movie analysis, book reading culture
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Giris

Iktidar kavrami sosyal bilimlerin temel konularindan biridir ve pek ¢ok iletisim kuramcisi
tarafindan ele almmistir ancak klasik yaklasimlar, pozitivist, yapisalct ve aciklayict
ozelliklerinden dolay1 kismen ¢6ziimlenmistir. Foucault iktidarin nasil isledigini agiga ¢ikarmis
ve iktidarin karmasik dogasmin ayrintilarini irdelemistir; iktidar kavramimi giic olmaktan
cikartarak genis bir perspektifte incelemistir. Ote yanda ikinci diinya savasindan sonra iktidar
sosyal bilimlerde iizerinde ¢alisilan konulardan biri olmus; sosyal teoristler, siyaset bilimciler
ve sosyologlarin ilgisini ¢eken bir konu olmustur (Clegg, 1989, s.xviii).

Alanyazina bakildiginda; Canetti (1998, s.279) iktidar1 etkisi agisindan dogrudan, ortada
ve zorlayict olarak tanimlarken; Weber (1995, s. 92) iktidar1 “toplumsal iligkiler ¢ergevesinde
bir iradenin, ona kars1 gelinmeyecek bigimde yiiriitiilmesi olarak tanimlarken Sartori (1996,
s.30) iktidarin “bir yetki kullanim1” oldugunu; Dahl (1964, s.50-68) ise iktidarin para gibi
aracsal bir 6zellikte oldugunu belirtmektedir.

Iktidar iizerine ¢alisan kuramcilardan Barnes vd, (1984, s.56) ve Marsh, (1995, 5.282)
ii¢ farkl teoriden bahsederler: Seckinci, ¢ogulcu ve esitlik¢i. Segkinci yaklasim iktidari, bir
birine benzer ve elit bir grubun elinde goriir. Bu seckin grup ortak ¢ikarlari olan, iyi 6rgiitlenmis
ve disa kapalidir. Cogulcu yaklasimda iktidar, {izerinde siirekli pazarlik yapilan bir olusumdur.
Bu pazarlig1 oydagma halindeki ¢ogul gruplar yapar. Esitlik¢i yaklasim ise, iktidar1 herkese
dagitir; iktidar tlim gruplar arasinda paylasilir. Literatiire bakildiginda yaklasimlar: irdeleyen
bir¢ok ¢alisma goriilmektedir.

[letisim bilimi agisindan bakildiginda Max Weber de iktidar kavrami iizerine egilmis bir
kuramcidir. Weber (1995, s.421) “Her tiirlii orgiitte seckinlerin yonetimine rastlanir” diyerek
demokratik ve ¢ogulcu yaklagimin altini ¢izer.

Iktidar iizerine yapilan calismalara bakildiginda, iktidarm amacinin adil bir diizen
kurmak tizere uyumu ve uzlasiy1 saglamak ve saglamlastirmak olan bir yaklasim ile buna zit
olan iktidarin amacinin bir grubun sahip oldugu ayricaliklar1 digerlerine kars1 korumak olan bir
baska yaklagimi gormek olasidir (Duverger, 1998, s. 211). Bu baglamda Foucault’nun biyo-
iktidar kavrami da kiigiik bir grubun biiyiik bir grubu disipline etmesi olarak goriilebilir.

Foucalt ve iktidar iizerine yapilan ¢calismalarda, Burg (2021)’un, Foucault’nun iktidar nedir gibi
bir soruya cevap vermekten ziyade yerine “iktidar iliskilerinin nasilligina cevap aradigini ve
giindelik toplumsal iliskilerde iktidar iliskilerinin déniisiimiinii” inceledigini; Ozdemir’in ise
(2021) Foucault’nun “modern iktidarin iiretici mantigina vurgu yaparak toplumsalin bedenine
niifuz etmis liberal kapitalist degerlerin varligini tarihsel iktidar analizleriyle ortaya koydugunu;
Foucault’nun iktidar analizi olan pastoral iktidar (premodern dncesi iktidar modeli), disiplinci
iktidar ve biyoiktidar kavramsallastirmalarini ve analiz ettigi iktidar modelleriyle iktidarin
mikro mantigini ortaya koymus ve modern tarihin baskici ve uysal bedenleri inga edici yoniinii
analiz etmis oldugunu gérmek miimkiindiir.

Foucault, kapitalizmin gelismesiyle birlikte, 6ldiirme ve yasatma hakkini elinde
bulunduran iktidar modelinin yerine, yeni bir iktidar modelinin sekillendigini belirtir. S6z
konusu yeni iktidar modeli {iretken, yasami destekleyen, yasamin sagladigi giicleri
sinirlandirmak yerine artirmaya yonelik pozitif bir iktidar modelidir. Foucault bu yeni iktidar
cagim “biyo-iktidar” ¢agi olarak adlandirir ¢linkii kapitalizmin bedene ihtiyaci vardir. Bedenin
denetimli bir sekilde iiretime girmesi ve niifusu kontrol altina almasi gerekmektedir. Biitiin
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bunlar1 yaparken de bedenlerin rizasina dayandirir. Biyo-iktidar, siddeti diglayan ama bedenleri
uysal ve itaatkar kilan, bireyi 6zne konumuna indirgeyen ama ayni zamanda sinirlar1 iktidar
tarafindan belirlenmis, 6zgiirliikk ve direnis alan1 taniyan bir yapidir. Foucault’nun diisiincesine
gore, Ozgiirlik ve direnisin olmadig1 yerde iktidar varligini siirdiiremez (Foucault, 2021a, s.
21). Foucault’nun iktidar, “iktidar iliskileri”nin kisaltmas1 olarak kullanir. Iktidar1 yasalara
dayandiran, egemenlik gibi kavramlarla degerlendiren klasik iktidar yaklagimlarindan farkl
olarak, Foucault’ya gore iktidar, toplumun en kiiciik birimlerinde, insan iliskilerinde
aranmalidir ¢iinkii iktidar her yerde hazir ve nazirdir. Bu ylizden Foucault iktidar1 “iktidar
iliskileri” kavramiyla agiklamaktadir. Iktidar iliskilerinin en kiigiik birimlere kadar sizmast ise
gozetlemeye dayali iktidarm disiplinci yapisinda yatmaktadir. iktidar gozetlemeye dayali
iligkiler {iizerinden niifuzunu saglayarak Ozneler {izerinde denetimini ve disiplinini
gerceklestirir. Hayatin her alanin1 kusatan biyo-iktidarin disiplinci yoniinii ortaya ¢ikaran
kavramlardan digeri ise bilgidir. iktidar, iktidarini rasyonellestirmek adma bilgiyi iiretir fakat
iktidar her ne kadar bilgiyi tiretiyor olsa da, bilgi de iktidar1 iretir. Bu dongiide yer alan 6zneler
ise iktidarin normlarini igsellestirerek kendi diisiinceleri gibi kabul edip iktidarin yeniden
iiretilmesini saglarlar. Biitlin bu unsurlar birlestirildiginde ise biyo-iktidarin merkezine 6zneyi
alan pozitif yonii aciga cikar.

Penelope Fitzgerald’in ayni adli kitabinin Isabel Coixet’in hem yazip hem yonettigi
2017 yilinda sinema uyarlamasi olarak karsimiza ¢ikan “The Bookshop” filmi, 1950’11 yillarin
sonlarinda Ingiltere nin kiiciik bir kasabas1 olan Hardborough'ta kitap¢1 diikkan1 agmaya karar
veren Florence Green’in bu siiregte yasadiklar1 zorluklar1 konu edinmistir. Ikinci Diinya
Savasi’nda esini kaybeden bir dul olan Mrs. Green, “Eski Ev” olarak yillardir kullanilmayan
bir yapiy1 kitap¢1 diikkanina gevirir. Green’in Eski Ev’i kitap¢r diikk&nina ¢evirme fikriyle
birlikte, kasabanin ileri gelenlerinden biri olan Violet Gamart bu metruk yapiy1 bir sanat
merkezine cevirmek ister ve siirekli olarak Green’in Oniine niifuzunu kullanarak engeller
cikarmaya calisir. Green ise kasabada tutunma ve kitapgei diikkanini acik tutma cabasi sirasinda
kasabada yalniz bir yasam siiren, kendisini kitaplara adamis Edmund Brundish ile dostluk kurar.
Green’in Gamart ile eski ev iizerinden gergeklestirdigi miicadelesine Brundish destek olmaya
cabalasa da bu destek Brundish’in 6liimiiyle son bulur. Green ise tiim ¢abalara ragmen Gamart
ile miicadelesini kaybeder ve kasabay1 terk etmek zorunda kalir.

Bu calismada, Foucault’nun biyo-iktidar ¢agi olarak adlandirdigi iktidar modeline
dayali olarak iktidar-6zne iligkisi merkezinde, 6zgiirliik ve direnise yonelik degerlendirmeler
yapilacak, biyo-iktidarin disiplinci bir toplum yapisina ¢evrilmesinde etkin olan gozetlemeye
dayali panoptikona deginilecek, sdylem ve bilgiyi belirleyen bir iktidar yapisi ortaya
konacaktir. Foucault’'nun yukarida s6zii edilen kavramlara dayandirilarak Foucault’cu iktidar
analizi “The Bookshop” filmine yonelik s6ylem ¢oziimlemesi iizerinden gerceklestirilecektir.
Boylece Foucault’nun “iktidarin her yerdeligi” film iizerinden aci8a ¢ikartilacaktir.

Iktidar Teorisinin Déniisiimii: Geleneksel iktidardan Biyo-iktidara

Insanlik tarihinin basindan bu yana iktidar miicadelesi ve iktidar1 ele gegirme ¢abasi oldugu
bilinmektedir. Kisacas1 “iktidar” insanlik tarihi kadar eskidir. Birgok diisliniiriin iizerinde
yogunlastigi iktidar kavrami, iktidarin siyasi erklerden kaynaklandig: veya iktidarin siddeti bir
ara¢ olarak kullandig1 goriisleriyle acgiklanmistir. Foucault, iktidar kuramlarindaki hukuk,
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siddet, yasa, devlet ve egemenlik gibi kavram sorunlarina bu denli 6nem verilmesinin
sebebinin, Bat1 toplumlarinda Orta Cag’da gelisen monarsiye dayali devletin, daha dnceki
iktidar bicimlerine dayanarak yeri geldiginde karsisinda durarak yiikselmesinden
kaynaklandigin1 belirtir. Bu yiizden Orta Cag’dan18-19. Yiizyila kadar monarsiyle birlikte
anilan iktidarin kullanim1 hukuk ¢ercevesinde ifade edilmistir. Boylece iktidar kendisini yasaya
gore tanitmis ve bu yasadan yola c¢ikarak diisiinmeyi buyurmustur; bu sekilde monarsiyle
birlikte iktidarin eylemlerinin hukuksal-siyasal ve sdylem tarafindan gizlenmesi miimkiin
olmustur. Kisacas1 Foucault, klasik veya geleneksel iktidar kuramlarinin devletin egemenligi,
yasa bi¢cimi veya egemenligin biitiinsel birligi {izerinde yogunlastigini belirterek sanayi ve
kapitalizmin gelismesiyle bu kuramlarin yeni toplumsal durumu agiklamaya yetmedigini ortaya
koymustur (Foucault, 2007a, s.68-70).

Foucault, 18. yiizyila gelindiginde tarimsal {iretim ve sanayilesmenin hizla artmasiyla
birlikte iktidar bi¢ciminin doniisiime ugradigimi ifade eder. Boylelikle hareket i¢in gereken
alanda, yasam siirecleri iktidar ve bilgi yontemleri tarafindan diizenlenmeye ve genisletilmeye
baslanmistir. Yasam ve 6lim hakkini elinde bulunduran iktidardan; yasami destekleme ve
oliimii engellemeye yonelik yeni bir bigimi olan biyo-iktidara doniismiistiir (Lemke, 2016, s.
30). Bdylece oldiirme nesnesi olan 0zne, artik yasatma nesnesi haline gelmistir (Foucault,
2021a, s. 58).

Foucault, oncelikle iktidar ¢dziimlemesinin yapilmasi icin iktidar kavramini yasa ve
egemenlik kavramlarindan ayrigtirmamiz gerektigini vurgular ¢iinkii bu kavramlar iktidarin
nihai bigimidir. Iktidarin anlasilir kilinmasi icin ilk 6nce uygulandiklari alana yonelik
coziimleme yapilmasi gerekir. Giig iliskilerinden kaynaklanan miicadeleler, karsitliklara dayali
iktidar cansiz, siirekli, kendini yeniden iireten genel bir sonugtur. Bir yap1 veya giic unsuru
olmasindan ziyade, bir stratejidir (Foucault, 2007a, s. 70-72).

Foucault’ya gore iktidar, ne bireylere dayali ve onu devrettikleri bir yasaya
indirgenebilir ne de alt yapisal (ekonomi)-iist yapisal (siyasi kurumlar) modellerle agiklanabilir,
bu yiizden iktidar bir bakista gozle gériilebilir bir yapr degildir. Ilk olarak giic iliskileri sayica
fazladir ve iliskileri birbirine baglayan durumlar stratejiktir; bu durum iliskileri birbirinden
farkl kilar.

Iktidar, tiim bu “iliskilerin her yerde ve her zaman var olan, sahip

olunabilen, paylasilabilen, devredilebilen ve uygulanmayi bekleyen bir

yapida oldugu i¢in iktidar odaklar1 olarak goriilen devlet aygiti, yasa ya da

bagska hegemonya bi¢imleri, iktidar1 tamimlayan bu stratejilerin

kristalleserek aldiklar1 bicimlerden baska bir seyi ifade etmemektedir.

Iktidar sadece isledigi zaman var oldugu icin, yapilmas: gereken iktidarin

kaynagin1 arastirmak ya da mesruiyetini tartismaktan ziyade, iktidarin

isleyisinin analizini yapmak ve bu isleyisin hangi durumlarda hegemonik

bicimler aldigini1 saptamaya ¢aligmaktir” (Foucault, 2011, s. 23).

Foucault geleneksel iktidar modellerinden siyrilarak iktidar kavramina kuskusuz yeni
bir bakis agis1 kazandirmustir. Iktidar kavramini yap1 bozuma ugrattig1 yeni ¢dziimleme modeli,
pozitif yani olumlu bir iktidar modelidir; tiretkendir, yasam1 destekler ve gii¢clendirmeyi ilke
edinir. Oysaki hiikiimranin yagama hakki tizerinde s6z sahibi oldugu geleneksel iktidar modeli
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yasamut sinirlayan ve yasaklar koyan bir yapiya sahiptir. Dolayistyla, Foucault bu yeni iktidar
modelini biyo-iktidar olarak adlandirmaktadir (Foucault, 2021a, s. 16).

Foucault, cagdas toplumlarda iktidar ¢oziimlemesinin daha yiiksek diizeydeki
merkezinden ziyade, en kiigiik iktidar mekanizmalarindan baglayarak yapilmasini 6nerir ¢linkii
Foucault’nun iktidar modelinde, iktidar her yerde hazir ve nazirdir. Ayn1 zamanda anonim ve
kapsamli bir 6zellik gostermektedir (Merquior, 1986, s. 151).

Iktidar kavrami demekle Foucault “iktidar iliskileri”ni kasteder. Foucault’nun
gerceklestirdigi iktidar analizi “iktidar iligkileri”ne odaklanmistir ¢iinkii Foucault, iktidar
denilince ilk olarak siyasi yapi, hiikiimet, hakim toplumsal sinifin akla geldigini vurgular. Genis
bir alan1 kapsayan insan iliskileri, iktidar iligkileri ile i¢ icedir (Foucault, 2021c, s. 217). Ne
var ki bunu siyasi iktidarin her yerde oldugu seklinde okumaktan ¢ok; insan iliskilerinde,
bireyler arasinda, aile bilinyesinde, egitim iliskilerinde, siyasi yapida vb. kisacasi birinin bir
baskasinin davraniglarin1 yonlendirmeye ¢alistigi her durumda “iktidar iliskileri” aginin var
oldugu seklinde okumak gerekmektedir. Bu iligkiler dinamiktir, degisebilir, tersine donebilir
ve kalici degildir (Foucault,2021c, s. 228-229).

Foucault, iktidar iliskilerinin analizi i¢in bes kural belirlemistir. I1ki, iktidarin egemenlik
ve itaat baglaminda ele alinmasinin 6niine gegmek amaciyla, mesru ve merkezilesmis iktidar
iliskileri baglaminda ele alinmasi yerine daha bolgesel ve yerel diizeylerde daha az yasal olan
iktidara yonelik iktidar olgusuyla ¢oziimlemek. Ikinci kural, bilingli ydnelimlerden ziyade,
giiclin uygulanisina yogunlagmaktir ¢iinkii bu noktada, bu kural “iktidar kimdedir?” veya
“iktidar sahiplerinin amaglar1 nelerdir?” sorularinin énemini azaltmaktadir. Asil dikkatimizi
vermemiz gereken “bedenlerimizi uyruklastiran, davranislarimizi yoneten, ne yapmamiz
gerektigini buyuran ve kesintisiz siirdiiriilen uyrukluk diizeyinde ne olmaktadir? sorularidir.
Ucgiincii kurala gore, iktidar belirli bir smif veya bireyin himayesinde degerlendirilmemelidir
¢linkii iktidar sahiplenilecek bir mal veya servet degildir. Iktidar bir ag 6zelligine sahiptir. Bu
ag da her yere uzanabilmekte oldugundan, tekil kisilerin sahip oldugu bir sey degildir. Bu
sahislar daha c¢ok iktidarin aracsallastirilmasinda ve somutlastirilmasinda etkin role sahiptir.
Dordiincii kural, Foucault’nun “iktidarin mikro fizigi” olarak adlandirdig: iktidar iliskilerinin
mikro diizeyden baglayarak irdelenmesi gerektigidir. Buradaki amag, egemenlik iliskilerinin
daha genel ve makro formlariin iktidar mekanizmalarin1 nasil egemenlikleri altina aldigini
anlamaktir. Kisacasi, iktidar iliskilerinin ¢6ziimlemesi yukaridan asag: degil, asagidan yukari
olmalidir. Son kural ise iktidarla bilgi arasindaki iligkiyi ele almaktir. Bu kurala gore, iktidar
bilgi araglarinin {iretimini gergeklestirmektedir (Kahraman, 2004, s. 104-106). Foucault’nun
belirledigi bu kurallar iktidar mekanizmalarini anlamamiz i¢in siyasi yapi veya devletten
ziyade, toplumsal iligkiler biitiiniine bakmamiz gerektigini gostermektedir.

Iktidar ve Ozne

Foucault, dgretisinin ana konusunun iktidar degil, 6zne oldugunun altin1 ¢izer. Foucault’ya
gore iktidar iliskilerinin incelenmesi i¢in 6zne kavramina ihtiya¢ vardir (Foucault, 2021a, s.
58).0zne hem iiretim ve anlamlandirma iliskilerinde hem de iktidar iliskilerinde yer almaktadur.
Foucault 6zne denince 6zneyi 6zerk, bilen, isteyen ve kendini elestiren 6zne olarak gérmemizi
ister fakat bu 6zneyi artik ¢cok yonlii, bir merkezden yonetilemeyecek sdylemlerin bir pargasi
olarak anlamamiz gerekir (Sarup, 2004, s. 113).
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Foucault 6zne kavramini, ilk anlamini veren anlamin disinda, “tebaa” anlamina gelen
boyun egmis anlamiyla kullanir. Foucault 6zneye iki anlamda yer verir: “ilki denetim ve
bagimlilik yoluyla bagkasina tabi olan 6zne; ikincisi ise vicdan ya da 6z bilgi yoluyla kendi
kimligine baglanmis 6zne. Bu iki anlam da boyun egdiren ve egemenligi altina alan bir iktidar
bigimine isaret etmektedir” (Foucault, 2021a, 5.63).

Foucault, iktidarin 6znenin hayatini ele gecirdigini veya hayatini kendi himayesi altina
aldigin belirtmistir. Egemen iktidarin siddeti kullanma bi¢iminin yerini bedenler, yani 6zneler
almigtir. Egemen iktidarin 6ldiirme giicli yerini bedenlerin yonetimine ve yagamin iletilmesine
birakmistir. Bedenlerin boyun egmesi ve niifuslarin denetimini saglamak adina kolej, dil, kisla,
atolyeler gelismis, bunun yani sira siyasi ve iktisadi pratikler bazinda dogurganlik, uzun
yasama, halk sagligi, kamu sagligi, gd¢, konut sorunu vb. teknikler ortaya ¢ikmistir. Kisacasi
“biyo-iktidar” cag1 baslamistir. Biyo-iktidar, kapitalizmin gelismesi ag¢isindan anahtar
kavramdir ¢ilinkii kapitalizmin bedenlerin uysallastirilmasina, denetim altina alinmasina ve
boyun egen 6znelere ihtiyaci vardir. Kapitalizmin uysallastirilmis bedenler iizerinden kar elde
etmesi biyo-iktidarin ¢esitli bicim ve formlarda islemesi sayesinde miimkiin olabilmistir
(Foucault, 2007a, s. 103-104).

Biyo-iktidar, giindelik yasama Oncelikle bireyi kategorize ederek, onun bireyselligini
vurgulayarak ve onlara belli bir hakikat yasasi dayatarak dogrudan miidahale eder. Boylece
bireyi 6zne yapan bir iktidar bicimi meydana gelir (Foucault, 2021a, s. 63). lktidar 6zne
iizerinde pozitif kontrol mekanizmasini kullanirken “biyo-politika”dan yararlanir. Biyo-
politika, biyo-iktidarin uygulanmasina izin veren politik yapidir.

Biyo-Iktidarin Anatomo-Politika ve Biyo-Politikast

Biyo-politika, niifusu yonetmek adina hastaliklarin oniine gecerek 6liim oranlarin1 azaltmayn,
beslenme, konut ve kent diizenlemeleri yapip tibbin gelismesini saglamay1 amaclamaktadir
clinkii biyo-politika niifusu, 6zel biyolojik ve patolojik 6zellikler tasiyan bir arada yasayan
canlilar toplulugu olarak goriir (Foucault, 1993, s. 104-105).

Foucault’ya gore yasam, politikanin nesnesi veya temeli degildir. Yasam, politikanin
sinirt olmakla birlikte, hem saygi duyulmasi gereken alan hem de asilmasi gereken sinirdir.
Tiim dogalligiyla verili gibi goriinse de aslinda yapay ve doniistiiriilebilir 6zelliktedir. Biyo-
politikanin nesneleri insan varliklarindan ziyade, niifus diizeyinde Ol¢iilebilen ve
gruplandirilabilen biyolojik 6zellikleridir (Lemke, 2016, s. 4-5).

Iktidarin var olabilmesi igin canli dznelere ihtiyag vardir ¢iinkii dliimle birlikte iktidar
sona erer. Foucault’ya gore biyo-iktidar yasama iki tiirlii miidahale eder: Ilki insan bedeninin
anatomo-politikast olarak adlandirdigi, bedeni makine olarak goéren insan bedeninin terbiye
edilmesi, yeteneklerin ortaya cikarilmasi, itaatkarliga dayali, ekonomik denetim sistemleriyle
biitiinlesmis disiplinci bir iktidardir. Digeri ise niifus, dogum, iireme, yasam siiresi, 6liim
oranlar1 vb. bedeni merkezine oturtan niifusun biyo-politikasidir. Hem bedeni disipline etmesi
hem de niifusu diizenlemesiyle iktidar yasami kusatmis durumdadir (Foucault,2007a, s. 102-
103).

Foucault’ya gore, kapitalizmin gelismesi i¢in bedenlere ihtiya¢ vardir. Hem bedenlerin
denetimli sekilde iiretim aygitina sokulmasi hem de niifusun ekonomik siire¢lerin bir parcasi
olmasiyla kapitalizm kendisini garanti altina almistir. Fakat kapitalizm sonralari bununla
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yetinmeyip bedenlerin itaatkarliklariyla giiclenmelerine izin vermis, aynt zamanda onlari
bagiml kilmay1 zorlagtirmayan bir iktidar modeline ihtiya¢ duymustur. Boylece 18. yiizyilda
tohumlar1 ekilen anatomo ve biyo-politikanin temel 6zelliklerinden olan kapitalizmin iktisadi
olarak dolasima sokulmaya hazir olan bedenlerin yaratilmasina 6n ayak olmustur. Bunun
sonucunda devlet aygitlarinin gelismesi, iiretim iligkilerinin devamini saglamis ve toplumsal
diizeyde de iktidar her yerde kendini gdstermistir. Ancak bu durum bazi kesimlerin giicleri
iizerinde etki yaparak hegemonya ve egemenlik iligkileri saglayarak ayrim ve hiyerarsi etkeni
olarak da islev gormiistiir. Canli bedene yatirnm yapilmasi bu gelismelerden sonra bir
zorunluluk haline gelmistir (Foucault, 2007a, s. 103-104).

Sonug olarak, Foucault’ya gore biyo-politika geleneksel politikaya bir eklenme degil,
politikanin ¢ekirdeginin bir doniisiimiidiir. Kapitalist sistemin ihtiyaci olan 6znenin iizerinde
iktidarin1 uygulamasinin 6zel bir modern bi¢gimine isaret etmektedir. Bati’da egilim gosteren bu
yeni iktidar modeli kapitalizmle birlikte baslayarak canli 6zneye egemen olmus, bunu da biyo-
politika (niifus planlamasi) ve anatomo-politika (beden politikasi) ile hayata gecirmistir
(Merquior, 1986, s. 160).

Ozgiirliik ve Direnig

Foucault’nun iktidar ¢oziimlemesinde iktidarin var olma kosulu 6znenin 6zgiir olmasina
baghidir. iktidar ile dzgiirliik arasinda karmasik bir iliski s6z konusudur. Ozgiirliik, iktidarmn
uygulanmasinin 6n kosuludur. Ozgiirliikten arindirilmis bir iktidarin varligindan sz edilemez
(Foucault,2021, 5.74-75).

Eger iki kisiden biri tamamen digerinin yonetiminde olur ve sonsuz siddet hakkina sahip
olursa burada iktidar iliskilerinden séz etmemiz imkansizdir. Iktidar iliskisinin uygulanabilmesi
icin taraflardan ikisinin de belirli bir 6zgiirlik alaninin olmasi gerekmektedir. Birinin digeri
iizerinde dengesiz bir iktidar iligkisi oldugunda bile kars1 tarafa kendini 6ldiirme veya karsi
tarafi 6ldiirme hakkini tanir. Kisacasi iktidar iligkileri 6zneye 6zgiirliik bahsetmesinin yant sira
direnis hakkini da saglar (Foucault, 2021c, s. 229-230).

Foucault, iktidar iliskilerinin igerigini anlamak i¢in direnis bigimleri ve bu iliskileri
ayristirmaya yonelik girisimleri aragtirmamiz gerektigini vurgular (Foucault, 2021a, s. 61).
Iktidar iliskileri ancak direnigle miimkiin olur ve direnise imkan tanir. Zira direnis (hileye
basvurma, kagip kurtulma, durumu tersine ¢eviren stratejiler, siddetli direnis gosterme vb.)
olmasayd iktidar iligkileri de s6z konusu olamazdi. Her yerde iktidar iliskilerine rastlanmasinin
sebebi, her yerde Ozgiirliigiin olmasindandir. Bu yilizden Foucault iktidarin salt her seyi

denetleyen ve Ozgiirliige yer vermeyen tahakkiim sistemini kabul etmez (Foucault, 2021c, s.
229-230).

Foulcault’nun soziinii ettigi tahakkiimiin toplumsal formlarda kargimiza ¢ikmasi, iktidar
iliskilerinde 6znelerin kendilerini sabitlesmis ve tamamen engellenmis durumda bulduklar
zaman gegerlidir. “Bir birey veya bir toplumsal grup bir iktidar iliskileri alaninin 6niine set
cekmeyi ya da bu iktidar iliskilerini etkisiz ve hareketsiz bir duruma sokmay1 ve hareketin
tersine donebilmesini tamamen engellemeyi basardigi zaman, tahakkiim durumu diye
adlandirilabilecek bir durumla karsi karsiyayiz demektir” (Foucault, 2021c¢, s. 218) diyerek
tahakkiimiin uygulandig1 bu gibi durumlarda 6zgiirliikten s6z edilemeyecegini veya tek tarafli
ve son derece sinirlt olacagin belirtir. Ayrica direnisin oldugu yerde tahakkiim uygulayan
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iktidarin giicii o denli giiclii olur. Direnis ne kadar biiyiik olursa, iktidar ¢ok daha fazla gii¢
uygular ve daha fazla kurnazlikla iktidarina tutunmaya calisir (Foucault, 2007c, s. 176).

Panoptikon

Panoptikon kavrami, Jeremy Bentham’in tasarladig1 gézetlemeye dayali hapishane modelinin
mimari bi¢imi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ortada bir kule ve bu kulenin etrafinda hiicrelerin
yer aldigi kapatma modelidir. Merkezde yer alan kuleden biitiin hiicreler rahatlikla
goriilmektedir. Mahkiimlar gdzetim altinda tutulmaktadir; goriilmekte fakat gérememektedir
(Foucault, 1992, s. 251). Ayrica akustik denetimi saglamak amaciyla hiicrelerden gozetleme
kulesine dosenen borular mahkumlarin en ufak fisiltilarinin duyulmasina olanak saglamasinin
yant sira, bu borular hiicreyle kule arasinda telefon islevine sahiptir. Bu ¢oklu denetimin asil
amact, suglular iizerinde iktidarin iradesini hakim kilma, suclular1 yonlendirme, gozetim ve
emre itaate aligkin hale getirmedir. Bdylece panopkiton baskici, siddet iceren bir denetlemeden
ziyade, daha incelikli ve goriinmez kilinarak bir boyun egdirme veya disipline etme
teknolojisine olanak saglar (Demir, 2015, s. 52). Foucault, Bentham’in gozetlemeye dayali
mimari bi¢imi olan panoptikonu kapitalizmin modern bireylerine uyarlar. Ciinkii modernite,
iktidarim1 gergeklestirmek icin ihtiya¢ duydugu ve bu sebeple merkezine koydugu 6zneyi
siirekli denetim altinda tutmak istemektedir (Demir, 2015, s. 53).

Foucault, panoptikonun 6znelerin giic iligkilerini glinlilk yasam ag¢isindan tanimlayan
bir isleyis modeli olarak anlasilmasini belirtir. Bentham’in bir kurum olarak sundugu bu model,
ustaca tasarlanmis kapali bir kafes iitopyasindan bagska bir sey degildir. Bir riiya binasi olarak
algilanan panoptikon aslinda bir mekanizmanin diyagramidir. Iktidarin ideal bigimine
indirgenmis politik teknolojinin bir figiirtidiir (Foucault, 1978a, s. 205). Mutlakiyet¢i, monarsik
veya egemen bir iktidar bigiminden farkli olarak, panoptikon, higbir bireyin onu kullanmamasi
veya yonetmemesi ic¢in "iktidari otomatiklestirir ve bireysellikten uzaklastirir" (Foucault,
1978a, 5.202). Bu yapi, iktidarin suglular1 gozetlemesine dayali bir sistemdir ve iktidarin her
zaman orada olmasi gerekmez. Orada olduklarinin diisiiniilmesi bile suglular1 kisitlar (Foucault,
1978a, s. 205).Boylece iktidarin otomatik isleyisini saglayan bilingli ve siirekli gozetilme halini
yaratan panoptikon, giiclii etkisini ortaya ¢ikarir. Foucault, Bentham’in, bu 6zelligiyle iktidarin
goriiniir ama kanitlamaz ilkesini ortaya attigini ileri siirer (Foucault, 1992, s. 251).

Panoptikon, gdérmek-goriilmemek iizerine kurulu, uyguladigi kisiler kadar
uygulayanlar1 da etkisi altina alan bir makinedir (Merquior, 1986, s. 151). Makineyi ¢alistirmak
icin herhangi bir kisinin olmasi yeterlidir. Bu noktada iktidar1 kimin icra ettiinin bir énemi
yoktur. Bu mekanik iligki higbir gii¢ kullanmadan bireyleri itaatkar kilmaktadir. Dolayisiyla
iletisimin 6znesi olmak yerine bilginin nesnesi konumundadir. iktidarin insanlarin giindelik
yasamlariyla olan iligkisini tanimlamanin bir bi¢imi olan bu modeli Foucault su sekilde
degerlendirir: “Gozlem mekanizmalar1 sayesinde, insanlarin tutumlan {izerinde daha etkin
olmakta ve daha fazla niifuz olanag1 saglamaktadir; iktidarin tiim ilerlemelerinin tizerinde bir
bilgi artis1 yer almakta ve bu iktidarin icra edildigi biitiin yiizeylerin {izerindeki bilinecek
nesneleri kesfetmektedir.” (Foucault, 1992, s. 257).

Panoptikon, iktidarin bireyleri “disipline etme” mekanizmasidir. Disiplin giici,
mahkimlarin bedenleri ve ruhlar iizerinde igleyen gozetim ve denetimi igerir. Bireyler
kendilerini disipline ederler. Foucault panoptikonu, hiikiimliiler lizerinde disipliner iktidari
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ifade etmek icin kullansa da disipliner iktidarin, "hastalar1 tedavi etmek, okul ¢ocuklarina
talimat vermek, delileri hapsetmek, is¢ileri denetlemek, dilencileri ve aylaklari kovmak gibi"
yasamin bir¢ok alaninda var oldugunu savunur (Foucault, 1978a, s. 205). Panoptikonun
mekanizasyonu -panoptisizm- 'bedenlerin, yiizeylerin, 1siklarin, bakislarin belirli bir uyumlu
dagilimi olan... i¢ mekanizmalar1 bireylerin i¢inde bulundugu iliskiyi iireten disipliner bir
topluma yol acgar (Foucault, 1978a, s5.202). Foucault, disiplin iktidarinin gézetlemeye dayali
tabiatinin, yasamin, dolayisiyla bireyin tabii oldugu toplumun en kiigiik pargasinda bile var
oldugunu ifade eder.

Foulcault disiplini, toplumsal unsurlarin en kiigiik birimine kadar denetlemeyi ve
bireylere bizzat ulasmay1 saglayan iktidar mekanizmasi olarak tamimlar. Iktidar,
bireysellestirme tekniklerini kullanmaktadir. “Birini nasil gézetlemeli, davranislarini, tavrini,
becerilerini nasil denetlemeli, performansini nasil pekistirmeli, yeteneklerini nasil ¢ogaltmali,
en yararli olacagi yere onu nasil yerlestirmeli: Benim anladigim disiplin iste budur.” (Foucault,
2021b, s. 145). Disiplin, bireyleri “boyun egen” bir 6zneye ¢evirmesi baglaminda, iktidar
iligkilerinin yeniden {iretilmesi i¢in olmazsa olmaz bir aragtir.

Iktidar, Bilgi ve Séylem

Foucault, “sdylemin teorik bir olusum oldugu kadar, diizenlenmis bir toplumsal pratik
oldugunu, bu ylizden bilgiyi icerdigi kadar iktidar1 da ig¢erdigini, belli bir séylemin sinirlari
icinde somutlagsmig kategorilerde yalnizca bilgiyi degil, ayn1 zamanda iktidar1 da yarattigini”
sOyler. Soylem teorik bir olusum oldugu kadar diizenlenmis toplumsal pratiklerdir; bilgiyi
icerdigi kadar iktidar1 da yaratir. Foucault, bilgi alaninda dogru ya da yanlig ifadelerin
olusumunda etkili olan sdylemsel kurallar1 ortaya koymaya c¢alisir ¢iinkii sylem, bu ifadeleri
iiretmemize imkan veren olasiliklar sistemidir (Urhan, 2010, s. 15).

Iktidar ne kadar bilgiyi belirliyor olsa da, bilgi de iktidar1 belirler. Aralarinda déniisiimlii
bir iligki s6z konusudur. Karsiliginda bir bilgi alan1 olusturmayan bir iktidar iliskisinden s6z
etmek olanaksizdir. Birey de bu iligkiler aginin deneyimlerini igsellestirir ve bireysel iradesi
dahilinde eylemler olarak iktidar normlarin1 oldugunu diistinerek 6znelesir. Boylece iktidar
olusturdugu bu diizen lizerindeki 6zneler tarafindan kendini yeniden firetir. Biyo-iktidarin
iktidar iliskilerindeki pozitif olma vurgusu buradan kaynaklanmaktadir (Canpolat, 2003, s. 87).

Iktidar diisiiniildiigiinden daha akiskan ve dinamik bir yapidadir. Her yerde isleyen,
bilgiyle pekisen sdylem ve pratiklerdir ¢linkii bilgi sdylemseldir ve sinirlari iktidar tarafindan
belirlenmistir. Bilginin toplumsal dolagima sokulmasinda iktidarla isbirligi zorunlulugu vardir.
Bilgiyi ¢evreleyen normlar, iktidarin ihtiyaglarina gore degismektedir (Deveci, 1999, s.30).

Foucault’nun goériisiine gore soylem, giicii, bilgiyi ve hakikati diizenler. “Bilgi
sOylemlerin i¢ine kazinmistir, sdylemlerin disinda olamaz. Bilgi, giiciin parcasidir, eylemler
de birer strateji ve taktiktir (Canpolat, 2003, s. 106).Foucault’ya gore “bilgi, 6zgiirlesmenin
ontinii keserek gozetlemeye, diizene sokmaya, disipline etmeye yonelik bir kiptir” (Sarup, 2004,
s. 101).

Iktidar ve Cinsellik
Foucault, cinsellik kavram ve deneyimlerimizin gergekte her zaman belirli kiiltiirel geleneklerin
ve iktidar mekanizmalarinin sonucu oldugunu ve onlardan bagimsiz olarak var
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olamayacaklarini belirtir. Foucault, cinsellik ile baskici iktidar arasindaki iliskiye dair hakim
goriise meydan okumak i¢in iktidarin dogasini yeniden tasarlamistir. Baslica iddiasi, iktidarin
oziinde baskici degil, iiretken oldugudur. Dogal bir cinselligin gercek ve otantik ifadelerini
bastirarak ve yasaklayarak islemez. Bunun yerine, kiiltiirel normatif uygulamalar ve bilimsel
soylemler araciligiyla, cinselligimizi deneyimleme ve kavrama bigimlerimizi iiretir. iktidar
iligkileri, cinsel kimliklerimizin “i¢ kosullar1”dir. Foucault'nun buradaki iddiasi, cinselligin,
iktidarin basitge karsi ¢iktigi, bastirdigir veya kisitladigr asi bir dogal gii¢ olarak goriilmesi
durumunda, iktidar ve cinsellik arasindaki iliskinin yanlis temsil edildigidir. Aksine, cinsellik
fenomeni, iktidar iliskilerinin uygulanmasi yoluyla insa edilmis olarak anlagilmalidir. Cinsellik
tam olarak iktidarin diizenlemelerinin sonug ve aracidir (Foucault, 1978b, s.103).

Foucault’ya gore, iktidar mekanizmalar1 bedene, yasama, yasami ¢ogaltana, insan
tiirlinti, bu tliriin gilicii ve egemen olma yetenegini giiglendirene seslenir. Saglik, cocuklar, tiiriin
gelecegi, toplumsal biinyenin canliligi vb. konularda iktidar, cinsellige hitaben s6z eder.
Cinsellik nesne ve hedeftir. Bu yiizden iktidar cinselligi bi¢imlendirir, ortaya ¢ikarir ve siirekli
denetim altinda tutar ¢ilinkii cinsellik yasanin, bilginin, yasamin, anlamin, disiplinlerin ve
diizenlemelerin yanindadir (Foucault, 2007a, s. 108-109).

Ozellikle 19. Yiizy1l’dan itibaren cinselligin fizyolojik veya biyolojik bir siire¢ olmaktan
cikarak kadina ve erkege ait olan ortak bir sey; 6zellikle erkekte olup kadinda eksik olan sey;
bir de tek basina kadin bedenini olusturan, kadini lireme iglevlerine gore diizenleyen sey
misyonu {istlendigi goriisiindedir (Foucault, 2007a, s. 103). Ozellikle iktidar kadin bedenini
cinsellik kavramiyla kusatarak toplumsal baglamda dogurganligini saglamak zorunda olan
toplumsal bir biinye, ayrica aile ve ¢ocuklarimin her tiirlii sorumlulugunu tistlenmesi gereken
bir 6zne misyonunu yiiklemistir (Foucault, 2007a, s, 79-80).

Foucault, cinselligi “bask1” terimiyle agiklamaktadir. Yiizyillardir baski altinda kalan
cinsellik, burjuvazi déoneminde gelindiginde bicim degistirerek sdylemsel olarak kendisini
gostermistir. “Cinsellik, dogrudan sozilinlin edilmemesi igin 6zenle aritilmig bir dilin
korumasinda, kendisine iligkin karanlik bir nokta ya da kesinti birakmadigin1 iddia eden bir
sOylemin ylikiimliiliigii altina girer ve adeta bu sdylem tarafindan bir siirek avina tabi tutulur.”
(Foucault, 2007a, s. 23).

Cinsellik herkes tarafindan bilinir fakat iremeye yonelik olmayan higbir seyin yasasi
olmadig1 gibi cinselligin de bir yasas1 bulunmamaktadir. Foucault’ya gore, iktidar mesru aile
birligini kurmus kadin ve erkege s6z hakki verir. Verimsiz olan ise eger ¢ok iisteler ve ortalikta
cok goriinecek olursa anormale doniismesi ve yaptirimlara katlanmak zorunda kalmasidir.
Cocuklarin ise cinselligi yoktur bu yiizden cinselligi yasaklamak, gozlerini kapayip kulaklarini
tikamak, s6zlinii etmelerini engellemek, suskunlugu dayatmak gibi baski mekanizmalar isler
(Foucault, 2007a, s. 12).

Foucault’cu Bakis A¢isiyla “The Bookshop” Filminin Coziimlenmesi

The Bookshop filmi, ufak bir kasabaya tasinip kitapg1 ditkkani agan yalniz bir kadinin bagindan
gecen olaylar1 konu almaktadir. Film 1950°1i yillarin sonunda Ingiltere’nin kiiciik bir kasabasi
olan Hardborough’ta gegmektedir. Florence Green’in, kasabada yedi yildir bos olan Eski Ev’de
kitapevi agma girisimlerinin kasabanin ileri gelen ailelelerinden biri olan Violet Gamart
tarafindan engellenmesi filmin ana temasini olusturmaktadir.
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Florence Green Ikinci Diinya Savasi’nda esini kaybetmistir. Esiyle kitap¢1 diikkaninda
tanismistir. Onun i¢in kitaplar esini amimsatmaktadir. Esi 6ldiikten sonra kii¢iik bir kasaba olan
Hardborough’a taginma karar1 almistir. Green yalniz, kibar ve nazik biri olarak karsimiza ¢ikar.

Film, bas karakter Florence Green’in deniz kenarinda kitap okuyarak otururken birden
kitap¢1 diikkan1 agmaya karar vermesiyle baslamaktadir. Bu sahneden itibaren Foucault’'nun
vurguladigr gibi 6zgiir bir birey olarak kasabada yasamini idame ettiren Green’in Eski Ev’de
kitap¢1 diikkani1 agma karartyla birlikte kasabanin ileri gelenlerinden biri olan Violet Gamart’in
Florence Green’in 6niine Eski Ev iizerinden bir dizi engel ¢ikarmasi, Green’in tiim bu engellere
her defasinda daha siddetli bir sekilde direnis gdstermesi fakat en sonunda Gamart’in iktidarini
yeniden liretmesiyle birlikte Green’in kasabayi terk etmesiyle son bulan iktidar iligkileri s6z
konusudur. Zira Foucault (2021a, s. 61), iktidar iligkilerinin icerigini analiz edebilmemiz i¢in
direnis bi¢imlerini, bu direnisin ayristirmaya ydnelik girisimlerini arastirmamiz gerektigini
vurgular.

Filmdeki karakterler iktidar/iktidar yanlilar1 ve iktidara kars:1 direnisi gerceklestirenler
olarak iki tiirlii verilmistir. Kasaba halki ise kitap okumayan, birbirlerini gozetleyen, uysal
bireyler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. iktidar iliskilerinde direnisi gerceklestiren karakterlerin
yalmz ve toplumdan kopuk oldugu goriilmektedir. Iktidar1 gergeklestirenler ise zengin ve
toplumda niifuz sahibi kisilerdir.

Violet Gamart, Green’in kitapevi agma diislincesine karsilik Eski Ev’de sanat merkezi
acmak istemektedir. Fakat bu sanat merkezi fikri tamamen Green’in 6zgiirliik alanindan ¢ikarak
direnis gostermesinden kaynaklanmaktadir ¢ilinkii Eski Ev, iktidar iliskilerinin siirdiiriilmesinde
metaforik bir aractir. Ne zaman ki Green, Eski Ev’de kitapevi agmaya karar verir o zaman
Violet Gamart bu ev lizerinden iktidar iligkilerini ger¢eklestirir.

Gamartlar iktidar iligkilerini gergeklestirmek adina kasabada daha dnce higbir davete
cagrilmayan Florence Green’i, evlerinde diizenledikleri davete ¢agirirlar. Davette Green’in
yanina Bay North gelir. Iktidarm bir nevi elgiligini yiiriiten North, BBC’de ¢aligan ama genelde
kasabaya gelen niifuzlu kisilerin yaninda vakit gegiren biri olarak filmde tanitilir.North,
Green’in tek basina dul bir kadin olmasina atifta bulunur. Yeniden evlenip evlenmeyecegini
sorar. Green ise diisiinmedigini ¢iinkii mutlu bir evliliginin oldugunu sdyleyince North,
kadinlarin dul olduktan sonra mutlu olduklarmi sandigini belirtir.iktidar kadin bedenini
cinsellik kavramiyla kusatarak toplumsal baglamda dogurganligini saglamak zorunda olan
toplumsal bir bilinye; ayn1 zamanda aile ve ¢ocuklarinin her tiirlii sorumlulugunu {istlenmesi
gereken bir 6zne misyonunu yiiklemistir (Foucault, 2007a, s, 79-80). O sirada davetlilerden
bazilar1 Northla Green’in konugmalarin1 gozetlemektedir ¢linkii iktidar hem sdylemi belirler
hem de gozetleyerek disipline eder.

Iktidar insanlarin ne giyecegi, nasil davranacagnin sdylemini de belirler. Séylem,
toplumsal iligkiler aginda ve kiiltlirel formlarda iktidar1 barindirir. Florence Green’in Violet
Gamart’in daveti icin diktirdigi kiyafetin rengi kirmizidir ve bu kirmiz1 Florence Green’i de
rahatsiz etmistir. North tarafindan “kirmizi rengin sadece hizmetgilerin izin giiniinde iyi
goriindiigiini” dile getirir.

Gamart, davette Green’in yanina gelerek herkesin Green’i konustugunu yeni bir ise
giristigini ve bu iglerden iyi anladigini sdyler. Green, alt1 aydir o binay1 almak i¢in ugrastigini
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bundan herkesin haberi oldugunu belirtir. Kasabanin gozetleme mekanizmasi bu sahnede de
acikca goriilmektedir. Gamart ayrica Green’in Eski Ev’e tasindigin1 6grenir. Gamart, o evin
uygun olmadigini o evden daha uygun yerlerin oldugunu dile getirir. O evin bos olmasina ¢ok
alistiklarin1  herkesin o binanin sanat merkezine donlismesi gerektigini diistindiigiinii
belirtir.Violet Gamart’in Florence Green iizerinden film boyunca bilgiyi iirettigi goriilmektedir.
Eski Ev’in sanat merkezine doniistiiriilmesi fikrinin herkes tarafindan kaniksanmasi, iktidarin
aldig1 kararlarin herkesi ilgilendirdigi goriilmektedir. Foucault bilgiyi 6zgiirlesmeyi engelleyen,
gozetleme ve diizene sokmaya dayali iktidar sekli olarak goriir (Sarup, 2004, s.105).

Florence Green, daha sonra balik¢1 diikkanin sahibiyle karsilastiginda diikkanin sahibi
Green’in ev arayisinda oldugunu ve bu konuda yardimci olabilecegini sdylediginde, Green o
diikkanin Violet Gamart’in sanat merkezine daha uygun oldugunu belirterek Violet Gamart’a
kars1 direnis gergeklestirir. Filmin ilerleyen sahnelerinde ise bu diikkkanin Gamartlarin tavsiyesi
ve dostlar1 Lord Gosfield’in yaptig1 yatirim ile yeni bir kitapevi olarak acildig1 bilinmektedir.

Green kitapevi agmak i¢in gereken krediyi almaya bankaya gitti§i zaman, banka
gorevlisinin iktidarina maruz kalmaktadir. Filmde herkesin lakap takarak alay ettigi biri olarak
tanitilan banka gorevlisi Bay Keble’in dayatmaci ve kiigiimseyen hitaplarina maruz
kalmaktadir. Kitaplar1 kimsenin okumadigini ve kendisinin de kitap okumay1 ¢ok sevdigini
kimsenin duymayacagi bir ses tonuyla ifade etmektedir. Ayrica Eski Ev’in bagkalar1 tarafindan
farkli amaclarla kullanilmak istendigini sdylemektedir. Florence Green daha sonra, Eski Ev’i
acmak icin Avukat Thornton’a gider ve Eski Ev’i agma konusunda istisare ederler ancak
konugma Gamart’in avukata verdigi bir baska bina listesi ile sekteye ugrar ¢iinkii Gamart
kitape1 diikkani i¢in farkli binalar 6nermektedir. Green ise direnis gerceklestirerek bir an dnce
acilmasi konusunda bask1 yapmaktadir.

Her tiirlii baskiya direnen Green ise Eski Ev’i satin alarak kitapevini agmistir. Christine
adinda bir kiz ¢cocugu okuldan geri kalan zamanlarinda Green’in yaninda yardimei olarak
caligmaya baglar. Film Christine’nin agzindan anlatilmaktadir. Christine Green’i tanimlarken
“Florence, bu zamana kadar insanlarin, yok eden ve yok edilen olarak ikiye ayrildiklarina ve
ikisinden birinin digerine iistiin gelmedigine inanarak yasamini idame ettirmeyi basarmist1”
diye bahseder. Bu s6z Foucault’nun iktidar kavramini tam olarak karsilar. Ayrica Christine,
North’un kotii Green’in ise 1yi biri olduguna vurgu yapar ve North gibi olmak istedigini ¢ilinkii
¢ok daha kullanish oldugunu sdyler ¢iinkii iktidarin yaninda olan daima gii¢liidiir. iktidar giicii
de sOylemi de bilgiyi de igerir.

Christine ve Green ne kadar biyo-iktidarin 6znesi olmaya direnseler bile yine de
iktidarin sdyleminden kacamamaktadirlar. Ornegin, kitapevinde Christine ile Green arasinda
gecen konusmada Christine, Green’e c¢ocugunun olup olmadigini sorar. Green “Olmali
m1?”sorusunu sorar. Christine ise “Insanlar hep, ¢ocugu olmayan bir kadmin hayatin1 bosa
gecirdigini sOyliilyor.” der. Foucault’ya gore iktidar, kadina lireme misyonunu yiiklemistir.
Diger bir 6rnege bakildiginda, kitapevinde kartpostallar1 dizen Christine cinsellik iceren bir
kartpostal bulur ve Green “Daha 6nce boyle bir sey gérmedigini, satis danigmanlarinin ne
gonderdiklerinin farkinda olmadigini” belirterek atmasini sdyler. Kiz cocugu bunlar1 aldigina
sevinecek olan bazi insanlarin oldugunu soyler. “Haklisin onlara bakmayi kes, terbiyen
bozulacak bu ne bdyle?” diyerek aslinda Foucault’nun cinselligin artik burjuva toplumunda
soylemde hayat buldugunu ve cinselligi de iktidarin belirledigini ve bunu kartpostallar
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iizerinden gordiigiimiiz bi¢gimindeki tezini dogrular. Ayrica bu iktidar ¢aginda ¢ocuklarin
cinselligi yoktur. Bu ylizden Green, Christine’in elinden kartpostali alarak soziinii etmesini
engelleyerek baski mekanizmasini isletmektedir.

Kasabanin tek kitapevi olmasmna ragmen Green’in tek bir misterisi Edmund
Brundish’tir. Edmund Brundish, kasabadan kendisini soyutlamis, evinden ¢ikmayan, kendisini
kitaplara adamis yalmiz bir adamdir. Kendisini kitaplara adayarak iktidar iligkilerinden
uzaklagarak kendi oOzgiirlilk alaninda yasamaktadir. Green, evinden ¢ikmayan Brundish’e
kasabanin ¢ocuklar1 araciligiyla kitaplar gondermektedir. Esinden bosanmis olmasina ragmen,
kasaba halki esinin Edmund Brundish’e bogiirtlenli pasta yapmak i¢in bogiirtlen toplamaya
gittiginde bogularak o6ldiigii sOylentilerine inanmistir ve kasaba halki sokakta Green’i
gordiigiinde bu hikayeyi anlatir Kasaba halkinin siirekli bir gozetleme mekanizmasi islevi
gordiigii filmin bir¢ok sahnesinde goze carpmaktadir ¢iinkli Foucault’ya gore “gézetleyen
bakisin agirhigini ilizerinde hisseden herkes, bakisi igsellestirir. Sonunda kendi kendini
gozetlemeve kontrol etme noktasina gelir; bdylece herkes kendi {izerinde ve kendine karsi bu
gozetlemeyi isletecektir” (Foucault, 2007b, s. 94-95).

Green ve Brundish arasinda kitaplar {izerinden zamanla dostluk gelisir. Bay Brundish
Green’i pazar ¢ayma davet eder ve biitiin kasaba caya davet edildigini 6grenir. Panoptikon
gorevi goren kasaba halkinin gozetlemeye dayali yapis1 bu sahnede de goze carpmaktadir.
Brundish’in evine davet edilen Green’e Brundish, kendisi hakkindaki soylentilerin yanlis
oldugunu son hikayenin karisinin bogulduguyla ilgili oldugunu ama bunlarin dogru olmadigini
soyler. Evliligin altinci1 ayinda esiyle dostca ayrildiklarini belirtir.

Brundish Gamart’in derdinin sanat merkezi agmak olmadigini, kasabanin da sanat
merkezine ihtiyaci olmadigini sdyler. Green’den kurtulmak i¢in bu sekilde davrandigini sdyler.
Green gidene kadar da durmay1 diisiinmedigini iletir. Brundish kendisinin de Violet Gamart’1
seven insanlar yliziinden bdyle biri oldugunu sdyler. Baglantilar1 ve tanidiklar1 sebebiyle
Gamart oldukea giiclii biridir.

Brundish Green’e tanrilarda ve hayvanlarda erdem olan cesaretin oldugunu ve cesaret
aleviyle yandigin1 sdyler. Cok once unuttugu seylere inanmasini sagladigi i¢cin Green’i
destekler. Brundish, Ray Bradburyle tanistirdig1 icin Green’e tesekkiir eder. Brundish ve
Grren’e direnise devam etmesini belirtir. Brundish, Gamartla konusacagini bu tiksindirici
baskilara son verebilecegini soyler.

North, Violet Gamart’in Green {lizerinde uyguladigi iktidar iligkilerinin elgiligini
yuriitmektedir. Violet Gamart’in talimati iizerine “Lolita” isimli kitab1 alan North kitabi
Green’e gotiriir ve Lolita’nin Green’i “zengin edecegini” sOyler. Green ise “zengin edecek
kitaplardan ¢ok giizel kitaplar1 sattigini” soyler. Fakat kitabi okuyan Green, kasabadan
kendisini soyutlamis olan Edmund Brundish’e kitabi okumasini ve bu kitabin giizel olup
olmadigin1 kendisine belirtmesini, ona gore kitapevinde satacagimi belirtir. Kitabin
satilabilecegini diisiinen Green kitaptan 250 adet siparis verir ve diikkdninin penceresine
“Diinyay1 Sarsan Roman Lolita” yazis1 asar. Su zamana kadar kitapc¢i diikkkanlar1 olmayan ve
giindelik hayatin yeterince yorucu oldugunu diisiindiigii icin kitap okumayan kasaba halki
kitaba ilgi gosterir ve Eski Ev’deki kitapevinin Oniinde kalabalik olustururlar. Foucault,
iktidarin, bilgi lirettigini; ayn1 zamanda bilgiyle iktidarin karsilikli birbirlerini igerdiklerini; “ne
es glidiimlii bir bilgi alan1 olmaksizin, herhangi bir iktidar iligkisinin var olabilecegini ne de
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iktidar iligkilerini varsaymayan ve olusturmayan bir bilgi alaninin var olabilecegini kabul
etmememiz gerektigini” dile getirir (Canpolat, 2003, s. 87). Iktidar hangi kitabmn satilacag
konusunda da bilgiyi tiretmistir.

Bu plan Violet Gamart tarafindan Green’i Eski Ev’den ¢ikarma girisiminin de bir
parcasidir. Diikkadnin penceresine asilan yazi yiiziinden Bayan Violet Gamart’in kanuni
temsilciligini yapan John Durry&Co avukatlik biirosundan Green’e yazi gelir. “Kitapevinin
pencerelerine astig1 yazilarin potansiyel ve gercek miisterileri igin istenmeyen bir ilgi yarattig1”
belirtilir. Gamart’in pencereye asilan yazilar: nedeniyle hakarete ugramis hissettigi belirtilmis
ve aligveris yapmaya devam edebilmesi i¢in (Violet Gamart kitapevine hicbir zaman
ugramamistir) o yazilarin kaldirilmasi istenmistir. Green, avukata “Giizel kitap ruhu doyuran
ve onu koruyan, onu yasatan ana etmendir. Satis1 durdurmak gereksiz harekettir.” diyerek
direnigini daha gii¢lii bir sekilde gergeklestirir. O sirada Bankaci Keble Green’i c¢agirarak
“Sermayesinin az oldugunu, Eski Ev’1 satin almak isteyenlerin oldugunu” sdyler. Green ise bu
teklifi reddeder. “Kitapevi satilik degil” dediginde bankaci “gelmenizin ¢ok faydasi oldu” der.
Green’in direnisini artirdikga Gamart da daha fazla gii¢ uygular ve kanunlar tizerinden tiirlii
kurnazliklarla iktidarina tutunmaya calisir.

Violet Gamart, Christine’in okuluna miifettis gonderir. Miifettis, okul sonrasi iste
calisan 6grencilerin oldugu okullar1 inceleme yetkisiyle gorevlendirilmistir. Amag Christine’i
kitapevinden uzaklastirmak ve Green’in direnisine karsilik baski mekanizmasini isletmektir.
Boylece Gamart’in iktidar iliskileri yasa boyutunda da devam etmektedir. Foucault, iktidarin
bireysellestirmek istedigine vurgu yapmaktadir c¢ilinkii “gdzetim altinda tutmak ve
cezalandirmak egemen olmanin kosuludur. Boylece modem iktidar ¢ocugu okulla, hastay1
hastaneyle, deliyi timarhaneyle, askeri orduyla, su¢luyu hapishaneyle kusatarak
bireysellestirmis, kaydetmis, sayisal hale getirmis, egemen olmustur.” Christine de Green’in
yaninda calisarak kitapevinden uzaklastirilmis ve cezalandirilmistir.

Green’in pes etmeyecegini anlayan Violet Gamart, yegeni sayesinde “Bes Y1l Bos
Kalan Binalar1 Tahliye Etme ve Kamulastirma Girisimine Yonelik Yasa Tasarisi”n1 kasaba
meclisinden gecirir. Gamart,kendisi yerine kanunlarin gerekeni yapacagini soyler. Eski Ev ile
ilgili bu tasar1 sonucunda mahkeme tarafindan tahliye karar1 verilir. Parlamentodan ¢ikan yeni
tasar1 kasaba meclisinin Eski Ev’in sahipligini listlenmesine olanak saglamaktadir.

Kasaba meclisinin Green’i ¢ikarmak i¢in gerekli fonu ise Violet Gamart saglamistir. Bu
sebepten oOtiirlir bir hayirsever olarak adlandirilir. Ayrica Violet Eski Ev’in oturulamayacak
kadar kot olduguyla ilgili inceleme raporu ¢ikarttirir. Green’in bundan haberi yoktur. Christine
isten ciktiktan sonra North, vaktinin c¢ogunu kitapevinde gecirmektedir ve raporun
cikartilmasina yardimci olmustur. Bu ylizden Green, North’un kendisini kitapevi ¢alisani olarak
gosterdigi i¢in mahkemeye bagvursa bile Green’in kendi rizasinin oldugu diisiiniileceginden
davay1 kaybedecegi belirtilir. Ayrica North orada ¢alisan biri oldugunu ve evdeki rutubetten
dolay1 baska islerde calisamayacagina yonelik beyanname imzalamistir.

Brundish ise Gamart’in Florence Green’e yonelik baskilarina son vermek iizere Violet
Gamart’in evine gider. Gamart’a Green’i rahat birakmasini sdyler. Gamart ise Green’in
kanunlar1 hice saydigini belirtir. Belirtilen kanunun c¢ikartilmasina bizzat Gamart vesile
olmustur. Violet Gamart, Florence Green’in Hardborough’tan biiylik bagka kasabalara
gitmesini ister.
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Fakat Edmund Brundish, Violet Gamartla konusmasindan sonra hayatini kaybeder. Tiim
umutlari tiikenen ve daha fazla direnemeyen Florence Green kitapevinin satigini gergeklestirir.
Filmin sonunda Green kasabay1 terk etmek zorunda kalir.Boylece Gamart ailesi iktidarini
yeniden iiretmistir. Christin ise Ray Bradbury’nin Fahrenheit 451 romanindaki gibi kitaplarla
dolu olan Eski Ev’i yakarak yangin ¢ikarir.

“Hayallerini gergeklestirdi ve bunu elinden aldilar. Ama yiireginin derinliklerinde
kimsenin elinden alamayacag1 bir sey tasiyordu: Cesaret.” sdzleriyle film sona erer. Green’in
uysal bir 6zne olmak yerine direnis gostermesi ve iktidarin belirledigi 6zgiirliik alaninin disina
cikarak buna cesaret gostermesi filmde siirekli olarak vurgulanmaktadir. Ornegin, filmin
basinda Green ile balik¢1 arasinda gecen konusmasinda da balik¢i, Green’in cesur olduguna
vurgu yaparak kitap¢t diikkadni agmasi soylentilerinin duyuldugunu belirtir. Gozetleme
mekanizmasiyla birlikte isleyen disipline edilmis 6zneye karsi ¢ikmasi Green’in direnisi
gerceklestirdigini gostermektedir.

“The Bookshop” Filmindeki Kitaplarin Foucault’cu Bakis A¢isiyla Coziimlenmesi

Filmde ad1 gegen kitaplara bakildiginda, ilk olarak Charles Dickens’in Dombey ve Oglu isimli
kitabini goriiriiz. Dombey, zengin bir deniz tiiccaridir. Esi ikinci cocugunu diinyaya getirirken
oliir. Dombey biiyiik kizi1 Florence ve oglu Paul ile kalir. Bir siire sonra oglu Paul de 6 yasinda
oliir. Dombey islerini birakacagi bir erkek cocuk istemektedir ve Paul 6liince hayalleri suya
diiser. Florence’a ise kiz ¢ocugu oldugu icin gerekli ilgiyi gdstermez. Bu yiizden Florence de
Dombey’in ¢alisan1 olan Walter Gay ile yakinlasir. Fakat Dombey kiziyla olan yakinlagmasi
yiliziinden Gay’i denizasirt bir iilkeye gonderir. Fakat geminin batip calisaninin 6ldiigiini
diisiiniir. Bir siire sonra geri donen c¢alisan1 Florence’i alarak kacar ve bir erkek bebekleri
diinyaya gelince Dombey’i ziyaret ederler. Dombey oOliim dosegindedir ve 6lmeden Once
Florence babasini1 gérme firsat1 bulur. Dombey ve oglu Dickens’in diger romanlarinda oldugu
gibi kapitalizmin eski gelenekleri yikip yeni degisimlerini konu edinmektedir. Dombey
servetini giicli olarak goren eril bir karakterdir. Bu yoOniiyle Foucault’nun iktidar tanimina
uymaktadir. Ayrica Dombey kitabin sonunda fiziksel olarak cezalandirilmak yerine
Foucault’daki gibi disipline edilmis gozetlemeyle cezalandirilmis 6zne olarak karsimiza ¢ikar.

The Bookshop filminin ana karakterinin olan Florence isminin, Dombey ve Oglu
kitabindan esinlenildigi, soyadinin ise kitabin illiistrasyonunu ¢izen ressam Charles Green’den
alindig1 distliniilmektedir.

Filmde gecen donemde siir kitaplart modasi gegmis oldugu gerekcesiyle yeterince ilgi
gormemektedir. Bunun nedeninin iktidarin  bilgiyi iiretmesinden  kaynaklandigi
distintilmektedir. Filmde Green’in Brundish’e Philip Larkin’in Collected Poems, Kingsley
Amis'in ¢izgi romant “That Uncertain Feeling” (1955) ve Bradbury’nin “Fahreinheit 451
kitaplarin1 géndermesinin ardindan Brundish Green’e mektup yazar: “Sevgili hanimefendi,
litfen siir ya da ger¢eklikten uzak karmasikliga sahip romanlar gonderme zahmetine girmeyin.
Uygun oldugunuzda Bradbury’nin daha fazla kitabin1 gonderin liitfen.” sozleri
degerlendirildiginde, biyo-iktidar baglaminda direnis gdsteren kisilerin bile iktidarin
sOylemlerinden kagamadiginin bir kanitidir denilebilir. Brundish de o donemde iktidarin siir
kitaplarinin okunmadigi sdylemini dile getirmektedir. Fakat diger yandan Brundish o donemde
yeni taninmaya baglayan Ray Bradbury’nin Fahrenheit 451 romanini okuduktan sonra
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Bradbury’e ilgi duymaya baslamistir. Bradbury’nin filmde ii¢ romanina yer verilmektedir:
Fahrenheit 451, Mars Yilliklar1 ve Karahindiba Sarabi.

Fahrenheit 451 (1953) romani, kitap bulundurmanin yasak oldugu baskici bir toplumda
itfaiyeci olarak gorev yapan Guy Montag’in yasadiklarini anlatan distopik bir kitaptir.
Televizyonun hakim oldugu bu diinyada Guy Montag ve diger itfaiyeciler yangin sondiirmek
yerine, gelen ihbarlar lizerine evlerinde kitap bulunduranlarin evlerini yakma gérevini yerine
getirmektedir. Kitaplar1 neden yaktigini komsusu Clarisse ile tanisana kadar sorgulamayan
Montag, daha sonra kitaplar1 okumaya basladiginda yasadigi diinyayr sorgulamaya baslar.
Fakat esi Mildred’1in Guy Montag’1 ihbar etmesiyle itfaiyeciler Guy Montag’in evini yakar. Bu
roman Foucault’un panoptikon tabiriyle ifade ettigi gézetleme ve disipline etme kavramlartyla
birebir ortiismektedir. Birbirini stirekli gozetleyen ve kitap bulunduran evleri ihbar eden uysal
Ozneler bu romanda da karsimiza ¢ikmaktadir Foucault’nun goriislerinden farkli olarak 6zneler
Ozgiir degil, tamamen kusatilmis ve baski altindadir.

Bradbury’nin filmde adi gegen diger roman1 Mars Yilliklar1 (1950)’nda gecen “Biz
Diinyalilar biiyiik ve giizel seyleri yikmak konusunda hiinerliyizdir.” s6zlerinden anlagilacagi
gibi roman, insanin yikici etkisini konu alir. Atom savaslariyla diinyadan Mars’a koloni kurmak
icin giden insanligin Mars’ta yasayanlarla aralarinda gegenleri konu alir. Diinya’dan Mars’a
yerlesen insanlar, Diinya’daki diizenlerini de Mars’a tasimistir. Irk¢ilik gibi insanligin kara
lekesi haline gelmis fikirler de Mars’ta kendisine yer bulmustur. Irk¢ilik kavramina yonelik
Foucault, biyo-iktidarin hedefi yasatmaya yonelik olsa da iktidar 6ldiirme hakkini irk¢ilik
tizerinden saglamaktadir. Irk¢ilik, iktidarin sorumlulugunu yiiklendigi yasam alani arasinda
yasamasi gerekenle 6lmesi gereken arasindaki kopukluk yaratmanin bir yoludur." “Yasamak
istiyorsan, otekinin 6lmesi gerekir.” diislincesinin savaga yonelik veya siyasi bir diisiinceden
ziyade biyolojik oldugunu vurgular. Boylece biyo-iktidarin kullanisiyla agik¢ca bagdasan bir
bigimde 1rk¢ilik devreye girer. “Asag tiirler yok olma egiliminde olduk¢a, anormal insanlar
ortadan kaldirildikca tiir olarak daha ¢ok yasarim, daha gii¢lii olurum, daha saglikli olurum,
daha ¢ok ¢ogalabilirim.” diisiincesi hakim olmaktadir. Biyo-iktidar olan bir iktidarin oldugu
yerde, 1rkeilik, birisini 6liime gondermek, o6tekileri 6liime gondermek igin vazgegilmez kosul
olmaktadir. Boylece devlet irk¢ilik {izerinden dldiirme islevini elde etmis olur (Foucault, 2002,
s. 260-262). Romanin sonunda ise Marslilar 6lmiis, Diinya ise niikleer savasla yok olmus ve
birkag kisi hayatta kalmistir.

Karahindiba Sarabi1 (1957), Bradbury’nin yari-otobiyografik bir romandir.
Bradbury’nin anilarim1 ve ¢ocuklugunu istedigi gibi yeniden canlandirdigi romani, on iki
yasindaki Douglas Spaulding’in gecirdigi bir yazi konu almaktadir. Karahindiba sarabi ise
cocuklugunun anilarin bir sise igerisinde barindirdigi bir metafordur.

Florence Green’in Christine’e Onerdigi kitap olan Richard Noghes’un Jamaika’da Bir
Firtina (1929) isimli romaninin temasi, 19. Yiizy1l’in ortalarinda kdleligin yasaklanmastyla
birlikte Jamaika’da tarimsal iiretimin diismesi ve beraberinde yasanilan maddi zorluklardir.
Daha sonra deprem ve ardindan gelen firtinayla birlikte evleri darmadagin olan Bas-Thornton
ailesi ¢ocuklarmni ve komsularinin ¢ocuklarini daha rahat hayat kosullar1 icin Ingiltere’ye
gitmek lizere gemiye bindirirler. Bir silire sonra gemileri korsanlar tarafindan ele gegirilir.
Kolelik sisteminde biiyiiyen refah seviyesi yliksek cocuklarin, korsanlarin kotii kosullariyla
karsilagmalarin1 konu alan romanda hayatlar1 boyunca zorluk gérmemis c¢ocuklar oliime,
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cinayete, korkuya sahit olurlar. Aslinda gercekte olan ¢ocuklarla korsanlar arasindaki yanlis
anlasilmalardir. Christine’nin filmde ¢ocuklugun masumiyeti ile bilylimenin deneyimlerini bir
arada sunan s6z konusu bu romanin konusunu sormasi iizerine Green’in yanmit1 sdyle olur: “lyi
korsanlar ve kotii ¢ocuklar hakkindadir”. Cocuklarin kotiiyii temsil etmelerini, kdlelik sistemine
aligkin refah seviyesinde biiyiimiis ve hi¢cbir zorlukla karsilasmamis toprak sahibi burjuva
sinifin1 sembolize ettiginden dolay1 vurguladigi diistiniilmektedir. Ayrica filmdeki Green’in
avukatt olan Thornton ismi biiyiik ihtimalle “Jamaika’da Bir Firtina” kitabinda gegen
cocuklarin ailelerine ait Thornton isminden gelmektedir.

Filmde konusu gecen son kitap ise Florence Green’nin kasabadan siiriilmesine zemin
hazirlayan Vladimir Nabokov’un Lolita(1955)isimli kitabidir. Lolitaorta yasli, dul bir dil
profesorii olanHumbert’in 12 yasinda bir kiz ¢ocugu olan Dolores’e karsi besledigi saplantili
askini konu alir. Humbert’in kaldig1 pansiyonun sahibesi ve ayn1 zamanda Dolores’in annesi
olan Charlotte, Humbert’a askin1 ilan edince Humbert Charlotte’dan hogslanmamasina ragmen
“Lolita” olarak adlandirdig1 Dolores’e yakin olmak i¢in Charlotte ile evlenmeyi kabul eder.
Humbert’in Dolores’e karsi besledigi duygularini yazdigi giinliigii bulan Charlotte, deliye
donerek evden ¢iktig1 zaman, arabanin ¢arpmasi sonucunda vefat etmesinin ardindan Humbert,
Dolores’e daha da yakinlagma firsat1 bulur. Onu, kaldig1 yaz kampindan alarak iilkedeki otelleri
gezmeye baglarlar. Dolores Humbert’tan kurtulmak i¢in oyun yazar1 Claire ile kagar. Humbert
Dolores’i buldugunda hamiledir ve Humbert Dolores’in kagtig1 oyun yazarini 6ldiiriir, adalete
teslim olur. Kitabin sonunda Lolita da dogumda o6liir. Kitapta Humbert’in Dolores iizerinde
kurdugu gii¢, iktidarin her yerdeligine bir 6rnek niteligindedir. Ayrica kitabin cinsellik igeren
dili, Foucault’nun deyisiyle iktidarin burjuvazi donemine gelindiginde cinselligin sekil
degistirerek sdylemsel olarak kendisini gostermesinin bir bigimi olarak goriilebilir.

Sonuc¢

The Bookshop filmi hem filmin konusu hem de filmde gecen kitaplar itibariyle Foulcault’nun
biyo-iktidar kavramina yonelik bir diinya yaratmaktadir. Foucault’nun iktidarinda hedeflenen,
kurallara, diizene ve kendini kusatan otoriteye boyun egmis ve otoriteyi i¢sellestirmis, itaatkar
bir birey yaratmaktir. iktidar bu bireyleri yaratirken baskici bir otorite gergeklestirmek yerine
disipline edici bir iktidar modelini benimser. Bunu gerceklestirirken de iktidarin mikro
yapilanmasindan faydalanir. Kisacast iktidar artik her yerdedir. Kasabanin kapitalizmin
merkezi sayilacak biiyiik sehirlerden biri yerine Ingiltere’nin kiigiik bir kasabasinda gegmesi ve
iktidarin sanildiginin aksine bir erkekten ziyade bir kadin iizerinden uygulanmasi, Foucault’nun
iktidarin her yerde olduguna ve herkes tarafindan uygulanabilecegine dair bir gostergedir
diyebiliriz.

Filmde Eski Ev {izerinden yiiriitilen bu iktidar iligkileri daha sonra yasa ve
yasaklamalarla birlikte, ana karakter olan Green’in kasabay1 terk etmesiyle son bulmaktadir.
Florence Green’den once iktidar iligkilerinin Edmund Brundish iizerinden yiiritildigi
goriilmektedir. Brundish bu iktidar iliskilerinin sonunda Green gibi kasabay1 terk etmek
zorunda kalmamis, onun yerine toplumdan kopuk, evinden ¢ikmayan ve kendi 6zgiirliik alanini
kitaplarla yaratmis yalniz bir adam olarak yasamini idame ettirmistir. iktidarin belirledigi
ozgilirliikk alaninin disina ¢ikan ve direnisi artiran 6zne karsisinda, iktidar da baskisin1 daha
siddetli bir sekilde artirmistir. Boylece anormal olan, iktidarin belirledigi 6zgiirliik alanindan
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¢ikan dzne de toplumdan tecrit edilmis, dislanmistir. Iktidar da 6zne ve eylemler iizerinden
egemenligini saglamis ve giiclinii yeniden tiretmistir. The Bookshop filminde dikkat cekici
nokta, iktidar iligkilerinin kasabadaki esinden bogsanmis veya esi 6lmiis, kimsesi olmayan yalniz
bireylere karsi uygulanmasidir. Iktidar iliskileri Green kasabayi terk ettiginde, Brundish ise
oldiiglinde son bulmustur. Gamartlar ise kasabadaki iktidarini her seferinde yeniden iiretmis ve
egemenlik hakkina sahip olmustur.

Kasabada yasayan halk siirekli olarak gdzetlemektedir ¢iinkii disipline olmanin yolu
gozetlemekten gecmektedir. Kendileri gozetlediginden dolayr kendilerinin de gozetlendigi
diistincesi, kasaba halkini siirekli bir oto kontrol gelistirerek uysal birer 6zne haline getirmistir.
Kitap okumamalar ise, i¢inde yasadiklar1 diinyay1 sorgulamaktan onlar1 uzaklastirmistir. Bu
yOniiyle kasaba halki i¢in panoptikon gorevi edinmis, kitap okumayan ve iktidarin belirledigi
Olciide ozgiirliige sahip 6znelerdir diyebiliriz.

Filmde gegen kitaplara bakildiginda, filmle paralel olarak iktidarin her yerdeligine
vurgu yapmaktadir. Roman ana karakterlerinin ¢ogu ya iktidar1 uygulayan ya da iktidara maruz
kalan karakterlerdir. Ozellikle film boyunca 6n planda olan Ray Bradbury’nin Fahrenheit 451
romani, iktidarin panoptikon misyonu iizerinden ilerler. Romanin ana karakteri onceleri
sorgulamayan, uysal bir 6zneyken sonralar1 iktidarin sdylemini sorgulamaya baglar. Fakat
iktidarin gézetleme mekanizmasi sayesinde sorgulayan birey ele gecirilir ve iktidar kendisini
yeniden {irettir. Tipki The Bookshop filmindeki Green ile ayni sonu paylasirlar. Ayrica filmin
sonunda ironik bir sekilde Fahrenheit 451 romanina atifta bulunulmus, iktidar iliskilerinin
izerinde ilerledigi kitaplarla dolu olan Eski Ev, filmin ayn1 zamanda anlaticist olan kiz ¢ocugu
tarafindan yakilmistir.

Sonug olarak, Foucault’cu bakis acistyla kapitalizmin gelismesinde biyo-iktidarin pay1
oldukga biiyiiktiir. Ozgiir olan ve direnis gerceklestiren, gdzetleme mekanizmalariyla disipline
edilmis 6zneleri yasatma politikalar1 sayesinde, iktidar kendisini her yerde gosterebilmektedir.
Buna verilebilecek en iyi 6rnek The Bookshop filmidir. Filmin ele alinig bi¢imi ve filmin i¢inde
gecen kitaplar, iktidarin her yerde olduguna yonelik gorsel bir tasvir niteligindedir.
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