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Makale Bilgisi OZET

Gelig Tarihi: Bu arastirmanin amaci, ortaokul besinci smif dgrencilerinin Sosyal Bilgiler dersi kapsamindaki

02.07.2021 “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alanina yonelik basari testi gelistirmektir. Arastirmada nicel aragtirma
yontemlerinden biri olan tarama modeli kullanilmistir. Aragtirmanin 6rneklem grubunu 2019- 2020

Kabul Tarihi: egitim- 6gretim yili giiz doneminde Kilis ili merkez ilgede dgrenim goéren 615 ortaokul altiner sinif

04.10.2021 6grencisi olugturmustur. 22 maddelik KMABT nin madde giigliik indeksi .32 ile .79 arasinda

degismektedir. Testteki dort maddenin giigliik indeksinin .30 ile .40 arasinda (zor), on bes maddenin
41 ile .60 arasinda (orta) ve ii¢ maddenin .61 ile .80 arasinda (kolay) oldugu goriilmektedir.

© UEAD 2021 KMABT nin ortalama madde giigliik indeksi ise .51 olarak hesaplanmistir. Bu degerler g6z oniine

Tiim haklar: saklidr. alindiginda KMABT nin orta giigliikte bir test oldugu soylenebilir. KMABT nin madde ayirt edicilik
indeksinin .35 ile .76 arasinda bir deger aldig1 gortilmektedir. Buna gore testteki i¢ maddenin madde
ayirt edicilik indeksi degerlerinin .35 ile. 38 arasinda (iyi); on dokuz maddenin ise madde ayirt
edicilik indeksi .41 ile .76 arasinda (¢ok iyi) bir degere sahiptir. Ortalama ayirt edicilik indeksi .60
olan KMABT nin ayirt edicilik degerinin ¢ok iyi oldugu goriilmektedir. KMABT’deki maddelerinin
madde-toplam korelasyon degerleri .32 ile .78 arasinda degismektedir. Ayrica KR-20 degeri .88 olan
KMABT’nin gegerli ve giivenilir bir test oldugu sonucuna ulasilmustir.

Anahtar Sézciikler: Sosyal bilgiler, kiiltiir ve miras, akademik bagari testi, besinci smif.
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Received: The aim of this research is to develop an achievement test of the fifth-grade students in the "Culture
02.07.2021 and Heritage™ learning area within the scope of the Social Studies course. The survey model, which
is one of the quantitative research methods, was used in the research. The sample group of the research
Accepted: consisted of 615 secondary school sixth grade students studying in the central district of Kilis in the
04.10.2021 fall semester of the 2019-2020 academic year. The item difficulty index of the 22-item CHAAT

ranges from .32 to .79. It is seen that the difficulty index of four items in the test is between .30 and
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index of CHAAT takes a value between .35 and .76. Accordingly, the item discrimination index of
the three items in the test was .35. of 38 (good); The item discrimination index of nineteen items has
a (very good) value between .41 and .76. It is seen that the discrimination value of the CHAAT with
an average discrimination index of .60 is very good. The item-total correlation values of the items in
the CMABT ranged from .32 to .78. In addition, it was concluded that KMABT with a KR-20 value
of .88 is a valid and reliable test.
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1. GIRIS

Egitimde istenen davranislarin 6grencilere ne derece kazandirildiginin ve siireg igerisinde bireylere
bilgi, beceri, davranis ve degerlerin ne kadarinin saglandiginin tespiti; egitim sisteminde var olan
noksanliklarin saptanmast, Sistemin yenilenmesi ve gelistirilmesi i¢in 6lgme ve degerlendirme faaliyetleri
oldukca énemlidir (Kegeci, Yildirrm & Kirbag Zengin, 2019). Olgme, bir niteligin gdzlenmesi sonucunda
sayilar veya semboller kullanilarak ulagilan gozlem sonuglarini ifade ederken (Turgut, 1995) degerlendirme
ise 6lgme isleminin sonucunda ulasilan sonuglarin bir dlgiitle kiyaslanarak bir karara varilmasidir (Bahar,
Nartgiin, Durmus & Bigak, 2012). Dolayisiyla her ne kadar 6lgme ve degerlendirme terimleri ayri
kavramlar olarak goriilse de 6grenme ve Ogretme siirecinin en etkili unsurlarmdan olup birbirlerinin
tamamlayicist durumundadir (Yildirim, 1983).

Egitim 6gretim siirecinin vazgegilmez dgelerinden biri olan 6lgme ve degerlendirme (Yaman, 2013),
ogretim programindaki kazanimlarin beklendigi ol¢lide Ogrencilere ne derecede kazandirildiginin test
edilmesi iglevini yerine getirmektedir (Bolat & Karamustafaoglu, 2019). Dolayisiyla egitim-6gretim
stirecinde kazanimlara ne 6l¢iide ulasildigini belirlemek ve 6grencilerin akademik basarilarint somut bir
sekilde ortaya koymak igin gegerligi ve giivenirligi saglanmis 6l¢me araglarina ihtiyag duyulur (Gonen,
Kocakaya & Kocakaya, 2011). Bu ihtiyag, egitim 6gretim siirecinde egitimin tiim kademelerinde siklikla
kullanilan agik uglu sorular, anketler, bosluk doldurmali testler, ¢coktan se¢meli testler, dogru yanlis,
eslestirmeli testler, iki asamali testler, kisa yanitli testler, olgekler, sozlii sinavlar ve yazili yoklamalar
(Simsek, 2007) gibi ¢esitli 6lgme araglariyla giderilmektedir.

Sosyal Bilgiler alaninda iiniteler veya 6grenme alanlarina yonelik gecerligi ve gilivenirligi saglanmis
pek cok basari testi gelistirilmistir. Ornegin “Cografya ve Diinyanmuz” (Arin & Deveci, 2008; Ciftci,
Meydan & Ektem, 2007; Yesiltas, 2006), “Bolgemizi Tantyalim” (Oguz, 2008; Unal & Celikkaya, 2009),
“Yeryiizindeki Yasam” (Orug, 2010; Tokcan & Alkan, 2013), “Yurdumuz” (Altimsik & Orhan, 2002),
“Ulkeler Aras1 Kopriiler” (Yesiltas, 2010), “Toplum I¢in Calisanlar” ve “Bir Ulke Bir Bayrak” (Ersozlu &
Kazu, 2011), “ipek Yolunda Tiirkler” (Yilmaz & Colak, 2012), “Sosyal Bilgiler Ogreniyorum”
(ibrahimoglu & Oztiirk, 2013), “Ulkemizin Kaynaklar1” (Ugar & Karakus, 2017) iiniteleri kapsaminda ve
“Insanlar, Yerler ve Cevreler” (Avcr & Giimiis, 2020) ile “Bilim, Teknoloji ve Toplum” (Sentiirk, 2020)
ogrenme alanlarin1 kapsayan cesitli basari testlerinin gelistirildigi goriilmektedir. Ancak Sosyal Bilgiler
dersi “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alanina doniik herhangi bir basari testine ulagilamamustir.

Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi (SBDOP) [Milli Egitim Bakanhg (MEB), 2018]
irdelendiginde Sosyal Bilgiler; “Birey ve Toplum”, “Kiiltiir ve Miras”, “Insanlar, Yerler ve Cevreler”,
“Bilim, Teknoloji ve Toplum”, “Uretim, Dagitim ve Tiiketim”, “Etkin Vatandaslik”, “Kiiresel Baglantilar”
olmak tizere yedi temel 6grenme alanindan olusmaktadir. S6z konusu 6grenme alanlarindan biri olan
“Kiiltiir ve Miras” 6grenme alani, “kiiltiir ve kiiltiire]l miras1 6n plana ¢ikaran bir yapiya sahiptir” (MEB,
2018, s. 11). Sosyal Bilgilerin kiiltiir aktarimi islevi disiiniildiigiinde, kiiltiirel miras kavraminin egitim
icindeki yerini Polat (2019) “egitimin bu konudaki 6énemi bilinmekle birlikte cesitli dersler araciligiyla
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kiiltiirel miras egitiminin ¢ocuklarin gelisim donemleri géz 6niinde bulundurularak verilmesi elzemdir.
Kiiltiirel miras egitiminin verilebilecegi 6nemli derslerden biri de Sosyal Bilgiler dersidir” bi¢iminde
aciklamustir (s. 359). Alanyazinda kiiltiirel miras, gecmisten kalan ve gelecege birakilmak istenen, insanlar
tarafindan insa edilmis her tiirlii somut varlikla, bir topluma ait olan degerler biitiinii olarak tanimlanabilir.
Bu miras, insan eliyle yapilmis olan, ge¢gmisten kalan ve gelecege birakilmak istenen her seyi kapsadigi
(Can, 2009) gibi dogada var olan dogal varliklar1 da kapsamaktadir (Unal, 2014). Insanoglu tarafindan
gecmisten gliniimiize ulasan ve gelecege birakilmak istenen her tiirlii maddi ve manevi unsurlar kiiltiirel
miras olarak adlandirilabilir (Perker, 2010, 261). Kuskusuz kiiltiirel miras unsurlarinin korunmasi ve
gelecege aktarilmasi egitimle olacaktir. Bu baglamda kiiltiirel miras egitimiyle ¢ocuklarin tarihin ve
kiiltiiriin temel kavram ve ilkelerini égrenmeleri amaglanmaktadir (Culha Ozbas, 2009). Dahas: kiiltiirel
miras egitiminin “en énemli yonii, dogal ve yapay cevrenin tarihi degeri anlaminda, cocugun kavrayisina
ve bilgisine katki saglamasidir. Bu egitimin; 6grencilerin tarihi ve kiiltiirel degerleri kesfetmesini, bilgi ve
tecriibe edinmesini saglamak gibi amaglar1 bulunmaktadir” (Polat, 2019:371). Alanyazinda kavram olarak
kiiltiirel miras ile ilgili bircok ¢aligmaya rastlanmig olup bu ¢alismalarin Sosyal Bilgiler dersi basta olmak
tizere farkl disiplinlerde ve farkli yas gruplartyla gerceklestildigi tespit edilmistir (Alkis & Oguzoglu, 2005;
Avci1 & Memisoglu, 2016; Avci, 2014; Bahtiyar Karadeniz, 2020; Curtis & Seymour, 2004; Cengelci, 2012;
Culha Ozbas, 2009; Dogan & Arikan, 2013; Doénmez & Yesilbursa, 2014; Giménez, Ruiz & Listan, 2008;
Glimiis & Adanali, 2011; Giirdogan Bayir & Cengelci Kose, 2018; Islamo glu, 2018; Kafadar, 2021; Karaca
Yilmaz, Sahbudak, Akkus & Iskin, 2017; Martinez Rodriguez & Fontal Merillas, 2020; Mustak, 2017;
Polat & Bekdemir, 2017; Polat, 2019; Sag, 2018; Sidekli & Karaca, 2013; Yesilbursa, 2013). Alanyazinda
kiiltiirel miras kavramina iliskin olarak ortaokul 6grencilerinin tutumlarini belirlemeye yonelik bir ¢alisma
Girel ve Cetin (2019) tarafindan gergeklestirilmis olmakla beraber, konu ile ilgili olarak egitim 6gretim
stirecinin ¢iktilar1 ve siirecin 6grenci lizerindeki etkisinin ortaya konabilmesi igin gecerli ve giivenilir bir
basar1 testine ihtiyag duyuldugu disiiniilmektedir. Bu baglamda mevcut arastirmanin amaci ortaokul
besinci sinif dgrencilerinin Sosyal Bilgiler dersi “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alanina yonelik basari testi
gelistirmektir.

2. YONTEM

Bu arastirmada, ortaokul besinci sinif 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersi “Kiiltiir ve Miras” 6grenme
alanina yonelik akademik basarilarini 6lgmek amaciyla “Kiiltirel Miras Akademik Basari Testi”
gelistirilmistir. Basar1 testi gelistirme siireci “planlama, hazirlik, uygulama ve raporlama” (G6émleksiz &
Erkan, 2010) olmak {izere gesitli asamalardan olugmaktadir. Bu arastirmada ise Sekil 1’deki basar1 testi
gelistirme asamalar1 takip edilerek Kiiltiirel Miras Akademik Basar1 Testi (KMABT) gelistirilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmanin li¢ asamali uygulamalari (pilot 6ncesi uygulama, birinci pilot uygulama ve ikinci pilot
uygulama), nicel arastirma yontemlerinden biri olan tarama deseni uygulanarak yapilmigtir. “Tarama
deseni, var olan durumu belirlemek i¢in yapilan arastirma ¢esididir” (Cepni, 2010). Tarama deseni
aragtirmalarinda evreni temsilen belirlenen 6rneklem iizerinde gergeklestirilen c¢alismalarla evrenin
genelindeki diisiince, egilim ve tutumlarin istatistiksel olarak betimlenmesini saglar (Creswell, 2013).
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2.2. Arastirma Grubu

Bu ¢alismanin arastirma grubunu 2019- 2020 egitim- 6gretim yil1 giiz doneminde Kilis ili merkez
ilcede egitim goren, yaslari 11 ile 12 yas arasinda degisen 615 ortaokul altinci sinif 6grencisi olusturmustur.
Pilot Oncesi uygulamaya 16’s1 kiz 14’14 erkek 6grenci olmak tizere toplam 30 6grenci; birinci pilot
uygulamaya 167’si kiz ve 171°si erkek olmak tizere toplam 338 6grenci, ikinci pilot uygulamaya ise 126’s1
kiz ve 121’1 erkek olmak iizere toplam 247 dgrenci katilmistir (Tablo 1). Tavsancil (2010), “6rneklem
biiyiikliiglinde 50’yi ¢ok zayif, 100’{ zayif, 200’1 orta, 300’1 iyi, 500’1 ¢ok iyi ve 1000’1 miikemmel”
olarak nitelemektedir. Buna gore bu arastirmadaki &rneklem biiyiikliigiiniin ¢ok iyi seviyede oldugu
sOylenebilir.

Tablo 1. Arastirmanin Calisma Grubuna Iliskin Bilgiler

Cinsiyet
Smf Diizeyleri Kiz Erkek Toplam
Pilot &ncesi uygulama 6. sinif 16 14 30
Birinci pilot uygulama 6. simf 167 171 338
Ikinci pilot uygulama 6. sinif 126 121 247
Toplam 309 306 615

KMABT’ nin gegerlik ve giivenirlik analizleri igin orneklem belirlenirken amagli 6rnekleme
yontemlerinden biri olan 6lgiit 6rnekleme yontemi kullanilmistir (Patton, 2014). “Besinci sinif Kiiltiir ve
Miras’ 6grenme alanini 6nceki senelerde islemis olma” 6lgiit olarak kabul edildigi i¢in testin gelistirildigi
orneklem altinci sinif ortaokul 6grencilerinden olusmaktadir. Bu baglamda KMABT’ nin giivenirlik ve
gecerlik analizleri igin pilot uygulamalarin, Kilis il merkezindeki alti devlet ortaokulunda altinci sinifa
devam eden 6grencilerle yapilmasina karar verilmistir.

2.3. Basar1 Testinin Gelistirilme Asamalari

Ortaokul besinci siniflara yonelik KMABT gelistirilirken Sekil 1°de yer alan akis semasindaki
asamalar takip edilmistir. Bu akig semasi, ilgili alanyazin dogrultusunda olusturulmustur (Cardak & Selvi,
2018). Bu baglamda ilk olarak testin amaci belirlenmis ve alanyazin taramasi yapilmistir. Daha sonra
belirtke tablosu hazirlanarak SBDOP’te (MEB, 2018) yer alan “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alanmin konu
ve kazanimlarini kapsayacak sekilde 6grencilerden beklenen davranis ve igerik belirlenmistir. Bu ¢ercevede
44 maddelik bir madde havuzu olusturulmustur. Ardindan kapsam ve goriiniis gegerliginin saglanmasi i¢in
iic alan uzmani, li¢ Sosyal Bilgiler 6gretmeni, bir Tiirk¢e dil uzmani, bir 6l¢gme degerlendirme uzman
tarafindan aday test kontrol edilmistir. Kapsam ve goriiniis gegerliginin saglanmasindan sonra pilot oncesi
ve pilot uygulamalarina gecilerek teste son hali verilmistir.
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1. Belirtke tablosu ve madde havuzunun Alanyazin incelendi.
olusturulmast _J Ogrencilerin goriisleri yazili olarak alindi.

Belirtke tablosu hazirlandi.
44 maddelik bir madde havuzu olusturuldu.

Ug alan uzmanu, ii¢ Sosyal Bilgiler 6gretmeni,

bir Tiirk¢e dil uzmani, bir 6l¢gme degerlendirme uzmani
tarafindan kontrol edildi.

44 maddeden olusan madde havuzu kaldi.

2. Kapsam ve goriiniis gegerliginin
saglanmasi —

Kilis il merkezindeki bir devlet ortaokulundaki 30 ortaokul
3. Pilot 6ncesi uygulama ogrencisine on pilot uygulama yapildi.

Kilis il merkezindeki ii¢ devlet ortaokulundaki 338 ortaokul
6grencisine uygulama yapildi.
Analizler sonucunda madde sayis1 22’ye diistii.

4. Pilot uygulamalarin yapilmasi -
Kilis il merkezindeki ti¢ devlet ortaokulundaki 247 ortaokul

6grencisine uygulama yapildi.
Analizler sonucunda madde sayis1 22’de kald1.

5. Teste son halinin verilmesi { 22 maddeden olusan teste son hali verildi (Ek-1).

Sekil 1. KMABT ’nin gelistirilme asamalar1
2.3.1. Testin amacinin belirlenmesi

Bu testin gelistirilme amaci, ortaokul besinci sinif 6grencilerinin Sosyal Bilgiler dersi “Kiiltiir ve
Miras” 6grenme alanina yonelik akademik bagarilarini tespit etmektir. Yapilan alanyazin incelemesinde
besinci sinif Sosyal Bilgiler dersi “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alanina yonelik herhangi bir basar testiyle
karsilasilmamigtir. Buradan hareketle, mevcut arastirma kapsaminda besinci siif Sosyal Bilgiler dersi
“Kiiltiir ve Miras” dgrenme alanina yonelik dgrencilerin akademik basarilarimi 6lgecek, giivenirligi ve
gecerligi saglanmig bir basari testinin gelistirilmesine karar verilmistir. Arastirmanin alanyazina katki
saglayacag diisliniilmektedir.

2.3.2. Madde havuzu ve belirtke tablosunun hazirlanmasi

Belirtke tablosu ve madde havuzunun olusturulmasi i¢in besinci sinif “Kiiltiir ve Miras” 6grenme
alan1 kapsaminda ortaokullarda okutulan besinci sinif Sosyal Bilgiler ders kitaplari, destekleme ve
yetistirme kurslarinda uygulanan testler, 6gretmenlerin yazili kagitlari ile ¢esitli yayinevlerine ait yardimci
kaynaklar incelenmistir. Beginci smif “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alaninda toplam bes adet kazanim
bulunmaktadir (MEB, 2018). KMABT nin gelistirilme siirecinde 6ncelikle bu kazanimlarin igerikleri,
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bilissel diizeyleri, kapsamlari, ders kitaplarmmdaki agriliklari, destekleme ve yetistirme kurslarinda ve
yayinevlerinin yardimei1 kaynaklarinda yer verilme durumlarina gére 6nem derecelerinden yola ¢ikilarak
her bir kazanim igin en az dort madde, her davranis i¢in ise ikiser madde olmak iizere toplam 44 maddeden
olusan bir madde havuzu olusturulmustur. Her bir madde ise dort segenekten olusmaktadir. Ayrica madde
havuzu olusturulurken altinci sinifa giden alt1 6grenciden yazili goriis alinmastir.

KMABT’nin belirtke tablosunda kazanimlar ve kazanimlara ait beklenen davranis veya icerik ile
madde say1s1 ve numaralar1 Tablo 2’de gdsterilmektedir.

Tablo 2. KMABT Madde Sayist ve Swrasini Gosteren Belirtke Tablosu

Kazanimlar
Toplam

asadigi ¢evrenin kiiltiirel ozelliklerini
karsilagtirarak bunlar arasindaki benzer ve farkl

w [unsurlart belirler.
asamasmdaki roliinii analiz eder.

Cevresindeki dogal varliklar ile tarihi mekanlari,
Ulkemizin gesitli yerlerinin kiiltiirel ozellikleri ile

— |nesneleri ve eserleri tanitir.
Giinliik yasamdaki kiiltiirel unsurlarin tarihi

IMezopotamya uygarliklarinin insanlik tarihine
\igelisimini degerlendirir.

\Somut kalintilarindan yola ¢ikarak Anadolu ve
onemli katkilarini fark eder.

Kiiltiirel ogelerin, insanlarin bir arada

=
&

Icerik- Beklenen Davranislar estteki Madde Sayisi ve Sirasi

Anadolu uygarliklarindan kalan eserlerin farkindadir. 1%, 25 2
Mezopotamya uygarliklarindan kalan eserlerin 7 29 2
farkindadir. '
Anadolu uygarliklarindan kalan eserlerin hayatimizi
nasil etkilediginin farkindadir.

Mezopotamya uygarliklarindan kalan eserlerin
hayatimizi nasil etkilediginin farkindadir.

Yakin gevresindeki tarihi mekanlari tanitir. 2,19
Uzak ¢evresindeki tarihi mekanlari tanitir. 9,21
Yakin gevresindeki tarihi nesneleri tanitir. 13, 36
Uzak ¢evresindeki tarihi nesneleri tanitir. 34,43
Yakin ¢evresindeki tarihi yapilari tanitir. 17,33
Uzak ¢evresindeki tarihi yapilar tanitir. 8,18
Yakin ¢evresindeki dogal varliklari tanitir. 30,35
Uzak ¢evresindeki dogal varliklart tanitir. 4,42
Tarihi eserleri ve dogal varliklar1 birbirinden ayirt 5* 38
eder. '
Yakin ve uzak ¢evresindeki tarihi ve dogal
giizellikleri koruyan ulusal ve uluslararasi 32,41 2
kuruluglarmn farkindadir.

Yakin gevresindeki kiiltiirel 6gelerin farkindadir. 27,40
Uzak ¢evresindeki kiiltiirel 6gelerin farkindadir. 14,23
Yakin ve uzak ¢evresindeki kiiltiirel 6geler 20. 39
arasindaki farkliliklar: belirler. '
Yakin ve uzak gevresindeki kiiltiirel 6geler 12 37
arasindaki benzerlikleri belirler. !

Bizi bir arada tutan kiiltiirel 6gelerin farkindadir. 3,6
Bizi bir arada tutan kiiltiirel 6gelerin dnemini bilir. 24,26
Kiltiirel 6gelerin zamanla degisime ugradiginin

farkindadir.

Gegmisten giiniimiize ulasan kiiltiirel 6gelerdeki

stirekliligin farkindadir.

Toplam 8 20 8 4 4 44

<

16, 22 2

10%, 31

N DN NN N DN NDNDN DN

[N
[EN
N
[N
ol
N

*Uzman déniitleri sonucunda diizeltilen sorular
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2.3.3. Kapsam ve goriiniis gecerliginin saglanmasi

KMABT’te yer alan 44 maddenin dil bakimindan anlasilirliginin ve uygunlugunun belirlenmesi igin
dil uzmani olarak bir arastirma gorevlisinden; kapsam ve goriiniis gecerliginin saglanmasi icin ii¢ 6gretim
tiyesi ve ti¢ Sosyal Bilgiler 6gretmeni Ve bir 6l¢gme degerlendirme uzmanindan goriis alinmustir (Tablo 3).
Uzmanlarin tamamiyla yiiz yiize goriisiilerek konuyla ilgili goriisleri alinmstir.

Tablo 3. KMABT ‘nin Gelistirilmesinde Goriisleri Alinan Uzmanlarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Unvan Uzmanhk Alam

Erkek Ogretim Uyesi Sosyal Bilgiler Egitimi
Erkek Ogretim Uyesi Sosyal Bilgiler Egitimi
Kadin Ogretim Uyesi Sosyal Bilgiler Egitimi
Erkek Sosyal Bilgiler Ogretmeni Sosyal Bilgiler

Erkek Sosyal Bilgiler Ogretmeni Sosyal Bilgiler

Erkek Sosyal Bilgiler Ogretmeni Sosyal Bilgiler

Erkek Ogretim Uyesi Olgme ve Degerlendirme
Kadin Aragtirma Gorevlisi Tiirk¢e Egitimi

Uzmanlarin kolaylikla degerlendirme yapmalari i¢in bir tabloda her bir maddenin altinda “uygun-
diizeltilmeli- ¢ikarilmali- agiklama” ifadelerine yer verilerek uzman goriis formu olusturulmustur. Besinci
siif “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alan1 kapsaminda testin amaci, i¢erigi, kapsami, ismi ve 6grenci seviyesine
uygunlugu bakimindan bir dil ve {i¢ alan uzmani, ii¢ Sosyal Bilgiler 6gretmeni ve bir 6l¢me degerlendirme
uzmani olmak tlizere sekiz kisiden goriis alinarak kapsam ve goriiniis gecerligi saglanmaya calisilmigtir.
Yapilan degerlendirmelerde tiim uzmanlarin testin kapsam ve goriiniis gecerligini saglamasi noktasinda
benzer puanlama yaptig tespit edilmistir. Uzman doniitleri sonucunda testten madde ¢ikarilmamis ancak
bazi maddeler tizerinde diizenlemeler yapilmistir (Tablo 2).

2.3.4. Testin uygulanmasi ve analiz edilmesi

KMABT nin gerek pilot 6ncesi gerekse her iki pilot uygulamasi, 2019-2020 egitim 6gretim yih giiz
doneminde o6grencilere uygulanmis ve bu kapsamda test gelistirilmistir. Uzman goriisleri alindiktan sonra
diizeltilen taslak test maddeleri ile bir 6n deneme testi taslagi olusturulmugtur. Bu baglamda pilot dncesi
uygulamada 44 maddeden olusan KMABT, 16’s1 kiz 14’1 erkek 6grenci olmak {izere altinci sinifta 6grenim
goren toplam 30 6grenciye iki oturumda uygulanmistir. Testin ortalama yanitlanma siiresi iki ders saatini
bulmustur. Pilot dncesi uygulamada 6grencilerin anlayamadiklart madde ya da kavramlari mutlaka ifade
etmeleri istenmistir. Uygulama boyunca O6grencilerin verdikleri tiim doniitler not edilmistir. Yapilan
gozlemler, 6grenci doniitleri ve madde analizleri sonucunda testte birtakim diizeltmeler yapilmis ancak

testten herhangi bir madde ¢ikarilmamustir.

KMABT’nin gelistirilmesinde giivenirlik ve gegerlik analizleri i¢in veriler iki agsamal1 pilot uygulama
yapilarak toplanmistir. Birinci pilot uygulama analizleri i¢in Kilis il merkezinde rastgele segilen ii¢ devlet
ortaokulundaki 167’si kiz ve 171’1 erkek olmak iizere toplam 338 &grenciden veri toplanmigken; ikinci
pilot uygulama analizleri i¢in yine Kilis il merkezinde rastgele segilen farkli {i¢ devlet ortaokulundaki 126’s1
kiz ve 121’1 erkek olmak iizere toplam 247 6grenciden veri toplanmistir.

Bagar testi gelistirme siirecinde maddelerin analizleri yapilirken ¢ogunlukla “madde giigliik indeksi,
madde ayirt edicilik indeksi, madde- toplam korelasyonuna ve KR-20 giivenirlik katsayisina
bakilmaktadir” (Atilgan, 2017a; Atilgan, 2017b; Aydogdu & Ergin, 2009; Cardak & Selvi, 2018; [lhan &
Hosgoren, 2017; Karagdz, 2017; Ozgelik, 1981; Temiz, 2007). Maddelere iliskin analizlerde genellikle

285



Demir & Senyurt (2021)

“basit yontem” ve “henrysson yontem” olmak {izere iki yontem tercih edilmektedir. Henrysson yonteminde
testin uygulandigr 60-70 kisilik daha kiiclik gruplar icin ve uygulamaya katilan tiim &grencilerin
cevaplarinin incelenmesi 6nerilmektedir. KMABT nin gegerlik ve giivenirlik analizleri i¢in “basit yontem”
tercih edilmistir. Basit yontemle uygulamaya katilan tiim 6grencilerin verdikleri cevaplara gore degil
sadece iist (%27) ve alt (%27) gruplardaki 6grencilerin verdikleri cevaplara gore analizler yapilmaktadir
(Karaca, 2008). Baykul (2000), basit yontemle bir test analiz edilecekse testi cevaplayanlarin sayisinin en
az 100 kisilik bir gruptan olusmasi gerektigine ancak testi cevaplayanlarin sayist 200 kisilik bir grup
civarinda ise daha gergekei sonuglar alinabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Buna gére mevcut ¢alismanin
birinci pilot uygulamasinda testi cevaplayanlarin sayist 338 kisilik bir grup oldugundan gergekgi sonuglar
elde edilmis olmas1 muhtemeldir.

KMABT nin giivenirlik ve gecerlik saglamak i¢in madde analizleri yapilmak tizere 6grencilerin her
dogru cevaplart i¢in “1”, her yanlis, bos birakilan ve birden fazla secenegin isaretlendigi cevaplar icin ise
“0” degeri EXCEL programina girilmistir. Zira alanyazinda c¢oktan se¢meli test maddelerinin
puanlanmasinda her dogru madde i¢in 1 puan, her yanlis ve bos birakilan madde ile birden fazla segenegin
isaretlendigi maddeye 0 puan verilmesi onerilmektedir (Atilgan, 2017a). Bu kriterlere uygun olarak toplam
44 puan iizerinden degerlendirme yapilmistir. Ogrencilerin KMABT 'ten aldiklar1 toplam puanlar “Test
Analiz Programi (TAP)” kullanilarak analiz edilmistir. Boylelikle testteki her bir maddenin madde ayirt
edicilik indeksi, madde gii¢liik indeksi ve madde toplam korelasyonu ile testin KR-20 giivenirlik katsayisi
hesaplanmustir.

2.3.5. Madde-toplam korelasyon degerleri

Madde-toplam korelasyon degerleri; “testte yer alan her bir maddenin puani ile testin toplam puani
arasindaki iligkiyi a¢iklamaktadir. Testlerde madde-toplam korelasyon degerlerinin .25’ten yiiksek olmasi
beklenmektedir” (Karagéz, 2017).

2.3.6. Giivenirlik analizi

Basari testlerinin giivenirligi gesitli istatistiki tekniklerle hesaplanmaktadir. Kuder Richardson-20
(KR-20) istatistik yontemi bu tekniklerden biridir. Ayrica KR-20 test puanlari arasindaki i¢ tutarlilig: ifade
etmektedir. KR- 20 formiilii coktan segmeli maddeler ve 6lgekler igin kullanilir (Sencan, 2005). “Basari
testlerinin giivenirligi belirlenirken hesaplanan KR-20 degeri, 0 ile 1 arasinda deger almaktadir” (Bolat &
Karamustafaoglu, 2019). Bu degerin “.70’in tizerinde olmasi testin giivenilir oldugunu ifade etmektedir”
(Aydogdu & Ergin, 2009; Biiyiikoztiirk, 2015; Ozdamar, 2004; Sencan, 2005; Temiz, 2007).

3. BULGULAR

Aragtirmanin bu boliimiinde pilot uygulamalara yer verilerek KMABT nin gegerlik ve giivenirlik

calismasi1 tamamlanmigtir.
3.1. Birinci Pilot Uygulama

KMABT, birinci pilot uygulamada ayni ortaokulda birden fazla altinci sinifa ayni1 anda uygulanmis
ve cevaplandirilmistir. KMABT pilot 6ncesi uygulamada bir ders saatini astigindan dolay: ikiye boliinerek
30ar dakikalik iki ders saatinde uygulanmistir. ilk ders saatinde ilk 26 soru 6grencilere dagitilmus, yaklasik
30 dakika sonra test toplanmistir. Ardindan ortalama 20 dakikalik aradan sonra diger 18 soru 6grencilere
dagitilmis ve yine yaklasik 30 dakika sonra test toplanmustir. Ayrica 6grencilere 44 soruluk KMABT
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uygulanirken sinav ortami olusturulmus, gerekli uyarilar yapilmis ve her 6grencinin testi bireysel olarak
¢ozmesi saglanmigtir. Boylelikle sinavin uygulama gegerligi ve giivenirligi saglanmustir. Birinci pilot
uygulama sonucunda ogrencilerden alinan cevaplar dogrultusunda analizlere gecilmistir. Tablo 4’te
maddelere iliskin analiz sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 4. KMABT ’nin Birinci Pilot Uygulama Madde Analizi

Soru Soru

Soru Soru
e Ayirt Madde-Toplam e Ayirt Madde-Toplam
Soru Srasi Geliik Edicilik Korelasyon Soru Sirast Gclik Edicilik Korelasyon

Indeksi Indeksi Indeksi Indeksi

Madde 01™ .28 27 .32 Madde 23 .68 .56 .58
Madde 02" .25 .45 .55 Madde 24 .57 .61 .59
Madde 03" .80 31 40 Madde 25" 22 15 21
Madde 04" .90 .20 .46 Madde 26" .69 .60 .60
Madde 05 .56 .58 .50 Madde 27" 41 49 45
Madde 06 .79 .32 45 Madde 28" .36 .29 .22
Madde 07 .50 42 .35 Madde 29" .33 31 .30
Madde 08" .78 .33 44 Madde 30 46 .58 .59
Madde 09" .64 43 44 Madde 31 .54 .55 48
Madde 10” .70 51 49 Madde 32" 51 .55 .50
Madde 11 .35 .24 21 Madde 33 41 .53 .55
Madde 12" .84 42 .61 Madde 34" .34 .30 .30
Madde 13 51 .52 .50 Madde 35 31 .53 .60
Madde 14" 81 41 .57 Madde 36 .61 .53 .50
Madde 15" .36 19 A7 Madde 37 .54 .54 .52
Madde 16™ .39 45 41 Madde 38 .63 .65 .64
Madde 17" 27 .55 .67 Madde 39" .53 .55 A7
Madde 18 .30 .33 .33 Madde 40 .54 .67 .62
Madde 19 44 .55 .53 Madde 41 .65 .62 .63
Madde 20 .50 .58 51 Madde 42 .33 .37 .39
Madde 21 48 .54 51 Madde 43 47 .67 .62
Madde 22 52 .57 .54 Madde 44 .56 .66 .62

Analize edilmeyen madde sayis1 =0 Testi cevaplayan dgrenci sayist = 338

Analiz edilen madde sayis1 = 44 Toplam madde sayis1 = 44

Testin ortalama gii¢liik indeksi = .52 Minimum puan = 4 (%9.1)

Testin ortalama ayirt edicilik indeksi = .47 Maksimum puan = 42 (%95.5)

KR-20 (Alpha) = .89 Ortanca puan = 21.5 (%48.9)

KR-21 = .87 Ortalama puan = 22.7 (%51.6)

Yiiksek grubun minimum puani (n=96) = 28 Diisiik grubun maksimum puani (n=101) = 17

*Testten ¢ikarilan sorular “Diizeltilen sorular

KMABT analiz edilirken ilk olarak KMABT nin KR-20 degerleri incelenmistir. Buna gore
KMABT’nin KR-20 degeri .89 hesaplanmistir. Alanyazina gére KR-20 degerinin .70’ten biiylik olmast

gerektigi dikkate alindiginda 44 maddeden olusan KMABT 'nin giivenilir bir test oldugu sdylenebilir (Tablo
4).

KMABT nin KR-20 degeri incelendikten sonra testin madde ayirt edicilik indeksine bakilmistir. Bu
testte yer alan maddelerinin madde ayirt edicilik indeksinin .30 ve {stli olmasina dikkat edilmistir. Bu
baglamda .30’un altinda olan 4., 15., 25. ve 28 maddeler testten ¢ikarilmistir. Ancak madde ayirt edicilik
indeksi (.27) uygun degerleri tagimamasina ragmen 1. madde testten ¢ikarilmamistir. Ciinkii testte ayni
davranisi 6lgen 25. madde tasidigi degerler bakimindan daha elverigsiz bir madde olmasindan ve belirtke
tablosundaki davranigi 6l¢en herhangi bir madde olmamasindan dolay1 1. maddenin gelistirilerek testte
kalmasi saglanmistir. Benzer sekilde madde ayirt edicilik indeksi (.24) uygun deger tasimamasina ragmen
11. madde de testten ¢ikarilmamistir. Ciinkii testte ayn1 davranist 6lgen 15. maddenin tasidigi degerler
acisindan daha kétii bir madde olmasindan dolayi ve belirtke tablosunda bu davranisi 6lgen bagka bir madde
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olmamasindan dolayr bu maddenin gelistirilerek testte kalmas1 saglanmistir. Istatistiksel olarak bu iki
maddenin gelistirilerek testte kalmasinda herhangi bir sorun goriilmemektedir (Tablo 4).

Madde giicliikk indeksi bir testte yer alan maddelerin dogru cevaplanma oranini gosterir ve 0 ile 1
arasinda deger alir. Madde giigliik indeksi 0’a ne kadar ¢ok yaklasirsa madde o oranda zorlasirken 1’e ne
kadar ¢ok yaklasirsa madde o oranda kolaylasir. Basar1 testlerinde genelde madde gii¢liik indeksinin .20
ile .80 arasinda olmasi beklenir. Orta giiclilkte bir basar1 testinin gelistirilmesi hedeflendigi igin
KMABT’ nin madde giicliik indeksinin .30 ile .80 aras1 olmasina dikkat edilmistir. Bu nedenle madde
giicliik indeksi .30’un altinda olan 2., 17., ve 25. maddeler ile madde gii¢liik indeksi .80 ve iizerinde olan
3., 4., 12. ve 14. maddeler testten ¢ikarilmistir. Ancak madde giiclilk indeksi (.28) uygun degerleri
tasimamasina ragmen 1. madde testten c¢ikarilmamistir. Daha 6nceden de ifade edildigi gibi testte ayni
davranis1 6lgen 25. madde tasidigi degerler bakimindan daha kétii bir madde olmasindan dolay:r 1.
maddenin gelistirilerek testte kalmas1 saglanmustir. Istatistiksel olarak bu maddenin gelistirilerek testte
kalmasinda herhangi bir sorun goriilmemektedir (Tablo 4).

Testte yer alan her bir maddenin puani ile testin toplam puani arasindaki iligkiyi agiklayan madde-
toplam korelasyon degerlerinin .25’ten yiiksek olmasi gerekmektedir. Bundan dolay1 15., 25. ve 28.
maddeler testten c¢ikarilmigtir. Ancak madde-toplam korelasyon degerleri (.21) uygun degerleri
tasimamasina ragmen 1 1. madde testten ¢ikarilmamistir. Daha 6nceden de ifade edildigi gibi ayn1 davranisi
Olcen 15. maddenin tasidigi degerler acgisindan daha kotii bir madde olmasindan dolay1r bu maddenin
gelistirilerek testte kalmasi saglanmustir. Istatistiksel olarak bu maddenin gelistirilerek testte kalmasinda
herhangi bir sorun goriillmemektedir (Tablo 4).

Birinci uygulama sonucunda madde ayirt edicilik indeksi, madde giigliik indeksi ve madde-toplam
korelasyon degerlerinden biri veya birkagi uygun deger tasimayan dokuz madde (2., 3., 4., 12., 14., 15,
17., 25., 28.) testten ¢ikarilmistir. Boylece 44 maddelik testten geriye 35 maddelik test kalmistir. Ayrica
birinci uygulama sonucunda testin yanitlama siiresinin bir ders saatini agmasi ve testin boliinerek
uygulanmig olmasi testteki madde sayisinin diisiiriilmesi gerektigini gostermektedir. Zira ortaokullarda her
bir sinav siiresinin bir ders saatini gegmemesi gerekmektedir (MEB, 2014). Bu nedenle istatistiksel olarak
uygun degerler tasimasina ragmen belirtke tablosundaki ayin1 davranisi 6lgen iki maddeden, gecgerlik ve
giivenirlilik bakimindan daha zayif olan on {i¢ madde (5., 8., 9., 10., 16., 26., 27.,29., 32, 34, 35., 36., 39.)
testten ¢ikarilmistir. Bdylece belirtke tablosundaki her bir davranisi 6lgen bir madde olmak {izere toplam
22 madde testte kalmigtir. 22 maddelik testin giivenirlik ve gecerligi icin ise ikinci kez farkli bir 6rneklem
grubu lizerinde uygulama yapilmstir (Tablo 4).

3.2. ikinci Pilot Uygulama

Birinci pilot uygulama sonucu elde edilen veriler 1s18inda gerekli diizeltmelerin yapildigt KMABT,
farkl1 bir 6rneklem grubu iizerinde ikinci kez ortaokul altinci sinif 6grencilerine uygulannmustir. ikinci pilot
uygulamada 22 sorudan olusan KMABT, Ogrencilere bir ders saatinde uygulanmistir. Birinci pilot
uygulamada oldugu gibi ayn1 ortaokulda birden fazla altinci sinif subesine ayni1 anda uygulanmistir. Ayrica
ogrencilere KMABT uygulanirken yine sinav ortami olusturulmusg, gerekli uyarilar yapilmis ve her
Ogrencinin testi bireysel olarak ¢dzmesi saglanmistir. Boylece sinavin uygulama gegerligi ve giivenirligi
saglanmugtir. Testin yanitlanma siiresi ortalama 40 dakikay1 bulmustur.
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Tablo 5. KMABT 'nin Ikinci Pilot Uygulama Madde Analizi

Soru Soru Ayirt Madde- Soru Soru Ayirt Madde-
Soru Sirasi Giigliik Edicilik Toplam Soru Sirast Giigliik Edicilik Toplam
Indeksi Indeksi Korelasyon Indeksi Indeksi Korelasyon

Madde 01 .32 .38 37 Madde 12 .79 .35 48
Madde 02 51 .55 .39 Madde 13 .34 42 42
Madde 03 .53 .67 .67 Madde 14 .61 75 .78
Madde 04 .54 .59 .60 Madde 15 .60 71 74
Madde 05 A7 .64 .62 Madde 16 .55 .76 .76
Madde 06 .50 .64 .61 Madde 17 .68 .64 .70
Madde 07 49 .66 .59 Madde 18 .56 .57 .58
Madde 08 49 74 .73 Madde 19 .53 .59 .57
Madde 09 44 .60 .62 Madde 20 .56 .68 .70
Madde 10 .30 41 40 Madde 21 .55 75 .76
Madde 11 45 .67 .66 Madde 22 .36 .35 .32

Analize edilmeyen madde sayis1 =0 Testi cevaplayan dgrenci sayist = 247

Analiz edilen madde sayis1 = 22 Toplam madde sayis1 = 22

Testin ortalama gii¢liik indeksi = .51 Minimum puan = 2 (%9.1)

Testin ortalama ayirt edicilik indeksi = .60 Maksimum puan = 22 (%100)

KR-20 (Alpha) = .88 Ortanca puan = 10.00 (%45.5)

KR-21 = .87 Ortalama puan = 11.21 (%51.0)

Yiiksek grubun minimum puani (n=71) = 16 Diisiik grubun maksimum puani (n=87) =7

Birinci pilot uygulamada oldugu gibi ikinci pilot uygulamada da ilk olarak KMABT nin KR-20
degerine bakilmistir. Bu baglamda KR-20 degeri .88 olan KMABT nin giivenirlik degerlerinin .70’ten
biiylik olmasi giivenilir bir test oldugunu gostermektedir (Tablo 5).

KMABTnin KR-20 degerine bakildiktan sonra madde ayirt edicilik indekslerinin analizine
gecilmistir. KMABT nin madde ayirt edicilik indekslerine bakildiginda maddelerin .35 ile .76 arasinda
deger aldig1 goriilmektedir. Bu degerlere gore testteki i¢ maddenin (1., 12. ve 22.) madde ayirt edicilik
indeksinin iyi oldugu; geriye kalan on dokuz maddenin ise madde ayirt edicilik indeksinin ¢ok iyi oldugu
goriilmektedir. Ortalama ayirt edicilik indeksi .60 olan KMABT nin ayirt edicilik degerinin ¢ok iyi oldugu
sOylenebilir (Tablo 5).

ikinci pilot uygulama sonucunda 22 maddelik KMABT nin madde giicliik indeksinin .30 ile .79
arasinda degistigi goriilmektedir. Buna géore KMABT nin en zor maddesi .30 madde giigliik indeksiyle 10.
madde; testin en kolay maddesi ise .79 madde giigliik indeksiyle 12. maddedir. Ayrica testteki dort
maddenin (1., 10., 13. ve 22.) gii¢liik indeksinin .30 ile .40 arasinda (zor soru), on bes maddenin (2., 3., 4.,
5,6.,7,8.,9,11, 15, 16., 18., 19., 20., ve 21.) .41 ile .60 arasinda (orta gii¢liikkte soru) ve {i¢ maddenin
(12., 14. ve 17.) .61 ile .80 arasinda (kolay soru) oldugu goriilmektedir. KMABTnin ortalama madde
giicliik indeksi ise .51 olarak hesaplanmistir. Bu degerler géz 6niine alindiginda KMABT nin orta giigliikte
bir test oldugu sOylenebilir. Bir testin ortama gii¢liigiiniin .50 civarinda olmasi giigliikk diizeyi agisindan
oldukea iyi oldugunu gostermektedir (Tablo 5).

KMABT maddelerinin madde-toplam korelasyon degerleri incelendiginde ise bu degerlerin .32
ile .78 arasinda degistigi goriilmektedir. Testteki her bir maddenin puani ile testin toplam puan arasindaki
iligkinin .25’ten yiiksek olmasi istatistiksel olarak her bir maddenin uygun oldugunu gostermektedir. Bu
baglamda testteki her bir maddenin puant ile testin toplam puani arasindaki iligki incelendiginde istatistiksel
olarak her bir maddenin uygun degerler tasidig1 sdylenebilir (Tablo 5).

289



Demir & Senyurt (2021)

Sonug olarak 22 maddelik KMABT nin KR-20 (.88) degerinin, ayirt edicilik (.35 ile .76 arasi) ve
madde giicliik (.32 ile .79 arasi) indekslerinin ve madde-toplam korelasyon (.32 ile .78 arasi1) degerlerinin
uygun degerler tasidigi tespit edilmistir. Dolayistyla ikinci uygulama sonucunda yapilan analizlerde orta
giicliikte ve ayirt ediciligi ¢ok iyi olan KMABT nin gegerli ve giivenilir bir test oldugu sonucuna
ulasilmigtir. Bu baglamda Ek-1’de oldugu gibi KMABT ’ye son hali verilerek test kullanima hazir hale

getirilmistir.
4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bilindigi gibi kiiltiirel miras egitimi “kdiltiiriin hem somut hem de soyut olan 6gelerini ana 6grenme
arac1 olarak kullanarak tarih ve kiiltiir hakkinda 6gretme ve 6grenme yaklagimi” (Culha Ozbas, 2009, 5.704)
seklinde bilinmektedir. Ogrenciler, 6rgiin egitimde ilk ve ortaokul diizeyinde Sosyal Bilgiler dersiyle
kiiltiirel miras egitimi almaktadir. Bu baglamda gerek 2005 gerekse 2018 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programlarinda “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alanina yer verilmektedir. “Temelde tarih odakli olan bu
Ogrenme alani kiiltiir ve kiiltiirel miras1 6n plana ¢ikaran bir yapiya sahiptir. Tiirk kiiltiiriinii olusturan temel
Ogelerden hareketle kiiltiiriin korunmasi ve gelistirilmesini saglayacak bir milli bilincin olusturulmasini
amaclamaktadir. Boylece 6grenciler kiiltiirel dgelerin, bir toplumu diger toplumlardan ayiran 6zellikler
oldugunu kavrayacaktir. Bunun yaninda kiiltiiriimiiziin diinya kiiltiirel mirasinin renklenmesine ve
zenginlesmesine katki sagladigi kavratilir” (MEB, 2018, s.11). Bu aragtirmayla ortaokul besinci simif
ogrencilerinin Sosyal Bilgiler “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alanina yonelik akademik basari diizeylerini
belirleyerek degerlendirebilmek igin gegerligi ve giivenirligi saglanmis bir bagari testi gelistirmek
amaglanmigtir. Nitekim Kempa (1986) ve Ogan Bekiroglu (2004)’nun da ifade ettigi gibi gliniimiizde
siklikla kullanilan ¢oktan se¢meli testler, cok sayida soru sorma imké&ni saglayan ve 6grenci basarisini
6l¢mek icin en ¢ok tercih edilen 6lgme araglarindan biridir.

Basari testi gelistirme siirecinde maddelerin analizleri yapilirken ¢ogunlukla madde giigliik indeksi,
madde ayirt edicilik indeksi, madde- toplam korelasyonuna ve KR-20 giivenirlik katsayisina bakilmaktadir
(Akbulut, 2010). Bu baglamda KMABT gelistirilirken madde analizleri i¢cin madde gii¢liik indeksi, madde
ay1rt edicilik indeksi, madde- toplam korelasyonuna ve KR-20 giivenirlik katsayisina bakilmustir.

Birinci ve ikinci pilot uygulamalardan sonra KMABT ’ye iliskin maddeler analiz edilmeden 6nce ilk
olarak KR-20 giivenirlik katsayis1 incelenmistir. Basar1 testlerinin glivenirligi belirlenirken hesaplanan KR-
20 degeri, 0 ile 1 arasinda bir deger almaktadir (Bolat & Karamustafaoglu, 2019). Bu baglamda birinci pilot
uygulamadan sonra KR-20 .89 olarak bulunmusken ikinci pilot uygulamadan sonra ise KR-20 .88 olarak
bulunmustur. Bu degerin .70’in {izerinde olmasi testin giivenilir oldugunu ifade etmektedir (Aydogdu &
Ergin, 2009; Biiyiikoztiirk, 2015; Ozdamar, 2004; Sencan, 2005; Temiz, 2007). Dolayisiyla KR-20 degeri
dikkate alindiginda her iki pilot uygulamada da KMABT ’nin biitiinii i¢in giivenilir oldugu sdylenebilir.
Alanyazin incelendiginde Sosyal Bilgiler alaninda yapilan test gelistirme ¢alismalarinda KR-20 giivenirlik
katsayisinin .88’in altinda oldugu caligmalar (Altimigik & Orhan, 2002; Avci & Gilimis, 2020; Ciftei,
Meydan & Ektem, 2007; Sentiirk, 2014; Sentiirk, 2020; Yesiltag, 2010) oldugu gibi .88’in iistiinde olan
caligmalar (Ersozlu & Kazu, 2011) da mevcuttur.

Bagari testindeki maddeler analiz edilirken her bir maddenin ayirt edicilik indeksine bakilmalidir. Bu
baglamda birinci pilot uygulama sonucunda .30’un altinda olan 4., 15., 25. ve 28. maddeler uygun degerler
tasimadigindan testten ¢ikarilmistir. KMABT ’nin birinci pilot uygulama sonucunda ortalama madde ayirt
edicilik indeksinin .47 oldugu sonucuna varilmistir. ikinci pilot uygulama sonucunda ise madde ayirt
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edicilik indekslerinin .35 ile .76 arasinda bir deger aldig1 tespit edilmistir. Dolayisiyla KMABT de yer alan
biitiin maddelerin madde ayirt edicilik indeksi baglaminda uygun deger tasimaktadir. Ikinci pilot uygulama
sonucunda ortalama ayirt edicilik indeksi .60 olan KMABT nin ortalama ayirt edicilik degerinin ¢ok iyi
oldugu goriilmektedir. Bu verilere gore ikinci pilot uygulama sonucunda tiim maddelerin ayirt edicilik
indeksinin iyi / ¢ok iyi oldugu soylenebilir (Atilgan, 2017a; Karagdz, 2017; Karsh & Ayas, 2013; Oncii
1994; Ozgelik, 1981; Tekin, 2008; Tosun & Taskesenligil, 2011; Turgut, 1995). Alanyazin incelendiginde
madde ayirt edicilik indeksi .30 ile .80 arasinda degisen arastirmalar oldugu goriilmektedir (Sinadia &
Jatmika, 2020). Sosyal Bilgiler alaninda gelistirilen basari testlerinin ortalama madde ayirt edicilik indeksi
degerlerinin .60’1n altinda oldugu ¢alismalar (Aver & Giimiis, 2020; Yesiltas, 2006; Yesiltas, 2010) ile .60
olan bir ¢alismaya (Sentiirk, 2020) ulagilmustir.

Mevcut arastirmada birinci ve ikinci pilot uygulamalar sonucunda KMABT nin madde giigliik
indeksi de hesaplanmustir. Birinci pilot uygulama sonucunda madde giigliik indeksi .30’un altinda olan 2.,
17., ve 25. maddeler ile madde giicliik indeksi .80 ve {izerinde olan 3., 4., 12. ve 14. maddeler testten
¢ikarilmustir. Birinci pilot uygulama sonucunda KMABT ’nin ortalama gii¢liigiiniin .52 oldugu sonucuna
varilmustir. Ikinci pilot uygulama sonucunda ise maddelerin madde giigliik indeksinin .30 ile .79 arasinda
degismektedir. ikinci pilot uygulama sonucunda ortalama madde giicliik indeksi .51 olan KMABT ’nin orta
giicliikte bir test oldugu sOylenebilir. Bir testin ortama giigliigiiniin .50 civarinda olmasi, giicliik diizeyi
acisindan oldukga iyi oldugunu gostermektedir (Turgut, 1995). Alanyazin incelendiginde ortalama madde
glicliik indeksi .30 ile 1.00 arasinda degisen arastirmalar oldugu goériilmektedir (Sinadia & Jatmika, 2020).
Ayrica alanyazinda ortalama madde giigliik indeksi .50 civarinda olan ¢aligmalar (Akbulut & Cepni, 2013;
Cigek Sentiirk, 2020; Demir, Kizilay & Bektas, 2016; Sarag, 2018; Sener & Tas, 2017; Yesiltas, 2010)
oldugu gibi .50 nin tizerinde (A¢ikgoz & Karsli, 2015; Aver & Giimiis, 2020) ve altinda (Gonen, Kocakaya
& Kocakaya, 2011; Sentiirk, 2020; Tokcan & Alkan, 2013; Tosun & Taskesenligil, 2011) olan ¢alismalar

da bulunmaktadir.

Mevcut arastirma kapsaminda basari testi hazirlanirken testin uygulama siiresinin bir ders saatini
gecmemesine dikkat edilmistir. Diger bir ifadeyle gelistirilen basar testinin Sosyal Bilgiler 6gretmenleri
veya arastirmacilar tarafindan sinif ortaminda bir ders siiresince uygulanabilir olmasina dikkat edilmistir.
Bu nedenle istatistiksel olarak uygun degerler tasimasina ragmen belirtke tablosundaki benzere davranisi
Olcen iki maddeden, gecerlik ve giivenirlilik bakimindan daha zayif olan on {i¢ madde testten ¢ikarilmistir.
KMABT, SBDOP (2018)’na uygun sekilde hazirlanmis olmasi, buna ek olarak kolay puanlanabilir ve
uygulanabilir olmasi gibi sebeplerle 6gretmenlerin ve arastirmacilarin rahatlikla kullanabilecegi bir 6l¢me
aracidir. Bununla beraber, KMABT 'nin besinci sinif Sosyal Bilgiler dersi “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alani
kapsaminda ¢aligma grubunda yer alan 6grencilerin yakin ¢evrelerindeki tarihi mekan, nesne, yap1 ve dogal
varliklar ile kiiltiirel 6gelere iliskin maddeler igermesi ilgili basar1 testinin sinirliligini olusturmaktadr.

Sonug olarak, aragtirma kapsaminda besinci sinif Sosyal Bilgiler dersi “Kiiltlir ve Miras” 6grenme
alanina yonelik gelistirilen KMABT nin gecerli ve gilivenilir bir basar testi oldugu; bu 6zelligiyle hem
alanyazia katki saglayacagi hem de ogrencilerin “Kiiltiir ve Miras” 6grenme alanina iliskin bagar

seviyelerinin 6lgiiliip degerlendirilebilecegi sdylenebilir.
Arastirma kapsaminda sonraki arastirmacilara su 6nerilerde bulunulabilir:

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, ilgili basari testi ¢alisma grubunda yer alan dgrencilerin yakin
cevrelerindeki tarihi mekan, nesne, yap1 ve dogal varliklar ile kiiltiirel 6gelere iliskin maddeler igermesi
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nedeniyle; Kiiltiir ve Miras 6grenme alanina kapsaminda benzer basari testi gelistirme ¢alismalarinin farkli
illerde yer alan 6grencilere yonelik yapilmasi faydali olabilir.

Pilot uygulamalara ge¢meden oOnce kiiciik bir orneklem grubu iizerinde deneme uygulamasi
yapilabilir. Bu durum testin yanitlama siiresinin belirlenmesi ve 6grencilerin almakta giigliik ¢ektikleri
ifadelerin belirlenmesinde oldukca faydali olabilir.
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Kiiltiirel Miras Akademik Basar: Testi (KMABT): Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi

Ek-1 Kiiltiirel Miras Akademik Basar1 Testi

Sevgili 6grenciler, Bu test sizin kiiltiire] miras akademik basar diizeyinizi 6lgmek amaciyla hazirlanmigstir. Testte yer alan sorulara
verdiginiz yanitlar, kesinlikle size not vermek ya da sizi elestirmek amaciyla kullanilmayacaktir. Dogru buldugunuz segenegi

isaretleyiniz. Katkilariniz igin tesekkiir ederim.

Sosyal Bilgiler Ogretmeni

1) Asagidaki tarihi eserlerden hangisi Anadolu’da yagamis ilk
uygarliklara ait eserlerden biri degildir?

A) Iyon - Efes Antik Tiyatrosu

B) Frig - Kibele Bereket Tanrigasi

C) Roma - Stimela Manastir

D) Hitit - Giines Kursu

2) Asagidakilerden hangisi Mezopotamya’da yasamis ilk
uygarliklardan kalan tarihi eserlere bir 6rnektir?

A) Ziggurat B) Aspendos Tiyatrosu

C) Zeus Tapinagi D) Ayasofya Miizesi

3) Hititler, 6nemli gordiikleri olaylari Anal (yillik) denilen kil
tabletlere yazarlardi. Hititlerin tarih kitaplari olan Anallar,
giiniimiizde Anadolu’nun tarihinin aydinlatilmasinda Gnemli
eserlerdir. Ayrica Hititler son derece becerikli mithendislerdi.
Tastan inga ettikleri eserler, giiniimiizde bir¢ok turistin ilgisini
cekmektedir. Sadece yukanidaki ifadelerden hareketle
asagidaki degerlendirmelerden hangisi yapilamaz?

A) Anallar, Anadolu’nun tarihini aydinlatmalar1 bakimindan
onemlidir.

B) Hititlerin inga ettikleri baz1 yapilar giiniimiize ulagmistir.

C) Hititlerden kalan eserler giiniimiizde birgok kisinin ilgisini
cekmektedir.

D) Hititler, Anal denilen yilliklar1 Siimerlerden 6grendikleri
gibi kil tabletlere yazmustir.

4) Siimerler; ¢ivi yazisi, tekerlek ve takvim gibi birgok icadin
mucidi olarak bilinir. Yaptiklar1 bu eserlerle bilimsel bilginin
gelismesine katki sunmuslardir. Tipta ve astronomide de
ilerleyen Siimerler, ¢emberin 360 derece oldugunu ve saat,
giin, ay ve yil hesaplar1 yapmustir. Buna gore asagidakilerden
hangisine ulasilabilir?

A) Suimerler sadece tip ve astronomi ile ugragmustir.

B) Siimerler yaziy1 icat ederek giiniimiiz bilimsel bilginin
temellerini atmstir.

C) Siimerler Anadolu’da kurulmus ilk uygarhiklardandir.
D) Siimerler ¢ivi yaz, tekerlek ve takvimi
uygarhklardan 6grenmistir.

diger

5)Bir rehber olsaydiniz agagidaki tarihi mekanlardan hangisini
ilinize (Kilis’e) gelen turistlere tanitma sansiniz olurdu?

A) Ravanda Kalesi B) Kilitbahir Kalesi

C) Kiz Kalesi D) Kilis Kalesi

6) Ulkemizde bulunan hangi tarihi eserler ile bulunduklari il
(sehir) dogru eslestirilmemistir?

A) Agn — Ishakpasa Sarayi

B) Gaziantep — Zeugma Miizesi

C) Mersin — Kiz Kalesi

D) Trabzon — Ayasofya Miizesi

7) Kilis Miizesinin midiirii olsaydiniz miizeyi ziyaret eden
kisilere, ilimize ait 6nemli tarihi nesnelerin korunmasindan,
sergilenmesinden ve tanitilmasindan sorumlu olurdunuz. Buna
gore asagidaki tarihi konaklardan hangisi tarihi nesnelerin
korundugu ve sergilendigi Kilis miizesidir?

A) Azize Uygur Konagi

B) Ahmet Bey Konagi

C) Neset Efendi Konagi

D) Hayrettin Mimaroglu Konagi

8)Gegmisten  giiniimiize  ililkemizde  birgok  uygarhk
kuruldugundan bu uygarliklara ait pek g¢ok tarihi nesneye
rastlamak miimkiindiir. Ozellikle heykel, altin sikke, canak ve
¢omlek gibi birgok tarihi nesne taginabildiginden miizelerde
koruma altina alinmaktadir. Baz1 tasinamayacak kadar biiyiik
nesneler ise agik hava miizelerinde sergilenebilmektedir. Buna
gore asagidaki gorsellerden hangisi iilkemizdeki agik hava
miizesinde sergilenen tarihi nesnelerden biridir?

A B)

| eski

9) Sosyal Bilgiler dersinde ilinizde
(Kilis’te)  bulunan  6nemli tarihi
yapilari tanitmaktasiniz. Odevinizde su
bilgilere yer vermektesiniz: Yandaki
gorselde Kilis’in en eski
mahallelerinden biri olan Hac1 Glimiig
Mabhallesinde (Hurufat Defterindeki
kayitlarda “Sibat Mahallesi” olarak
geger.) bulunan bu cami Kilis’in en
ve en bilyik camisidir. Bu
bilgilere gore odevinizde hangi camii
tanitmaktasinz?

R

A) Tekke (Tekye) Camisi
C) Akcurun Camisi

B) Ulu Cami (Cami-i Kebir)
D) Kadi Camisi

10) Sosyal Bilgiler dersinde 6gretmeniniz sizden Tiirkiye’nin
onemli tarihi yapilarinin tamitildigi bir albiim hazirlamanizi
istemektedir. Buna gore albiimiiniizde asagidakilerden hangisi
bulunmalidir?
A) Peribacalari
C) Galata Kulesi

B) Pisa Kulesi
D) Hitit Giines Kursu

11) Sosyal Bilgiler 6gretmeniniz yasadigimz yerde (Kilis’te)
bulunan dogal varliklarin tanitildigi bir 6dev hazirlamanizi
istemektedir. Buna gore asagidakilerden hangisinin ddevinizde
bulunmas: gerekmektedir?
A) Sogiitlii Dere

C) Uzungol

B) Kilis Evleri
D) Mevlevihane

12) Asagidakilerden hangisi millet¢e bir arada yasamamizda
onemli bir yere sahip olan, birlik ve beraberligimizi
gii¢lendiren kiiltiirel 6gelerimizden biri degildir?

A) Kurban Bayrami B) Kina Geceleri

C) Nevruz Bayrami D) Balay1
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13) Govde tiif, tiiffit ve volkan
kiillinden olusmus kayagtan,
sapka kismi lahar ve ignimbirit
gibi aginmasi daha zor, sert
} 1 kayaclardan  olusun  yapilar
tilkemizde daha ¢ok Nevsehir ve
¢evresinde bulunmaktadir. Bu
bilgilerden ve yandaki gorselden

hareketle asagidaki
degerlendirmelerden hangisi
yapilamaz?

A) Bu olusumlara peribacalari adi verilmektedir.

B) Bu olusumlar turistlerin ilgisini ¢eken Onemli tarihi
yapilardir.

C) Ulkemizde
bulunmaktadir.
D) Bu olusumlar dogada kendiliginden olusan dogal
yapilardir.

daha ¢ok Nevsehir ve c¢evresinde

14) 1. ishakpasa Sarayi II. Manavgat Selalesi
III. Ayder Yaylasi IV. Kiz Kulesi
Ulkemizde bulunan yukaridaki tarihi ve dogal giizellikler

siniflandirmasini hangi 6grenci dogru yapmistir?
Dogal giizellikler | Tarihi giizellikler
A) Okkes Ivell I ve IV
B) Mehmet Efe I velV 1velll
C) Zerya 11 ve 11T Ive IV
D) Aliye IvelV 1I ve III

15) Tarihi giizellikler, iilkemizin kiiltiirel hazineleridir. Bu
giizellikler iilkemizde hem yerelde hem de bakanlik¢a koruma
altina alinmaktadir. Buna gore Tiirkiye’deki tarihi giizellikleri
koruma altina alan bakanlik asagidakilerden hangisidir?

A) Kiiltiir ve Turizm Bakanligt ~ B) Ig Isleri Bakanhg

C) Milli Egitim Bakanlig: D) Dis Igleri Bakanhigi

16) Asagida verilen geleneksel el sanatlarimizdan hangilerini
Kilis’e gelen turistlere tanitma firsatimiz olur?

A) Yorgancilik - Yemenicilik

B) Bastonculuk - Cinicilik

C) Yorgancilik - Bastonculuk

D) Yemenicilik - Cinicilik

17) Kiiltirtimiiz ile ilgili asagidaki
yanhstir?

A) Kiz isteme, nisan toreni ve diiglinler kiiltiiriimiiziin birer
pargasidir.

B) Evliligin ilk giinlerinde
ogelerimizdendir.

C) istop, korebe, ip atlama ve sek sek geleneksel gocuk
oyunlarimizdandir.

D) Biiyiiklerin elini 6pmek kiiltiiriimiiziin bir par¢asidir.

ifadelerden hangisi

balayma gitmek kiiltiirel

18) Kiiltiir, tilkeden iilkeye hatta aymi iilke i¢inde bolgeden
bolgeye degismektedir. Fakat bazi kiiltiirel degerler iilke

icerisinde  degisiklige  ugramaz.  Asagidaki  kiiltiirel
ogelerimizden hangisi bolgelere gore genellikle bir farklilik
gostermez?

B) Dini bayramlarimiz
D) Tiirkiilerimiz

A) Yemeklerimiz
C) Geleneksel el sanatlarimiz

19) Kiiltiirel 6gelerimizden olan halk oyunlarinin birgok ¢esidi
bulunmaktadir. Sézgelimi Trabzon’da horon, Kilis’te halay,
Izmir’de zeybek, Edirne’de kasik ve Elazig’da cayda gira bu
illerde en ¢ok oynanan halk oyunlarimizdandir. Buna gore
halk oyunlarimizla ilgili asagidaki degerlendirmelerden
hangisi yapilamaz?

A) Halki oyunlarimiz illere gore farklihk gostermektedir.

B) Trabzon’da en fazla horon oynanmaktadir.

C) Halay halk oyunlarimizdandir.

D) Halk oyunlarimiz genellikle diigiinlerde davul — zurna
esliginde oynanmaktadir.

20) Kiiltirimiiz olmadan toplumsallasabilmemiz miimkiin
degildir. Maddi ve manevi 6geleriyle birlikte, bizi bir arada
tutan kiiltiriimiiz tasidigi ozelliklerle bizi diger ilkelerden
ayirmaktadir. Adeta bir pusula gibi yasamimizda bize
rehberlik etmektedir. Sadece bu bilgilere gore kiiltiriimiiz ile
ilgili asagidaki degerlendirmelerden hangisi yapilamaz?

A) Kiiltiriimiiz toplumsallagsmamizda 6nemlidir.

B) Kiiltiiriimiiz bizi bir arada tutmaktadir.

C) Kiiltiirtimiiz bize yol gostermektedir.

D) Kiiltiiriimiiz degisime agiktir.

21)

Geg¢mis Donem
Cocuklar daha ¢ok digarida saklambag, korebe ve sek sek gibi
oyunlar oynarlardu.

Giiniimiiz

Cocuklar zamanlarin1 daha ¢ok evlerde tablet baginda oyun
oynayarak gecirmektedir.
Bu bilgilerden hareketle asagidaki
hangisi yapilamaz?
A) Cocuklarin bos vakitleri artmigtir.
B) Gegmiste ¢ocuklar daha ¢ok disarida oyun oynarlardi.
C) Giiniimiizde ¢ocuklar daha ¢ok evde oyun oynamaktadir.
D) Cocuklarin oyun aligkanliklar: zamanla degismistir.

degerlendirmelerden

22) Insanlar gegmiste bayramlarda birbirlerini ziyaret
ederlerdi. Cocuklar, ev ev dolagip biiyiiklerin ellerinden 6per,
seker toplardi. Giinlimiizde ise bayramlar daha ¢ok mesajlarla
kutlanmaktadir. Ev ev dolasan gocuklara ise giiniimiizde seker
yerine para verilmektedir. Bu bilgilere gore asagidaki
degerlendirmelerden hangisi yapilabilir?

A) Bayramlarimiz degisime kapalidir.

B) Bayramlarimiz degisime ugramamustir.

C) Bayramlarimiz degisime ugrasa da bir
gostermektedir.

D) Bayramlarimiz tamamen degismistir.

stireklilik
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