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**Aragtirma Makalesi**

The New York Times’in Soykirhm Yasagi Normunun
Olusum Siirecindeki Haberleri Uzerine Cergeveleme

Analizi*

Bilal Siislii™
Oz

Bu calismada, soykirrm yasaginin Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda kabul edilerek
uluslararasi bir norm haline déniismesi sirecinde Amerika Birlesik Devletleri'nin (ABD) en
etkin gazetelerinden biri olan The New York Times'in (NYT) nasil bir rol oynadi§i
arastirimaktadir. Bu baglamda, gazetenin 1939-1949 vyillari arasini kapsayan haberleri
analiz edilmektedir. Analizin bu dénemle sinirlandiriimasinin nedeni, s6z konusu zaman
araliginin -ll. Dinya Savasi slrecini kapsamasi dahil olmak Uzere- soykirim sugunun
Birlesmis Milletler (BM) tarafindan sdzlesmeyle kabul edildigi ve uluslararasilastigi strece
tekabill etmesidir. Haberler, NYTnin soykirnm yasagi normunun igsellestirimesine dair
kamuoyu olusumundaki rolini ortaya koyabilme 06ngoérisiinden hareketle belirlenmistir.
incelenen déneme dair veriler cerceveleme analizine tabi tutulmaktadir. Cerceveleme
yonteminin kullaniimasinin nedeni yéntemin medya cergeveleri (izerinden haberin icerigine
yonelik siniflandirma yapilmasina ve haberin sinanan c¢erceveler lizerinden okunmasina
imkan tanimasidir. Analiz i¢in toplanan veriler; insan haklari, kanun ve nizam, savas ve ortak
guvenlik olmak tzere dort cergceve altinda siniflandiriimistir. Elde edilen bulgulara gére, norm
olusum surecinde medyanin etkin bir mekanizma oldugu, NYT (zerine yapilan analiz
Uzerinden tespit edilmigtir. Baska bir deyisle, haber gergceveleme analizleri sonucuna gore
NYT, soykinm vyasagi normunun gerekliligi, uluslararasilasmasi ve igsellestiriimesi
hususunda kamuoyu olusturma isleviyle norm olusum surecinde énemli bir kitle iletisim araci
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Anahtar Sozciikler: The New York Times, Soykirm Yasadi Normu, haber, haber
cerceveleme, gerceveleme analizi.
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**Research Article**

Framing Analysis on the News of The New York
Times' in the Formation Process of the Genocide

Ban Norm"’

Bilal Siislii”
Abstract

This study examines the role of The New York Times (NYT), one of the most influential
newspapers in the United States of America (USA), in the process of the genocide ban that
was accepted by the United Nations General Assembly and has become an international
norm. In this context, the selection of news between the years 1939 and 1949 is analyzed.
The reason for selecting this period is that it encompasses the process -including the Second
World War- in which genocide crime was internationalized and accepted with a contract by
the United Nations (UN). The news was selected to illustrate the role of NYT in the formation
of public opinion regarding the internalization of the genocide ban norm. The data from this
period is subjected to framing analysis. The reason for using the framing method is that it
enables the classification of the content of the news over the media frames and the reading
of the news over the tested frames. The data is categorized under four frameworks: human
rights, law and order, war, and common security. According to the findings, the media is an
efficient tool in the development of a norm. In other words, according to the results of the
news framing analysis, NYT stands out as a prominent newspaper in the norm formation
process with its functions of forming public opinion on the necessity, internationalization, and
internalization of the genocide ban norm.
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analysis.
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The New York Times’in Soykirim Yasagi Normunun Olusum

Siirecindeki Haberleri Uzerine Cergeveleme Analizi

Giris

Walter Lippmann’a gére modern yasam telasl ve ¢ok karmasiktir. Bu nedenledir ki
insanlarin kigileri, olaylari ya da durumlari 6zel olarak tanimaya ne zamanlari ne de
firsatlari vardir. Bunun yerine, resmin geri kalanini kafalarinda tasidiklari kligeler
(stereotipler) ile doldururlar (1922: 36). Pierre Denoyer ise kafalardaki bu tasarilarin
dogmasina, belirli dl¢ide gunlik gazetelerin yardim ettigini ve insanin, —kendi
iradesiyle karar vermek istemesine ragmen— yargilarini gogunlukla, gazete ve
dergilerden edindigini ifade eder (1963: 119-121).2 The New York Times da (NYT)
kurulusundan gunimuize, yasanmis bircok olaya iliskin zihinsel imajlarin
olusmasinda, Amerikan kamuoyunun vyani sira, kuresel etkiyi haiz 6nemli

gazetelerden biri olmustur.

NYT, haberi —sansasyonalizmden kaginarak— objektif bir bicimde aktaracak bir
gazete hedefiyle (Britannica, T. Editors of Encyclopaedia, 2020), Amerikali gazeteci
ve politikaci Henry Jarvis Raymond ve eski banker George Jones tarafindan 18 Eylul
1851 tarihinde kurulmustur.® Bir zamanlar Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) en
guvenilir yayini ve 6nde gelen referans gazetesi olan NYTnin,* ayni zamanda kurucu
editér olan Henry Jarvis Raymond gazetenin ilk sayisindaki bir makalede (1851)°,
gazetenin politik vizyonunu su sekilde 6zetlemektedir:

[The New York Times'in] tum konularda —siyasi, sosyal, ahlaki ve dini-

kendi adina sb6z soOylemesini amacgliyoruz ve [NYT'nin] sadece bu

baglamda yargilanmasini istiyoruz. Muhafazakarligin kamu yarari igin
gerekli oldugunu disindiglimiz her durumda muhafazakar; radikal tutum

ve radikal reform gerektiren her durumda radikal olacagiz. Toplumdaki her
seyin tam olarak dogru ya da tam olarak yanlis olduguna inanmiyoruz; iyi

! Bu makale “Normatif Paradigma Bagdlaminda Soykirrm Yasagi Olusum Siireci ve The New York
Times Haberlerinin Analizi” baslikli doktora tez ¢alismasindan Uretilmistir.
2 Denoyer'e gore (1963: 69-122), her turlii ticari ve politik amag disinda, okurlarina diinyanin gergek
imgesini vermeye calisan ¢ok az gazete bulunmaktadir; 6zellikle Amerika’daki, donemin Herald
Tribune ve The New York Times (NYT) gibi gazetelerinde, diinyanin diger yerlerinde basilan
gazetelere gore daha gesitli, dogru ve ciddi haberlere yer verilmistir.
3 The New York Daily Times adiyla kurulan gazetenin adi, 1857'de The New York Times olarak
kisaltiimigtir (https://the-new-york-times.weebly.com/names.html, 2019).
4 https://the-new-york-times.weebly.com/reputation.html, 2019.
5 Raymond’un 18 Eylil 1851 tarihli makalesi “A Word About Ourselves” bashgiyla yayimlanmistir.
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olani korumak ve gelistirmek, kotu olani yok etmek veya reform yapmak
istiyoruz (Raymond, 1851).

NYT, 1896 yilinda aslen Yahudi olan Adolph S. Ochs tarafindan satin alinmistir’ ve
dunyadaki diger sehirlere nazaran en fazla Yahudi'ye sahip olan bir kentin en dnemli
gazetesi oldugundan, uzun zamanlar bir Yahudi gazetesi olarak kabul edilmistir (Leff,
2000: 5-6). Oysa Ochs’un, seckin gazetecilerine ve editorlerine neredeyse tamamen
onyargisiz bir sekilde haber yayinlamalarini tembihledigi belirtiimektedir.8 Ancak bu
sayede, hem duslnen kimseler icin bir gazete ¢ikarma hem de oldukga 6nemli bir
tiraja ulasma gibi oksimoron nitelikte bir amaci gerceklestirme basarisi elde
edebilecektir. Bu durum, ayni zamanda modern basinin buylk mali basarilara

erigsmesinin mumkun olabilecegini de kanitlamaktadir (Denoyer, 1963: 72).

Laurel Leffin aktarimiyla Ochs’un gazeteyi satin almasiyla NYTnin yayin
politikasi da klasik Reformist Yahudilik gorlisu cergevesinde sekillenmistir. Ochs,
klasik Reform hareketinin Yahudiligi bir din olarak gérme argimanini savunmus,
Yahudiler igin ulusal bir vatan kurulmasi fikrini reddetmis ve goérevi dini yaymak
olmayan tum Yahudi érgutlerine karsi ¢ikmigtir. Ochs’un élimunun ardindan NYT nin
sahipligini devralan Arthur Hays Sulzberger’de gazetedeki klasik Reform Yahudiligi
anlayisini surdarmds -Yahudiligin yalnizca bir din olduguna dair inancin dayandigi-
ve Nazizmin Yahudileri irk olarak nitelendirmesini gazetenin klasik Reform
Yahudiliginden aldi§i evrensel bakis agisina tehdit olarak kabul etmistir (Leff, 2000:
4-18).

Leffe gore (2000: 4-32) NYT, Almanya'daki anti-Semitik yasalari ve siddeti
onemsemiyor degildi. Clnkd NYT nin kendisi bile —Nazi politikalarini destekleyen Der
Sturmer gazetesinin, Adolph Ochs'un bir fotografini yayinlamasinda oldugu gibi—
zaman zaman bir hedefe dénlisuyordu. Oysa Naziler iktidara geldiginden beri NYT,
Yahudiler konusunda tutarli ancak ayni zamanda da tartismali bir tutum sergilemisgti.
Ornegin, hicbir zaman daha fazla Yahudi'nin ABD’ye girebilmesi adina gé¢cmenlik
kotalarinin kaldiriimasi c¢agrisi yapmamis olup, ingiliz Hiikiimeti’nin Filistin'e yasal
bicimde go¢ etme konusundaki kisitlamasini da desteklemigti. Ayrica, Yahudilerin,

“Yahudi” kimligi altinda Nazilerle savasma cabalarina karsi ¢cikmisti. Dolayisiyla Leff,

6 Makale yazari tarafindan gevrilmistir.
7 https://the-new-york-times.weebly.com/founding-of-the-newspaper-and-owners.html, 2019.
8 https://the-new-york-times.weebly.com/founding-of-the-newspaper-and-owners.html, 2019.
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gazetecilik tarihindeki bu az kesfedilmis bolumle ilgili en dikkat ¢ekici olan seyin,
Sulzberger'in NYTnin tarafsizlik algisini riske atmamaya yoOnelik temkinli tavri
oldugunu ifade etmektedir. Leffin yaptig1 arastirmaya gore, her ne kadar NYT, Il.
Dunya Savasl sirasinda Avrupa Yahudilerinin basina gelenler hakkinda binden fazla
hikdye yayinlamis olsa da, birinci sayfada sadece 42 habere —baska bir deyisle
yaklasik 23.000 birinci sayfa haberinden yalnizca binde 18’ine yer vermigtir (Leff,
2000: 31). Daha da carpici olani, bu birinci sayfa haberlerinin sadece 24 tanesi
Yahudi soykirimini merkezi sorun olarak ele almigtir (Leff, 2000: 31); diger 18'i, 6zel
olarak Yahudilerden s6z etmemis veya onlardan ancak aci ¢eken birgok gruptan
yalnizca biri olarak bahsetmistir (Leff, 2000: 31). Leff'e gore NYT, Yahudilere yonelik
zulmi haber sayfalarinda belgeliyordu ancak, bunu 6neminden ve biricikliginden
uzaklastiracak bicimde yapiyordu.® Dolayisiyla, alti yillik savas sliresince Yahudilere
olup bitenlerle ilgili yalnizca 16 bas haber yayinlamisti (Leff, 2000: 31). Dahasi,
haberlerde tanimlanan olaylarin oncelikle Yahudileri etkiledigi sonucuna varmak
mumkin olsa bile, haberler bu durumu spesifik olarak belirten nitelikte olmamistir.
Ornegin NYT, 16 Kasim 1939 ile 27 Kasim 1940 arasinda, Yahudilerden hig
bahsetmeden Polonya’daki izdirapla ilgili altt makale yayinlamistir (Leff, 2000: 32).
Bu durum, NYTnin benimsemis oldugu klasik Reformist anlayis ¢ercevesinde, Nazi
siddet eylemlerinin sadece Yahudilere degil, saglikli Alman irki disindaki tim
gruplara yonelik olarak —Yahudilerle birlikte gingenelere, engellilere, escinsellere—
isledigi disundldiginde anlam kazanabilir. Clnkl, daha 6nce de belirtildigi Uzere,
klasik Reformist yaklasim geregi, Yahudilik bir irki degil yalnizca bir dini
tanimlamaktadir. Dolayisiyla, NYTnin Savas suresince haberlerini, Nazilerin
Yahudilere yonelik olan zulm( Gzerinden yapmasi; NYTYyi, Yahudiligi bir irk olarak
gbren Nazizm anlayisiyla ayni duzleme oturtacakti. Baska bir deyigle Nazi eylemleri,
Yahudilere yonelik bir zulim Gzerinden okunursa bu durum, NYTnin Yahudiligin bir
“din” olarak gortilmesi geregini ifade eden klasik Reformist Yahudilik anlayisi kaynakli

gorusune halel getirecek ve Yahudilik, Nazizm gézunden bir “irk” olarak gorulecekti.

ikinci Diinya Savasrnin teknolojik silahlar esliginde gerceklestirilen yikici ve

tarifi gl¢ bir Nazi siddetini resmetmesi ile Avrupali Yahudi nifusuna yénelik bu

9 Leff'e gbre (2000: 31), Sulzberger'in haber editorlerine Yahudilere yonelik zuliim hakkindaki bilgileri
kicumsemelerini emrettigini gosteren herhangi bir kanit yoktur; ancak, vurgulanmasini saglamak
adina zahmette bulunmadig! da aciktir.
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sistematik siddeti tanimlamaya dair var olan bogluk, Polonyali Hukuk¢u Raphael
Lemkin’inin yasananlari “soykirrm” (genocide) adinda yeni bir suc¢ olarak
tanimlamasiyla doldurulmustur. Lemkin’in fikirleri dogrultusunda uluslararasi
toplumun soykirim sugunu 6nlemeye ve bu sugu igsleyenleri cezalandirmaya yonelik
cabalari, 1948 yilinda BM Genel Kurulu’'nda imzalanan ve 1951 yilinda yurarlige
giren Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Sézlesmesi’yle (Soykirim
Sozlesmesi) nihayete erdirilmistir. Sonugta soykirnm yasagi igsellesen ve
uluslararasilagan bir norm olarak uluslararasi toplumun bir pargasi haline gelmigtir.
NYTnin, Leffin galigmasinda vurgulanan, gazetenin sahiplerince benimsenmis ve
uzun vyillar politik vizyonuna rehberlik etmis olan klasik Reformist Yahudilik
anlayisinin, Lemkin’in caligmalariyla baglayan ve uluslararasi bir s6zlesmeyle hukuki
glvence altina alinan soykirirm yasagi normunun olusum surecine de etki edip
etmedigi bu ¢alismanin 6zunu olusturmaktadir. Baska bir deyisle, soykirim yasagi
normu gibi insan haklari anlayisi UrinU olan bir normun olugsum sirecinde, NYT nin
de evrensel degerlerle hareket edilmesini onculleyen klasik Reformist Yahudilik
anlayisina paralel bir gizgide haber politikasi izleyecegi beklentisi, calismanin énemi
olarak dusunudlmektedir. Clnkd s6z konusu beklenti gerceklestiginde, NYTnin
soykirim yasagl normunun olusum surecine evrensel insan haklarina bagl ideal

uluslararasi toplumun yeniden ingasina katkisi Uzerinden okunmasini saglayacaktir.

Dolayisiyla, NYTye ait 1939-1949 yillari arasindaki haberler, soykirim yasagi
normunun olugsum sirecinde NYT nin haber anlayisini ortaya koymak amaciyla igerik
analizi altinda konumlanan c¢ergeveleme yontemi kullanilarak incelenmigtir. Bu
baglamda, 1939 ile 1949 yillari araligini -1949 yili dahil- kapsayan siregte NYTde
soykirim kavrami kapsaminda yapilmis haberlerde siklikla yer alan anahtar kelimeler
—Raphael Lemkin, soykirim (genocide), savas sugu (war crime), insanliga karsi sug
(crime against humanity), irksal yok etme (racial extermination), kitlesel kiyim (mass
destruction), uluslararasi sug (international crime), savas suclari mahkemesi (war
crime court), uluslararasi yargi (international tribunal), uluslararasi mahkeme
(international court) ve Nurnberg Durusmalari (Nuremberg Trials)— dogrultusunda,
gazetenin abonelik yoluyla erisime sundugu internet argivi taranmigtir. Anahtar
kelimeler, soykirnm yasagi normu cergevesinde incelenen haberlerde siklikla ve
genellikle ayni haberlerde yer almalari sonucu belirlenmigtir. Ayrica soykirim

sugunun, savas suclariyla baglantili suglarin karsilik gelmedigi sug eylemlerini
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tanima kavusturma c¢abasinin sonucu olmasi ve bu sug¢ tirlerinin soykirnm sugu
yasagl normunun olugsum surecinin temelini olusturduguna dair sani, analiz
cercevesinin (insanhiga karsi suglar, kitlesel kiyim, savas sugu gibi anahtar
kelimelerle) genisletiimesini gerekli kilmigtir. Anahtar kelimeler, ayn1 zamanda, daha
once yapilmis galismalarda kullanilan gergeveleme analizlerinden hareketle, “savas”
(war)'°, “insan haklan” (civil rights)'!, “kanun ve nizam” (law and order)'? ve “ortak

guvenlik” (common security)'® gergeveleri altinda siniflandiriimigtir.

Haber Cergeveleri Anahtar Kelimeler
Savas Cercevesi (War Frame) — War Crime (Savas Sucu)
Blum-Kulka & Liebes - 1993 — Mass Destruction (Kitlesel Kiyim)

— International Crime (Uluslararasi Sug)
— Genocide (Soykirim)

insan Haklari Cercevesi (Civil Rights — Raphael Lemkin
Master Frame) — Crimes Against Humanity (insanhga
Doug McAdam - 1994 Karsi Sug)

— Racial Extermination (Irksal Yok Etme)
— War Crime Court (Savas Suglari

Kanun ve Nizam Cercgevesi (Law and Order Mahkemesi)
Frame) — International Court (Uluslararasi
Blum-Kulka & Liebes - 1993 Mahkeme)

0 Shoshana Blum-Kulka ve Tamar Liebes, “Frame Ambiguities: Intifada Narrativization of the
Experience by lIsraeli Soldiers” baslikli calismalarinda israil-Arap ihtilafinin bir baska siddetle
bastiriimasi ¢agrisi anlamina gelen intifada’yr “Savas Cercevesi” (war frame) basligi altinda analiz
etmektedir. S6z konusu analize gére gerceklesmesi mimkiin olan ¢atisma ortaminda ordu, siddet
seviyesini dusurucu bir rol Ustlenmekte ve zafer elde etme sorumlulugu tagimaktadir. Boylelikle politik
sorunu ¢ézmeye dair adimlar atilmaktadir (1993: 28-29).
" Doug McAdam tarafindan 1994 yilinda yapilan “Culture and Social Movements” baslikli bir
calismada, kiltir ve toplumsal hareketler arasindaki baglantilara odaklaniimis ve gosteri yapma
cercevesinin (master protest frame) kaynadi olarak insan haklari ¢ercevesi (civil rights master frame)
gosterilmistir. McAdam, 6ncesinde de yaptigi baska bir ¢calismada (1988) siyahilerin haklar, savas
karsiti hareketler ve 6grenci hareketleri ile insan haklari hareketleri arasindaki kilttrel baglantilar
belgelemistir. McAdam’a gore insan haklari gercevesinin ideolojik etkisi; kizilderililer, ciftciler ve
doénemin diger sol hareketleri hususunda da belirgindir. Clnkl ¢ogunlukla insan haklari gergevesine
dayanan bu gruplarin timu, ayrimcilik kurbani olarak tanimlanmis ve bu bakimdan genisletilmis haklar
ve yasalar uyarinca korunmayi hak etmislerdir (1994: 42). Dolayisiyla Nazi Almanyasi’nda ayrimciliga
ve siddete ugrayan tim gruplar da kurban olarak tanimlanmis ve insan haklari gergevesi McAdam’dan
6ding alinmistir.
12 Blum-Kulka ve Liebes, ayni ¢alismalarinda israil Ordusu’nun, israil ve Filistin bélgelerine yénelik
kendilerine atfettikleri yasal sorumluluk (zerinden sergiledikleri siddetsel tepkiyi, “Kanun ve Nizam
Cercevesi” (law and order frame) altinda analiz etmektedir (1993: 28-29).
'3 David S. Meyer'in “Framing National Security: Elite Public Discourse on Nuclear Weapons During
the Cold War” baslikli calismasinda yer alan ortak giivenlik cercevesi (common security frame),
nikleer silahlarin diinya siyasetindeki her seyi degistirdigi ve aslinda, uluslarin siyasi is birligi ve yikim
secimiyle karsi karsiya oldugu o6nculine dayanmaktadir. Dolayisiyla, ortak guvenlik cergevesinde
nikleer silahlar, dunya guvenligine kargi herhangi bir ulustan daha bulylk bir tehdit olarak
gorulmektedir. Bu baglamda nihai hedef, uluslararasi is birligi ve nikleer silahsizlanmadir (1995: 178-
185).
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— International Tribunal (Uluslararasi
Yargi)

— Nuremberg Trials (Nirnberg
Durusmalari)

— War Crime Court (Savas Sucgu

Ortak Glvenlik Cergevesi (Common Mahkemesi)
Security Frame) — International Court (Uluslararasi
David S. Meyer - 1995 Mahkeme)
— International Tribunal (Uluslararasi
Yargi)

— Nuremberg Trials (NUrnberg
Durusmalarr)

Tablo 1. Arastirmaya Dair Haber Cergeveleri ve Anahtar Kelimeler'

Toplanan veriler;

— Hitler yonetiminin Avrupa’da yayilmaci bir politika izlemesinin kiresel gapli bir
savagla sonuglamasi ve savas sonrasinda da Nazi yonetiminin basta Avrupali
Yahudi nufus olmak Uzere gesitli insan gruplarini yok etmeye yonelik akil
almaz tekniklerle siddet eylemlerine basvurdugunun &grenilmesi, savas
cercevesinin kullanimini;

— Soykirimin bir insan haklari normu ihlali olmasi, insan haklari gergevesinin
kullanimini;

— Savas ya da i¢ karigiklar sonucu bozulan dizenin eski haline déndulrtlmesi ya
da daha iyi duruma getiriimesinde atilacak oncelikli adimin yeni yasal
duzenlemeler yapilmasi olacagindan s6z konusu durum kanun ve nizam
cercevesinin kullanimini;

— Son olarak, uluslararasi toplumun soykirim gibi tim insanhdi ilgilendiren
suglari onlemeye dair ortak bir guvenlik semsiyesi saglama cabasi ortak

guvenlik ¢cercevesi kullanimini;
gerekli kilmistir.
iletisim Arastirmalarinda Gergeveleme Teorisi

Cerceveleme, icerik Uretilirken bazi unsurlarin 6ne ¢ikarlip digerlerinin gizlenmesini
ifade ederken (Vu ve Lynn, 2020: 1286); gcergeveleme teorisi, kamuya veya bireye
sunulan bilgi pargalarinin sec¢iminin veya konumunun, bir konuyla ilgili tutum veya

davraniglarda farkhlik olusturdugu slreci agiklamaktadir (Rodelo ve Muniz, 2019:

14 Tablo 1 yazar tarafindan Dr. Zerrin Ayse Ozturk'iin katkilar ile hazirlanmistir.
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104). Bu baglamda, ¢erceveler hem metinlerde hem de izleyicide bulunabilen zihinsel
yapilar olduklarindan, cgerceveleme teorisi sadece haberin Uretim surecini degil,
haberin alinis bi¢cimini de kapsayabilmektedir (Mateu ve Dominguez, 2019: 276).
Robert Entman ise gercevelemeyi, algilanan gercgekligin bazi yonlerini se¢cmek ve
onlari iletisimsel bir metinde daha belirgin kilarak bir problemi tanimlamak, nedensel
yorumlama yapmak, ahlaki degerlendirmede bulunmak ve/veya ¢6zim Onerisi
sunmak olarak tanimlamaktadir. Ona goére gergeveler, bir taraftan izleyicilerin farkli
tepkiler vermesine yol acabilecek unsurlari gizlerken, diger taraftan gercegin bazi
yonlerine dikkat ceker. Bu baglamda cergeveler, politik guclin uygulanmasinda
onemli rol oynar (1993: 52-55).

Sosyolojik acgidan ise Erving Goffman’a gore bireyler, yeni bilgileri etkin bir
sekilde islemek igin bilgileri siniflandirmak ve anlamli bir sekilde yorumlamak adina
yorumlayici semalar veya birincil gerceveler uygulamaktadir (akt. Scheufele ve
Tewksbury, 2007: 11-12). Goffman, aslinda, ¢erceveleri karsilasilan ve sureklilik arz
eden durumlara yonelik yapilagelmis tanimlamalara atifta bulunmak i¢in kullanmigtir:
“Bir duruma yonelik tanimlarin, olaylari yéneten organizasyonun ilkelerine uygun
olarak olusturuldugunu varsayiyorum... Cergeve, tanimlayabildigim bu temel 6gelere

goénderme yapmak icin kullandigim bir kelimedir” (akt. Scheff, 2005: 370).

Robert Benford, arastirmalar sonucunda ortaya konan gergevelerden bazilarini
su sekilde siralamaktadir: Dogu-Bati catisma cergevesi (east-west conclict frame),
kimlik politikalar1 ¢ergevesi (identity politics frame), politik iktisat ¢ercevesi (political
economy frame), liberal cerceve (liberal frame), insan haklari c¢ergevesi (human
rights frame), cevresel adalet gercevesi (environmental justice frame), kanun ve
nizam cergevesi (law and order frame), devlet terorl gergevesi (state terror frame),
savas cercevesi (war frame), Soduk Savas cercevesi (Cold War frame), ortak
guvenlik gercevesi (common security frame), silahlanmanin denetlenmesi gergevesi
(arms control frame), midahale etmeme cergevesi (non-intervention frame), karsilikl
bagimlilik gercevesi (interdependence frame), ¢ok taraflilik gercevesi (multilateralism
frame), siddetsizlik cercevesi (nonviolence frame), ortaklik cercevesi (partnership
frame), haksizligin telafisi/tazminat davasi ¢ergevesi (remedial action frame), stratejik
cikarlar gergevesi (strategic interest frame), iki yonli 6zgurlesme/kurtulus gergevesi
(dual liberation frame) (Benford, 1997: 414-415).
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Cerceveleme, gundem belileme ve ikinci duzey gundem belirleme teorilerileri
ile karistirilsa da aralarinda belirgin farkliliklar bulunmaktadir.’® Dietram Scheufele’a
gOre gundem belirleme, siyasi kararlar verilirken sorunlarin 6nemini ve bellekten
alinma kolayhgini ifade eden tutum erisebilirlik teorisine (theory of attitude
accessibility); cergeveleme ise, konunun belli yonlerini daha belirgin hale getirmekten
ziyade, gelen bilgilerin yorumlanmasini saglayan yorumlayici semalara atifta bulunan
beklenti teorisine (prospect theory) dayanmaktadir (akt. Weaver, 2007: 145). Baska
bir deyisle, gindem belirleme konularin agikligi ile ilgilenirken, ¢ergceveleme konularin
sunumuyla ilgilidir (De Vreese, 2005: 53). David Weaver'a gore, gergevelemenin
ikinci duzey gundem belirlemeyle benzerligi ise ger¢cevelemenin nasil tanimlandigina
bagli olarak degismektedir. Cinki hem gerceveleme hem de ikinci dizey gundem
belirleme duslinme konularindan ziyade dusunme yontemleriyle ilgilidir. Ancak
cerceveleme; ahlaki degerlendirmeler, nedensel akil yurttmeler, ilkelere hitap etme,
sorunlarin ¢ézimune dair 6neriler vb. s6z konusu oldugunda ikinci seviye glindem

belirlemeye gore daha genis bir bilissel streg yelpazesine sahiptir (2007: 144-146).

Stephen Reese’ye gore cergeveler, anlamin dykullere, zamana ve medyaya

gémalu olabileceginin ifadesidir (2007: 149-150). Benford ise anlamlarin, sosyal

5 Glindem Belirleme (agenda-setting) arastirmalari; “(1) medya, gercgekligi yansitmaz, daha ¢ok filtre
ederek sekillendirir; ve (2) medya, az sayida konuya yogunlasarak kamuoyu algisini bu konularin
daha o6nemli konular oldugu dogrultusunda yoénlendirir’ seklindeki iki temel varsayim (zerinden
yuritilmektedir (Weaver, 1999: 140-141). Baska bir deyisle gindem belirleme, birbiriyle uzam ve
sebep-sonug iliskisiyle bagh iki adimli bir karar verme sirecidir: birinci adimda, medya kendi
gundemini belirleyerek bir karara varmakta; ikinci adimda ise kamunun gindemini belirlemektedir
(Armagan, 2007: 71). Boylelikle, gindem belirleme sureci Uzerine yapilan bilimsel arastirmalar,
basinin ¢oju zaman insanlara ne dislneceklerini sdylemede basarili olamayacagini; fakat ne
hakkinda dusineceklerini sdylemede sasirtici derecede basarili olacadini ifade eden Bernard
Cohen'in (1963) yazilarindan hareket ederler (Rogers ve Dearing, 1988: 558). Entman’a gore
insanlarin dislncelerini etkilemenin yolu, bilgi secimi yoluyla distincelerini sekillendirmektir. Bu bakis
acisiyla, eger medya insanlarin ne hakkinda dusundugunid etkileyebilirse, tutumlarini da
etkileyebilecektir (1989: 349). Dolayisiyla, haberlerin sunus big¢imi, kamuoyunun dusundiugu ve
konustugu konulari belirlemektedir (Severin ve Tankard, 1994: 364). Bu agidan editorler ve yayincilar,
haber segiminde bulunurken, politik gercekligin sekillenmesinde de énemli rol oynamaktadirlar. Clnku
izler-kitle, sadece belirli bir konu hakkinda degil, ayni zamanda bir haber Oykusindeki bilgi
miktarindan ve konumundan bu 6ykiiye ne kadar dnem verilecegini de 6grenmektedir (McCombs ve
Shaw, 1972: 176).
ikinci diizey giindem belirleme (second level agenda-setting) ise konularin nisbi belirginligine
odaklanan klasik gindem belileme yaklasimina karsin, konularin “nitelikleri’nin nispi belirginligini
incelemektedir (Weaver, 2007: 142). Chyi ve McCombs’a gore ikinci seviye gindem belileme
arastirmalari, medya kurumlarinin bir nesnenin belli 6zelliklerini ve niteliklerini nasil segip sunduklarini
ve bu secim ve sunumun nesne ve Ozelliklerinin halk tarafindan algilanigini nasil etkiledigini
incelemektedir (Ozarslan, 2007: 12). Baska bir deyisle, geleneksel giindem belirleme galismalarinda
konularin énemliliklerinin medyadan kamuya aktarimi konu edilirken, ikinci dizey gindem belirleme
calismalarinda konularin niteliklerinin de aktariminin s6z konusu olup olmadigi incelenmektedir. Bu
acidan, ikinci seviye gundem belirleme calismalarinin geleneksel giindem belirleme hipotezine gére
“kamuoyu olusturma” kavramina daha yakin oldugu soylenebilmektedir (Yiksel, 2007: 580-582).
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etkilesim yoluyla turetildigini (ve donusturuldaguana) ve farkli yorumlara tabi oldugunu
belirtir: anlam problemlidir, muzakere edilir, tartigilir, degistirilir, agiklanir ve yeniden
ifade edilir. Dolayisiyla anlam yapilamaz, toplumsal olarak insa edilir (1997: 410).
Durur'a gore anlam, insa edilen bir sey olarak ele alindiginda ise, -ayni olay ya da
olgulara farkli anlamlar yuklenebileceginden- paylagilan ortak kudltirden aldiklari
glgle bireylerin anlamlandirma stratejilerine yon veren c¢ergeveler, toplumsal
gercekligi insa edip yeniden Uretebileceklerdir. Uzerinde uzlasiimig bir gergeve olarak
haber de, olaylari tiplestirerek, olgulari ‘seylestirerek’ bir gundelik yasam bilgisi
niteligi kazanacaktir. Cunku insanlar, kendi gundelik yasamlarini deneyimlerken
aldiklari dogal tavri, haberin uzlagiya dayali ¢ergevesi karsisinda da alacaklardir.
Buna binaen, uzlasiimis c¢ergeveler dahilindeki anlamlar dolasima girecek ve
toplumsal gercgeklik kurulacaktir (2011: 23-26).

ideolojik Bir Arag Olarak Haber Gergeveleri

Gazetede yer alan, geng¢ bir kadinin kocasi tarafindan oldurtimesi ile igili bir
haberde, gergceklesen eylemin nasil tanimlandigi, olayin maktul ve macriminin nasil
adlandirildigi, olayin sorumlusu olarak kimlerin ve nelerin gdsterildigi, olayin ahlaki
acidan nasil degerlendirildigi ve benzeri olaylara karsl nasil ¢ézimler sunulduguna
dair arastirmaci bir ¢aba sonucu ulasilacak veriler o haberin nasil ¢ergevelendigini
g6sterecektir (Ozgetin, 2018: 120). Dolayisiyla gerceveler yukaridaki ornekte oldugu
gibi, bir yandan nispeten karmasik sorunlari sunarken, diger yandan onlari izleyici

kitlesine ulastirmak igin de erisilebilir kilar (Scheufele ve Tewksbury, 2007: 12).

Cercevelerin, haberi hem sunma hem de anlamada semalar olarak
dusunulmesi gerektiginden, birey ve haber olmak Uzere iki cergceveleme turu
belirtilebilir (Scheufele, 1999: 105). Birey cergeveleri; “bireylerin bilgi islemesine
rehberlik eden zihinsel olarak depolanmis fikir kimeleri” olarak tanimlanmaktadir
(Entman, 1993: 53'den akt. Scheufele, 1999: 107).'® Haber gergeveleri ise; ¢cogu
zaman bazi anahtar kelimelerin segilmesiyle, gercegin belirli bir temsilini ve ona
yonelik belirli bir duyguyu gu¢lendirecek temel ifadelerin ve imajlarin kullaniimasiyla

ya da farkl bir bakis agisi saglayabilecek unsurlarin ihmaliyle kendini gosterebilir

'6 Bilgi islemek igin zihinsel olarak depolanmis ve bu anlamda bilgi islem semalari olarak islev géren

cercevelere ornek olarak uluslararasi iligkilere uygulanan Soguk Savas gercevesi (Cold War frame) ve

secim kampanyalarina uygulanan at yarisi ¢ergevesi (horse race frame) verilebilir (Entman, 1991: 7).
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(Provalis Research, t.y.). Haber gergeveleri, bireysel ¢ergevelerin insasi ile etkilegime
girer ve bunlari etkiler (Noakes ve Wilkins, 2002: 650-651).

Haber kuruluslari, okurlarin ve izleyicilerin olumlu tepkilerini ortaya ¢ikarmak igin
haberlerini bicimlendirir; ancak c¢erceveleme surecini harekete geciren sey,
kaynaklarin ve gazetecilerin ilk etkilesimidir (Entman, 1991: 7). Daniel Chandler ve
Rod Munday Medya ve lletisim Sézliigi'nde haber cergevesini, “glincel olaylarin
haberlestiriimesinde enformasyonel o6rgutlenme yontemleri, formel baglamlar ve
secici filtreler olarak islev goren olgutler, kategoriler ve formatlar’ olarak
aciklamislardir (2018: 176). Oysa Cappella ve Jamieson’a gore bir haber gergevesi
ilk olarak, tanimlanabilir kavramsal ve dilsel dzelliklere sahip olmalidir. Ikinci olarak,
gazetecilik pratiginde sikca gdzlemlenir olmalidir. Uglincii olarak, cergeveyi givenilir
bir sekilde diger ¢ercevelerden ayirt etmek mimkidn olmahdir. Dérduncu olarak ise
bir gcerceve temsili gegerlilige sahip olmali —yani bagkalari tarafindan taninmalidir— ve

yalnizca bir arastirmacinin hayal guclt Urund olmamalidir (akt. De Vreese, 2005: 54).

Entman’a gore haber cergeveleri; bir haber anlatiminda vurgulanan anahtar
kelimelerden, metaforlardan, kavramlardan, sembollerden ve gorsel imgelerden
olusturuimakta ve yapilandiriimaktadir. Clinkl anlati; nihayetinde sozclklerden ve
resimlerden baska bir sey igcermemekte olup, gerceveler ancak bir anlatida ortaya
cikan ve medya Uzerinden anlamlari tasiyan belirli sozcukleri ve gorsel imajlari
arastirmak kosuluyla algilanabilmektedir. Dahasi c¢ergeveler, kelimeleri ve gorsel
imajlar1 tekrarlayarak ve/veya pekistirerek, bazi fikirlere atifta bulunurak bazisina da
bulunmayarak caligir. Diger bir deyisle, cerceveyi olusturan sozcukler ve imgeler
tekrarlama ve pekistirme ile bir acgiklamayr veya yorumu digerlerinden daha
farkedilebilir ve anlasilir kilmaktadir (1991: 7).

Entman’a gore, gergeveler iletisim slrecinde iletisimci (communicator), metin
(text), alici (receiver) ve kultar (culture) olmak Uzere en az doért konuma sahiptir.
iletisimciler, inanc sistemlerini diizenleyen cercevelerin (genellikle sema denir)
rehberliginde ne sdylenecegine karar verme konusunda bilingli veya bilingsiz ¢cerceve
kararlar1 verirler. Metin; belirli anahtar kelimelerin, beylik ifadelerin, basmakalip
goruntllerin (resimlerin) ve vyargilarin pekistigi cerceveleri icermektedir. Alicinin

dusuncesini yonlendiren cergceveler, metindeki c¢ergceveleri ve iletisimcinin
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cerceveleme niyetini yansitabilir veya yansitmayabilir. Kiltir ise yaygin olarak

kullanilan gergevelerin deposu konumunda bulunmaktadir (1993: 52-53).

Cerceveleme, ayni zamanda, haber kurulusu gibi bir iletisim kaynaginin politik
bir meseleyi veya kamusal tartismayi tanimladigi ve insa ettigi suregctir. CUnku
insanlarin siyasal meseleler hakkindaki dusunceleri, kitle iletisim araglarinin
meseleleri betimlemesi ile sekillenebilir (Nelson vd., 1997: 567). Dahasi, haber
cerceveleri baskin ideolojinin tasiyicisi olduklarindan alternatif cergevelere belirli
Olcllerde yer verilmektedir. Dolayisiyla da haber cergeveleri, baskin ideolojiyi
yeniden Uretmekte ve toplumsal uzlasiyr saglayarak mesrulastirmaktadir (Durur,
2011: 25). Ornegin, ayrinti ve sifatlarin segimi sonucu aktor ve kurbanlarin énemi
azaltilarak, ABD'nin bir iran ugagini dislrmesiyle ilgili haberler olayi teknik bir
problem kaynakl nitelendirmekte iken Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin
(SSCB) bir Kore ucgagini dustrmesiyle ilgili benzer olay, ahlaki rezalet olarak
gosterilebilmektedir (Entman, 1991: 6).

Bu gerekcgelerden hareketle haber gergeveleme analizi medyanin; (1) belirli bir
konuya dikkat cekerek o konuyu nasil temsil ettigini belileme, (2) konu segim
surecine etki edebilecek cesitli faktor ve aktorleri ortaya c¢ikarma, (3) haber
cercevelemenin izleyici algl ve eylemlerine yonelik potansiyel etkisini ortaya koyma
gibi motivasyonlar esliginde genellikle nitel ve nicel icerik analiz teknikleri yoluyla
basili veya elektronik formattaki analizini icermektedir (Provalis Research, t.y.).
Dolayisiyla haber gergevelerine anlamin insa edildigi ve tasindi§i bir perspektiften
yaklasilarak medyanin algilari  sekillendirmede bilingli olarak bagvurdugu

mekanizmalar ortaya konmaya calisilir.

Claes De Vreese’e gore, cerceveleme sirecglerinde cergeveler bagimsiz
velveya bagimli degiskenler olabilir. Ornegin, haber cergeveleri bagimli degiskenler
olarak orgutsel baskilar, gazetecilik rutinleri ve seckin soylemleri igeren uretim sureci
sonucu c¢aligilabilir. Haber cerceveleri, ayrica, bagimsiz degiskenler olarak, yani
izleyici yorumlarinin éncllleri olarak da calisilabilir (2005: 52). Scheufele’e gore,
haber cerceveleri s6z konusu oldugunda yapilmasi gereken, birey cergeveleriyle

asagidaki sorular dogrultusunda bir bag kurmaktir (1999: 107-108):

— Bagimli degisken olarak haber cergevelerine; gazetecilerin ya da diger

toplumsal gruplarin belirli sorunlari gergevelendirme seklini etkileyen faktorler
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nelerdir? Bu suregler nasil isler ve sonug olarak gazetecilerin kullandigi

cerceveler nelerdir?

— Bagimsiz degisken olarak haber gercevelerine; hangi tir medya cerceveleri

izleyicinin belirli konulara iligskin algilarini etkiler ve bu sure¢ nasil isler?

— Bagimli degiskenler olarak birey cercevelerine; hangi faktorler bireysel
referans ¢ergevelerinin olusturulmasini etkiler, yoksa bireysel cerceveler
medya c¢ergevelerinin basit kopyalari midir? Hedef kitle, anlam olusturmada

veya medya cercevelerine direnmede nasil aktif bir rol oynayabilir?

— Bagimsiz degisken olarak birey cercevelerine; bireysel ¢erceveler, bireysel

meselelerin algilanmasini nasil etkiler?
sorularini yoneltmek gerekmektedir.

De Vreese’e gore, bazi gergeveler yalnizca belirli konulara veya olaylara uygun
oldugundan konuya 6zel gergeveler olarak; bazi ¢ergeveler de tematik sinirlamalari
asarak farkli  kdltirel baglamlarda bile farkli  konularla iligkili  olarak
tanimlanabildiginden genel gerceveler olarak adlandirilabilir. Haber c¢ergevelerinin
incelenmesinde konuya 6zgu bir yaklasim, derinlemesine bir 6zgullik seviyesine ve
arastiriilmakta olan olaya veya konuya iliskin detaylara izin verir. Bununla birlikte, bu
avantaj ayni zamanda potansiyel olarak dogal bir dezavantajdir. Clnklu ylksek
derecede konuya duyarllik; konuya 0zgu cerceveler Uzerine cizilen analizlerin
genellestiriimesini, karsilastiriimasini ve teori gelistirmek i¢in ampirik kanit kullanimini
zorlastirir (De Vreese, 2005: 54-55). Buna karsilik genel c¢ergeveler, bir olayin
cercevesini ayrintili olarak incelemede daha az olanak sunmakla birlikte, farkli
ulkelerdeki cergeveler, konular ve c¢erceveleme pratikleri arasinda karsilastirmalar
yapilmasini saglar. Kisaca, konuya 0zel cergeveler, belirli konulara veya haber
olaylarina yonelikken genel cerceveler, farkli kiltirel baglamlardaki bir dizi farkl

haber konusuna uygulanabilmektedir (De Vreese vd., 2001: 108-109).

Neuman ve arkadaslari da gulncel olaylari tartisirken izleyiciler tarafindan
kullanilan cerceveler gelistirmis olup, izleyici gorismelerinden ¢ikarilan gercevelerin
ayrica haber medyasi kapsaminda da sunuldugunu ortaya koymusglardir.
Calismalarinda, medya ve izleyici tarafindan kullanilan bes ortak cergeve

belirlemiglerdir. insani etki (human impact) gergevesi, bir sorundan/konudan etkilenen
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bireylerin ve gruplarin agiklamalarina/tanimlarina  odaklanirken  gugsuzluk
(powerlessness) cercevesi, “zayif bireyler veya gruplar Uzerindeki gugclerin

iy

egemenligi” olarak adlandiriimistir. Ekonomi (economics) cergevesi, kar ve zarar
olmak Uzere sonug¢ odakli kayglyi ifade ederken ahlaki degerler (moral values)
cercevesi, genellikle, dolayli olarak ahlaka ve sosyal kurallara atifta bulunmustur.
Haber medyasina ¢ok iyi uydugu tespit edilmis olan gatisma (conflict) gercevesi ise
¢atisan yorumlarin dykulerini haberlestiren gazetecilik uygulamalarini ifade etmede

kullanilmigtir (akt. De Vreese, 2005: 56).

Semetko ve Valkenburg tarafindan da bes genel haber ¢ergevesi gelistiriimigstir:
catisma (conflict) gercevesi; bireyler, gruplar, kurumlar veya Ulkeler arasindaki
catismayi vurgulamakta iken insani ilgi (human interest) gercevesi, bireysel bir
hikayeye ya da bir olayin/sorunun sunumuna duygusal bir bakis agisi getirmektedir.
Sorumluluk atfedilmesi (attribution of responsibility) ¢ergevesi; bir devlete, bireye
veya gruba bir konuya ya da soruna sebep olma ya da ¢6zme sorumlulugunu
yukleyebilecek yol sunarken, ahlak (morality) ¢ergevesi; bir olayl veya konuyu, dini
inanglar veya ahlaki regeteler baglaminda yorumlamaktadir. Ekonomik sonug
(economic consequences) gergevesi ise bir birey, grup, kurum veya Ulke Uzerinden,
ekonomik sonug¢ acgisindan bir olay veya sorun ortaya koymaktadir (Akt. De Vreese,
2005: 56).

Soykirim Yasagi Normu Kabul Siirecine iliskin Haberlerin Analizi

Bu bolumde NYT haberlerinden tespit edilen on bir anahtar kelimenin 1939-1949
yillari arasindaki dagilimini gosteren sekiller yer almaktadir. Ancak sekilleri
yorumlamadan o©Once haberlerin icerikleri baglaminda degerlendirme yapmak
gerekirse, haberlerde genel olarak, Nazi Almanyasrnin biraktigi koéti mirasin
sorumlularina yonelik hukuki surecler ve uluslararasi toplumun insanliga karsi yerine
getirmesi gereken sorumluluklarin énemi islenmektedir. Sirecin soykirim yasagi
normu ile sonlandiriimasinin, bozulan duzenin yeniden insasinda onemli bir adim
olarak dusuldugunden haberler, s6z konusu normun toplumsal kabul gbérme ve

icsellestirme agsamalarinda islevsel rol tstlenmektedir.”

7 Gazetenin “For a ‘Genocide' Treaty” (“Bir ‘Soykinm’ Sézlesmesi'ne Dogru” - 23 Agustos 1947), “A
Treaty for the People” (“Halk icin Bir Sézlesme” — 11 Ekim 1947), “The ‘Genocide’ Convention”
(“Soykinm’ Konvansiyonu” — 07 Subat 1948) ve “The Genocide Treaty” (“Soykirim Sozlesmesi” - 26
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NYT haberlerinden tespit edilen anahtar kelimelerin 1939-1949 yillari
arasindaki dagihimini gosteren sekiller degerlendirmeye alindiginda ise, Sekil 1’de

yillara gore “Raphael Lemkin” anahtar kelimesinin haber sayilari veriimektedir:

Raphael Lemkin

O = N W » 00 O

1939 1940 1941 1942 1943 1944 1945 1946 1947 1948 1949
NYT

Sekil 1. 1939-1949 Yillar Arasi NYT “Raphael Lemkin” Haber Sayisi

Daha oOnce ifade edildigi Uzere soykirim, Hukuk Profeséri Raphael Lemkin’in
¢alismalari sonucu olusmus ve sonrasinda yasaklanak norm haline déntsmus bir
kavramdir. Yahudilerin ugradigi siddetin detaylari ve cesitliligi 1l. Dinya Savasi
ardindan ortaya c¢iktigindan, Lemkin’in soykirima dair ¢alismalari da medyada bu
tarinlerde daha siklikta yayinlanir olmustur. S6z konusu sekilde “Raphael Lemkin”
anahtar kelimesi; NYT haberlerinde, 1945 yilindan 1946’'ya kadar artis
gOstermektedir. 1946’dan itibaren ise —kavram uluslararasilasma surecini

tamamlamis oldugundan olsa gerek— soykirim kavrami Lemkin’den bagimsiz bir

Kasim 1948) baglikli haberleri bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Sirasiyla ilk haberde, insanliga
karsi suclarla aninda basa cikabilmenin yolu olarak, cesaretle tasarlanmis bir soykirim anlasmasi
gOsterilmektedir. Ayrica, anlasmanin ahlaki amaclar dogrultusunda yapilan idealistik bir anlasma
olmamasi, ortaya ciktigi her yerde koétilige karsi kollektif davranmayi tesvik eden pratik bir anlasma
olmasi gerektigi Uzerine gorus belirtiimektedir. Haber, BM'de yapilan su ¢agriyla sonlanmaktadir:
“Genel Sekreter Lie, derhal tim dusunceleri davet etme yetkisini kullanmalidir. Bu, Genel Kurul’un,
adanmis oldugu énerme (insanin onuru ve degeri) lizerine harekete gegme yolunu agacaktir.” ikinci
haberde, soykirrm anlagsmasinin BM’nin temel insan haklari konusundaki sarti geregi bir zorunluluk
oldugu belirtiimektedir: “Soykirnm anlasmasi bir zorunluluktur. Onsuz, Birlesmis Milletler Sarti'nin
‘temel insan haklarina, insanin onuruna ve degerine olan inancini yeniden dogrulamak’ konusundaki
cesur sozii gercekten de bostur.” Uglincli haberde, soykirimin aslinda ylzyillardir medeni insanlar
tarafindan kotl, kasith bir cinayet olarak tanindigi, ancak uluslararasi hukukta su¢ olarak kabul
edilmedigi belirtimektedir. Haberdeki “Milyonlarca insanin kani gecikmis adalet igin feryad ediyor.
Konseyin bu konuyla ilgili olarak ¢ekingen davranmayacagini umuyoruz,” ifadeleri ise konuya editoryal
tepkiyi gostermesi agisindan dikkat gekicidir. Son haberde ise cinayetin cezasinin her yerde verildigi
halde soykirimin cezalandiriimasinin BM’de hala tartisiliyor oldugu, diinyanin hala bir soykirim
sbzlesmesine sahip olmadidi, ideal olanlardan birinin soykirimcilarla basa ¢ikabilecek mahkemeler
kurulmasi oldugu belirtiimektedir. Haberler igin bkz. https://timesmachine.nytimes.com/browser.
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sekilde kullanilir olmusgtur. Dolayisiyla “Raphael Lemkin” anahtar kelimesi, NYT

haberlerinde kisa bir donem yer almaktadir.
Soykinm (Genocide)
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Sekil 2. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Soykirim” (Genocide) Haber Sayisi

Soykirim kavrami; Il. Dinya Savasi’'nin bitimiyle gindeme tasinmis ve NYTde, 1945
yilindan itibaren haberlere konu olmustur. Giderek artis gdsteren bir seyirde devam
eden haberler, soykirim sézlesmesinin imzalandidi yil olan 1948'de en ylksek haber
sayisina (75 haber) ulagsmistir (bkz. Sekil 2). Soykirim yasaginin uluslararasi bir
norm olarak kabuli anlamina gelen bu sbézlesmenin imzalanmasi sonrasinda

soykirima dair NYT haberlerinde de giderek bir azalma olmustur.

Savas Sucgu (War Crime)
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Sekil 3. 1939-1949 Yillar Arasi NYT “Savas Sugu” (War Crime) Haber Sayisi

Savasin ilk yillarinda, NYTde, savas sucu baglaminda hatiri sayilir sayida haber yer
almamistir (bkz. Sekil 3). S6z konusu yillarin, savasin ilk dénemleri olmasi, bu
durumun nedeni olarak gosterilebilir. Baska bir deyisle, 1939 ve 1942 yillar arasi

dénem, Il. Dinya Savasi’nin baslangig yillari oldugundan, bu zaman diliminde savas
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suclarina dair bilgiler yeni yeni agiga ¢ikmistir. Dolayisiyla, donemsel kosullar g6z
onunde bulunduruldugunda bu suglarin haber konusu yapilmasi ¢ok da mumkudn
gb6zukmemektedir. Savas sugu (war crime), genel olarak her turlu kuralsizligin kural
olarak gorulmesi sonucu olusan ve Michael Walzer'in altini ¢izdigi “jus in bello”
ilkesinin (savagsin adil idaresi) taraflardan biri ya da her ikisince savas repertuarindan
ctkariimasi sonucu insanlik aleyhine igleyen yikici eylemdir. Il. Dinya Savagi da tarifi
zor siddet eylemlerinin yogunluk gosterdigi savaslardan biri olmustur. NYTde de
Ozellikle savagin sonlarina dair, Hitler Almanyasi’nin Avrupali Yahudilere yonelik
yaptiklarini savas sugu baglaminda degerlendiren igerikte haberlere ve kose
yazilarina yer verildigi gorulmektedir. Savasin insanlik adina biraktigr agir bilanco,
savasin bitimine degin yapilan haberlerlerdeki yogunluktan da anlasiimaktadir. Ote
yandan, NYTde savas sucu ile ilgili haber sayilarinda, en yuksek seviyeye ulastigi
1945 yilindan sonra giderek azalan bir seyir s6z konusudur. Bu durumun nedeni
olarak, savaslar slresince olan bitenden sorumlu aktérlerin savas sugu sinifina danhil
olabilecek eylemlerine dair kamu yarari tasiyan kanitlari gizlemesi gosterilebilir.
CunkU bu denli baylk savaslarin ardindan sorumlular, olanlara dair sorumluluk kabul
etmezler ya da etseler bile bu durumu savas kosullarinin getirdigi zorunluluk haliyle
aciklamaya calisirlar. Dolayisiyla savasin aktorlerince olan bitenlere dair strdurtlen
sessizlik ortaminda haber kaynagindan bilgi almak ve haber yapmak neredeyse

imkansiz hale gelmektedir.
insanllga Karsi Suglar (Crimes Against Humanity)
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Sekil 4. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “insanliya Karsi Sug” (Crimes Against Humanity) Haber Sayisi

insanhiga karsi suclar (crimes against humanity); normal zamanlar veya savas

sirasinda sivil halka yonelik girigilen oldurme, soykirim, kolelestirme ve surgun gibi
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suglari ifade etmektedir (Dag, 2004: 119). Bu tanim ayni zamanda insanliga karsi
suclarin, sadece savas doneminde degil baris doneminde de islenebilecek suglar
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla bu, insanliga karsi sug tipini savas sugundan
ayirt etmektedir. CUnku bilindigi Uzere savas sugu sadece savas sirasinda su¢ teskil
eden eylemlerin islenmesi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan, sadece sivil halka
yonelik olarak islenen bir su¢ olarak sinir gizilmesiyle savas sugundan ayrilan
insanliga karsi suglar, dogal olarak soykirim sugunun da atasi olarak kabul edilebilir.
insanh@a kargi sugun tanimina yénelik bu bilgiler, NYT izerinden yapilan arastirma
sonucu elde edilen verilerle de 6rtismektedir. Verilere gore, savasin basladigr 1939
yilindan sonlandigi 1945 yilina kadar NYTde insanliga karsi suga iligskin herhangi bir
habere rastlanmamigtir (bkz. Sekil 4). Haberler 1945 yilindan itibaren yapiimaya
baslanmis olup, 1947 yilinda en ylksek orana ulagsmistir. Bu yildan sonra azalmaya
baslamasinin nedeni olarak ise gundemin soykirim kavrami tartismalari etrafindan

sekillenmig olmasi gosterilebilir.

Irksal Yok Etme (Racial Extermination)
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Sekil 5. 1939-1949 Yillar Arasi NYT “Irksal Yok Etme” (Racial Extermination) Haber Sayisi

NYTde irksal yok etme (racial extermination) baglaminda haberler, 1945 yiliyla
birlikte (yani savasin sonlanmis oldugu dénemde) yodunlasma sirecini yasamaya
baslamistir (bkz. Sekil 5). Irksal yok etme sucu da tipki insanliga karsi suclar da
oldugu gibi, sivil halka yonelik islenen bir sug tipidir. Irksal yok etme de amaglanan,
bir irkin tim Uyelerinin ortadan kaldiriimasidir. 1l. Dinya Savasi’'nda Hitler
yonetiminin Avrupali Yahudilere yonelik sistematik siddeti ifade edilmeye calisilirken
siklikla irksal yok etme tabiri kullanilmistir. Ote yandan, NYTnin savas siresince

Avrupali Yahudilerin durumuyla ilgili sessiz kalmasinin nedeni, daha Once de
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belirtildigi gibi Ochs yonetimi altindaki NYTnin Yahudilerin durumuna yonelik izledigi
ideolojik yaklasim gosterilebilir. Bu baglamda, savasin nedenleri Uzerinden yapilan
sorgulama sonucu olusan Yahudi kimligi ve irkinin hedef alindigina dair farkindalik
haber sayilarina da yansimis olup, NYT, 1948 yilinda bu konuya iliskin en yuksek
haber sayisina ulagmigtir. 1948 vyilinda Insan Haklari Evrensel Bildirgesi'nin
imzalanmis olmasi da NYTnin yaptigi bu haberlerle slUrece katki sundugunu

kanitlamak agisindan anlamli gérilmektedir.

Kitlesel Kiyim (Mass Destruction)
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Sekil 6. 1939-949 Yillari Arasi NYT “Kitlesel Kiyim” (Mass Destruction) Haber Sayisi

Kitlesel kiyim (mass destruction), belirli bir irksal kimlige sahip grubun tim Gyelerini
ortadan kaldirmaya yonelik gerceklesen toplu imha surecidir. Irksal yok etme
eyleminde oldugu gibi bu sug¢ tipinin olustuguna dair kanitlar da genellikle savas
sonrasinda kurulan mahkemeler ve tanikliklar sonucu belgelenmektedir. Kitlesel
kiyima dair NYT haber grafiginde de goéruldiagu lGzere (bkz. Sekil 6), bu anahtar
kelime ile yapilan argiv taramasi ilk haberlerini 1942 yilindan itibaren vermektedir.
1948 yilinda ise en ylksek haber sayisina ulasiimaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi
gibi 1948 vyili, Il. Dinya Savasrnin biraktigi insanlik adina blyidk enkazin BM
nezdinde kurulan komisyonlar egliginde kaldiriimasina yonelik ¢abalarin yogunlastigi
ve ayni zamanda enkazin olusmasina neden olan su¢ eylemlerine dair hukuki

guvencenin saglandigi yildir.
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Uluslararasi Sug (International Crime)
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Sekil 7. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Uluslararasi Sug” (International Crime) Haber Sayisi

[I. Dinya Savasi, yeni su¢ metotlarinin uygulandigi bir savas olarak tarihe gegmistir.
Ulus-devlet anlayiginin ylkselmesine paralel olarak fasist rejimlerin Avrupa
Ulkelerinde bir bir iktidara gelmeleri, herhangi bir savas durumunda hukukun
rahatlikla ihlal edildigi bir iklimi beraberinde getirmistir. Bu durum ise insanlik aleyhine
yeni siddet tiirlerinin ortaya ¢ikmasini sonuglamistir. Ozellikle savas sonrasi yapilan
arastirmalar, Nazi yonetiminin Yahudi nifustan kurtulmak igin teknolojik araglardan
da yararlanarak hentiz adi konmamis sug¢ eylemlerine basvurmus oldugunu ortaya
koymustur. Nazi ydnetiminin uygulamis oldugu bu yeni sug tiplerinin adinin
konmamis olmasi ve bu siddet eylemlerinin farkli bir ulusa yoénelik olmasi, bu sug¢
tiplerinin uluslararasi sug (international crime) kavrami semsiye altinda toplanmasini
sonuglamistir. NYT arastirmasinda da bu yeni su¢ metotlarinin uluslararasi sug¢
kavramiyla haberlestirildigi haber sayilarini gbsteren oranlar, Sekil 7’de
gorilmektedir. S6z konusu anahtar kelimeye dair en fazla haberin 1946’da yilinda
yapilmig olmasi, tartigilan yeni sug tipolojilerinin henlz bir zihinsel semaya
oturtulamamis olmasi ile agiklanabilir. Yani savag bitimiyle baslayan donem, savasta
olan bitene dair tartismalarin en yogun yasandigi donemdir. Dolayisiyla, hentz adi
konmamis bu su¢ metotlarinin genel bir uluslararasi su¢ kavrami Uzerinden

aciklanmaya caligilmasi muhtemeldir.
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Niirnberg Durugmalari (Nuremberg Trials)
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Sekil 8. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Nurnberg Durusmalar1” (Nuremberg Trials) Haber Sayisi

Nurnberg Mahkemeleri, Il. Dinya Savasi ardindan Almanya’nin Nurnberg sehrinde
savasin sorumlulari olarak goérulen Nazi liderlerinin yargilanmasi icin kurulan
mahkemedir. Yargilamalar sonucu 22 Nazi subayindan 11 idam edilmistir.
“‘Nuremberg Trials” anahtar kelimesi ile yapilan haber taramasinin yansitildigi sekil
8'den de anlasilacagi Uzere davalarla ilgili haberler, 1945-1949 vyillari arasinda
yogunlagmaktadir. Ozellikle 1946 ve 1947 yillari, haberlerin en yiiksek sayida oldugu
yillar olmustur. Clnkd bu yillar ayni zamanda yargilamalarin —gerek diinya kamuoyu

ilgisi gerekse de yargilama sureci olsun— en yogun yasandigi yillardir.

Savas Sugu Mahkemesi (War Crime Court)
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Sekil 9. 1939-1949 Yillar Arasi NYT “Savas Sugu Mahkemesi” (War Crime Court) Haber Sayisi

Savaglar, taraflar acisindan cogunlukla telafisi pek mumkin olmayan enkazlar

biraktigindan, bitimiyle birlikte savasin ¢ikmasina sebep olanlarin sorumsuzluklarinin
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ve adil olmayan eylemlerinin cezasini gekmeleri igin yaptirimlarla desteklenmis “ad
hoc”'® mahkemelerin kurulmasini gerektirir. Il. Dinya Savas’'da savas sugu
isleyenlere yonelik Savas Suclari Mahkemesi'nin kurulmasini sonuglamistir. Savas
Suclari Mahkemeleri, esasinda Eski Yugoslavya ve Ruanda’daki katliamlar i¢cin BM
Guvenlik Konseyi tarafindan kurulan ve savaslara iligkin uluslararasi yasa ihlallerini
yargilayan mahkemelerdir (Dag, 2004: 449). Bu mahkemelerden 6nce kurulan savas
suclari mahkemeleri ise ulusal dizeyde mahkemelerdir. Sekil 9°da, NYT'nin savas
sonrasi mahkeme kurulmasi yonunde BM nezdinde yapilan girisimlere dair yaptigi
haberlerin yillara gore orani verilmektedir. Buna gore, savagin sonlandigi 1945 yil,
savas sucu mahkemesi kurulmasina dair en fazla sayida haberin yapildigr yil

olmustur.

Uluslararasi Yargi (International Tribunal)
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Sekil 10. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Uluslararasi Yargl” (International Tribunal) Haber Sayisi

[I. Dinya Savasi suresince uygulanan siddet eylemlerinin tekrarinin 6nlne
gecilmesinin istenmesi ve bu eylemlerden sorumlu aktorlere gerekli yaptirimlarin
uygulanmasi geredi etrafinda sekillenen fikirler, uluslararasi toplumu harekete
gecirmis ve yapilan tartismalar sonucu bir uluslararasi mahkeme kurulmasi fikri 6n
plana ¢ikmistir. NYT arastirmasinda da bu mahkemenin kurulmasina dair yapilan
haberler “international tribunal” ve “international court” anahtar kelimeleri ile

taranmigtir. “International tribunal” anahtar kelimesi ile taranan haberlerin yillara gore

'8 Sozllikte gegici, bir defaya mahsus ve belirli bir olaya 6zgiin Latince bir kelime olarak tanimlanan
“ad hoc” kavramsal baglamda ise, belirli bir mekanda ve zaman diliminde belirli bir olaydan kaynakli
olusan suglarin yargilanmasi amaciyla kurulan mahkemeleri tanimlamak igin kullaniimaktadir (Beyazit,
2011: 311).
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dagilimlarini gosteren Sekil 10’da, en fazla haber sayisina 1945 ve 1946 yillarinda

ulasildigi anlagiimaktadir.

Uluslararasi Mahkeme (International Court)
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Sekil 11. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Uluslararasi Mahkeme” (International Court) Haber Sayisi

‘International court” anahtar kelimesiyle taranan haberlerin oransal durumunu
goOsteren Sekil 11°de, haber sayilarinin 1944 yilindan baslayarak 1946 yilina kadar
artan bir akis izledigi gézlemlenmektedir. 1946 yilindan itibaren ise haber sayilarinda
g6zlemlenen bir azalma s6z konusudur. Bu durum, uluslararasi toplumun soruna
daha ¢ok uluslararasi bir sdzlesmeyle ¢6zim bulma arayigsinda oldugu ve gundemin

bu yonde seyrettigi varsayimi tuzerinden okunabilir.

“Savas”, “insan haklar1”, “Kanun ve Nizam” ve “Ortak Giivenlik”

Cercgeveleri

Siniflandirilan haberlerin, haber c¢ergeveleri baglaminda yillara gbére oransal

dagilimini gosteren sekillerin yorumlarina bu bolumde yer verilmektedir.
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Savas Cercgevesi (War Frame)
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Sekil 12. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Savas Cercevesi”’ (War Frame) Haberleri

II. Dinya Savasi’na bir anlamda Hitler siddetine kargi uluslararasi toplumu harekete
gecirme cagrilari neden olmustur. Cunkd Hitler yonetiminin Ozellikle Avrupali
Yahudilere yonelik sinir tanimaz siddeti, insanlik adina tamiri mimkin olmayan
sonuclar dogurmaya baslamis ve bu siddet; savas sugu (war crime), uluslararasi sug
(international crime) ve kitlesel kiyim (mass destruction) gibi birgok sug tlrtyle anilir
olmustu. Dolayisiyla yukarida sayllan sug¢ tlrleri, savas c¢ergevesi altinda
degerlendiriimis olup, bu cergeveye ait haber sayilarina Sekil 12’de yer verilmistir.
Sekilde gorllecegi Uzere savasin son donemlerine dogru haber sayilarinda giderek

artis gosteren bir oran s6z konusudur.

insan Haklan Gergevesi (Civil Rights Master Frame)
120
100
80
60
40
20

1939 1940 1941 1942 1943 1944 1945 1946 1947 1948 1949

insan Haklarn Gergevesi

Sekil 13. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “insan Haklar Cercevesi” (Civil Rights Master Frame)

Haberleri
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Insan haklari gergevesi altinda ise soykirim (genocide), Raphael Lemkin, insanliga
karsi sug (crimes against humanity) ve irksal yok etme (racial extermination) anahtar
kelimeleri siniflandinimistir. Bu c¢ergeve altindaki, 1939-1949 vyillari arasinda
yayimlanmig toplan haber sayisi Sekil 13’te gosteriimektedir. Sekilden de
anlasilacagl Uzere insan haklari ¢ergevesine dair NYTnin haberleri 1945 yilindan
baglayarak 1949 yilina kadar devam etmektedir. Bu gergeveye ait haberler en fazla
1948 yilinda yogunlagsmaktadir. Bunun nedenlerinden biri olarak, savas sonrasi BM
catisi altinda baslayan insan haklari tartismalarinin, 1948 insan Haklari Evrensel
Bildirgesi’'nin kabuline dek olan sure zarfinca gundemi mesgul etmesi olarak

gOsterilebilir.

Kanun ve Nizam Cercgevesi (Law and Order Frame)
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Kanun ve Nizam Cercevesi

Sekil 14. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Kanun ve Nizam Cercevesi” (Law and Order Frame) Haberleri

Soykirim yasaginin uluslararasi norm olarak kabul slrecine dair yapilan NYT arsiv
arastirmasinda gozlemlenen, oncelikle bozulmus olan uluslararasi toplumsal dizenin
yeniden saglanmasina yonelik ve genellikle BM c¢atisi altinda bir yargi
mekanizmasini devreye sokmaya calisan c¢abalari bildiren haberlere yer verilmesi
olmustur. Bu baglamda yapilan haberlere bakildiginda bu c¢abalarin savas sugu
mahkemesi (war crime court), uluslararasi mahkeme (international court),
uluslararasi yargi (international tribunal) ve Nurnberg Durusmalari (Nuremberg
Trials) olmak Uzere savastan sorumlularin cezalandirilmasina dair caydiricilik igceren
yargli mekanizmalari etrafinda sekillendigi goértlmektedir. Dolayisiyla, “kanun ve
nizam” ile “ortak guvenlik” haber cercevelerinin altina bu anahtar kelimeler dahil

edilmistir.
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Ortak Giivenlik Cergcevesi (Common Security Frame)
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Sekil 15. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Ortak Glvenlik Cergevesi” (Common Security Frame)
Haberleri
NYTnin 1939-1949 yillari arasini baz alan bu haber gergeveleri siniflandirmasina
dahil edilen haber sayilarina bakildiginda, uluslararasi toplumda ortak guvenlik ile
kanun ve nizami saglamaya yonelik yapilmis en ylksek haber sayisina 1946 yilinda
erisiimekte olup, bu oran 1944 yilindan itibaren artan bir ivme sonucu yakalanmigtir.
Bunun nedeni olarak, savasin son yillarindan BM’nin kurulusuna olan slrece kadar
uluslararasi aktorlerin insancil hukuk nosyonlariyla sekillenmis yeni bir dinya
dizeninin kurulmasina yodnelik c¢abalari gosterilebilir. Bu baglamda 1945 Yalta
Konferansi sireci; Il. Dinya Savasi’nin biraktigi enkazin toparlanarak, baris
uzerinden sekillenen bir dinyanin insasina yonelik atilmis ilk adimlardandir. Donemin
ABD Baskani Franklin D. Roosevelt, BM’'nin kurulmasina buylk énem vermisti;
¢lnkl ona goére, savas sonrasinda Amerikan kuvvetlerinin Avrupa’da kalmasina
Amerikan kamuoyu razi olmazdi. Bu nedenle, ABD’nin savastan sonra Avrupa’dan
cekilmesini mesrulastiracak bir ortam saglanmaliydi. Bu ortamin saglanabilmesi sarti
ise barigl etkili bir sekilde koruyacak bir milletlerarasi teskilatin kurulmasina bagh
gorilmekteydi (Armaoglu, 1993: 399). Dolayisiyla uluslararasi toplumun bu
tartismalarla dolu gindemi disundldtugunde, Sekil 14 ve 15’te, 1944 yilindan itibaren,
Ozellikle Avrupa’da ortak guvenlik ile kanun ve nizami saglamaya yonelik haber

sayilarinin 1946 yilina degin olan istikrarli yukselisini anlamak kolay olacaktir.
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Haber Cercgeveleri Karsilagtirma (Comparing News Frames)
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Sekil 16. 1939-1949 Yillari Arasi NYT “Haber Cerceveleri Karsilastirma” (Comparing News Frames)

Sekil 16 ise dort haber gergevesinin 1939-1949 yillari arasindaki haber dagilimini
gOstermektedir. Dort olmasi gerekirken ¢ farkli renkte analiz gubugunun
gorunmesinin nedeni, “kanun ve nizam” haber cergevesi ile “ortak guvenlik” haber
gercevesinin ayni anahtar kelimeleri (War Crime Court/Savas Sugu Mahkemesi,
International Court/Uluslararasi Mahkeme, International Tribunal/Uluslararasi Yargi
ve Nuremberg Trials/Nirnberg Durusmalari) icermesidir. Ote yandan sekilde
gorulecegdi Uzere, savas sonrasi ilk donemi gosteren yillar; “savas”, “kanun ve nizam”
ile “ortak glvenlik” ¢erceveleri altinda yer alan haberlerin artisa gectigi ve en yuksek
seviyeye ulastigi dénem olmustur. Savasin sona erdigi 1945 yilindan itibaren ise
insan haklari g¢ergevesi altinda siniflandirilan  haberlerde artis  oldugu
gbzlemlenmekle birlikte bu artisin, Soykinm Sézlesmesi’nin ve Insan Haklari

Evrensel Bildirgesi’nin imzalandigi 1948 yilina dedin suregeldigi anlagiimaktadir.
Sonug

Kuguradi’'ye gore (2016: 154) bir durum hazir ortada durmaz; ancak adi konunca
belirli bir durum olur. Kavramsallagincaya kadar adi konmamis belirsiz bir durum
mahiyetinde bulunan soykirnm da ancak, adinin konmasina yonelik konsensus
saglanmasi ve yasaklanmasi yonunde kamuoyu olugmasi sonucu kuresel boyutta
kabul goren bir norm halini alabilmigtir. Medya ise s6z konusu surecte, haberlere
cergeveler uygulayarak ve/veya hedef kitle de bilissel dlizeyde var olan cgergevelerle
baglanti kurarak kamuoyu olusumuna katki sunmaktadir. Calismada vyapilan

cerceveleme analizi sonucunda NYTnin, soykirim yasagi normunun gerekililigi,
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uluslararasilagmasi ve igsellestiriimesi hususunda toplumsal kabul gérme, konsensus
saglama ve kamuoyu olusturma islevleriyle norm olusum surecinde 6nemli bir kitle
iletisim araci oldugu goralmastar. Bu durum ayni zamanda, haber cercevelerinin

norm olusum surecinde Ustlendigi roli gostermesi agisindan énemlidir.

Onceki calismalarda sinanmis cergeveler (izerinden —Blum-Kulka ve Liebes
1993’ten “kanun ve nizam” ile “savas” c¢ergeveleri; Doug McAdam 1994’ten “insan
haklar1” gergevesi; ve David S. Meyer 1995'ten “ortak glvenlik” gercevesi— yapilan
siniflandirma dogrultusunda elde edilen bulgular degerlendirildiginde, NYTnin —
incelenen donemdeki yayin politikasina uygun olarak— insan haklari nosyonundan
tureyen ve evrensel toplum idealiyle 6zdeglesen soykirim yasagi normu olugsumuna,
yaptigl haber sikligi ve igerigiyle pozitif anlamda katki sagladigi anlasiimaktadir.
Ayrica, NYTnin soykirim yasagi normunu genel olarak kozmopolit bir yaklagim
benimseyerek haberlestirdigi sdylenebilmektedir. Clnkd NYT soykirim yasagini,
sahipleri Yahudi olmasina ragmen, Yahudilere uygulanan sistematik siddet Gzerinden
biriciklestirmemis ve ilgili sUregte yapmis oldugu haberlerde klasik Reformist
Yahudilik anlayisin —Leffin ¢alismasinda gazetenin sahiplerince benimsendigini ve
uzun yillar gazetenin politik vizyonuna rehberlik ettigini vurguladigi— gerektirdigi
tarafsizlik nosyonuyla hareket etmistir. Haberler ¢ogunlukla, soykirim kavraminin
mucidi olan Raphael Lemkin’in kavramin dogusuna dair serlvenine atifta bulunularak
ve cesitli tartismalara yer verilerek yapilmistir. Dolayisiyla NYT, soykirim yasagi
normunun olugum surecinde, okurlari ile genel olarak evrensel degerler gercevesinde

baglanti kurmustur.

Norm olusum sureci genel olarak uluslararasi iligkiler disiplini icerisinde
konumlandigindan, bu c¢alismanin 6nemi de soykirim yasaginin igsellestirilerek
uluslararasi bir norma dontsmesi sirecinde NYTnin kamuoyu olusturarak surece
dahil olup olmadigi sorusunun cevabini ne Olgude Kkarsiladigi Uzerinden
degerlendirildiginde anlam bulacaktir. Benzer bir calismada Lee Ann Fuijii (2004: 99-
113), Ruanda O&rneklemi Uzerinden soykirrmin Ruanda toplumunda belirli
baglamlarda kabul edilebilir ve mesru bir eylem bicimine atif yapan norm olarak
algilanmasi icin medyanin nasil kullanildigini analiz etmistir. Calismada Fuijii'ye gore
soykirim yapilmasini destekleyen liderler, soykirim eyleminin sadece mesru degil
ayni zamanda kaginilmaz olarak gorilebilecegi normatif bir ortami algi temelinde

donusturmek zorundaydilar. Yani, soykirim yapmayi destekleyen bir norm, bir tehdit
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karsinda ne yapilmasi gerektigine dair agik bir klavuz olabilirdi. Ancak, soykirim
yasagl normu ile gelisen yeni bir norm olusturmak, beceri ve ustalik gerektiren bir
durumdu. Calismaya goére soykirimin normal goruldugu normatif bir dizende
soykirim mesajini her yere yaymak, mesajin 6zinu vermek ve soykirim mesajinin
yakinhgini eski suphecileri yeni inananlar haline getirecek dizeye ylkseltmek
atilacak temel adimlar olmustur. Ruanda’da ¢6zimu soykirim olarak gorenlerin
mesajlarini yaymalari i¢in ise en onemli ara¢ medya —o0zellikle radyo— olmustur.
Ayrica medyanin, dinleyicilerin olaylara iligkin algilari Gzerinde gucli bulundugu ve
s6z konusu algilan cerceveleme ve gundem belileme teknikleriyle kontrol ettigi
belirtiimektedir. Medya yoluyla olusan bu kontrolli ortam sayesinde soykirimci
zihniyetin, insanlari soykirirm kampanyasina katilmalari i¢in normatif bir cerceve
olusturabildikleri ve sonug olarak insanlarin dogru ve gergek olduguna inandiklari
seylere gore hareket ettikleri ifade edilmektedir. Dolayisiyla ¢alismaya gore, insanlar
belirli  kosullar altinda belirli bilgi turlerine ve kaynaklarina bagimli ve
savunmasizlardir. Bu nedenle, genel olarak asirilik yanlisi medyanin bir soykirim
normunun olusturulmasinda oynadigi rol géz ardi edilemez. Bagka bir ifadeyle,
soykirimi destekleyenler soykirrm mesaijlarini tarihsel terimlerle gerceveleyerek ve
hikdyeyi medya yoluyla yayarak soykirrm mantigi olusturmayi basarmislardir.
Dolayisiyla her iki galisma agisindan da degerlendirme yapmak gerekir ise amag,
kitle toplumu algisinda soykirim yapilmasi veya yasaklanmasi yonunde bir normun
kabuline dair kamuoyu olusturmak olacak ise medya bu amacin gergeklestiriimesi

hususunda kullanilacak belki de en énemli arag olabilir.

Bu calismada da NYT'nin, —Fijii’'nin calismasindaki strece benzer olarak— dogru
ve gerekli olduguna inanilan norma yonelik toplumsal algi olusumunda ve soykirim
yasaginin yeni bir norm olarak igsellestirimesinde 6nemli rol oynadigi ortaya
konmustur. Ote yandan, soykirim yasaginin BM'de kabul edilen bir sdzlesmeyle
uluslararasi bir norm olarak ig¢sellestirildigi hatirlandiginda, normun kabull yonunde
taraf olan diger BM uUye ulkelerinin s6z konusu doénemdeki yayin organlariyla
yapilacak kiyaslamali bir analiz, muhtemeldir ki daha kapsamli ve etkili sonuclar
saglayabilir. Dolayisiyla, bu baglamda yapilacak bir ¢alismanin, medyanin norm
olusum surecindeki kamuoyu olusturma rolini daha net ortaya koyacagi

dusunulmektedir.
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