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OZET

Bu arastirmanin amaci, Web 2.0 degerlendirme araclarindan biri olan Google Formlar uygulamas ile ilgili
ilkokul 6grencilerinin ve 6gretmeninin goriislerini belirlemektir. Bu dogrultuda Google Formlar uygulamasi
sosyal bilgiler dersinde kullanilmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu Sanliurfa’nin Haliliye ilgesinde bir
devlet ilkokulunda 4. smifta okuyan 17 6grenci ve 1 ilkokul 6gretmeni olusturmaktadir. Calismada nitel ve
nicel arastirma yontemi kullanilmis olup &grencilerden ve 6gretmenden agik uglu ve kapali uglu anket formu
ile gortis alimmugtir. Nitel verilerinin analizi i¢in betimsel analiz teknigi kullanilmigtir. Nicel veriler ise SPSS
programit ile analiz edilmistir. Arastirma sonuglar1 incelendiginde gretmenin ve 6grencilerin Google Formlar
uygulamasini genel olarak begendikleri ortaya c¢ikmustir. Ogrenciler Google Formlar uygulamasinda
begendikleri yonlerini uygulamanin eglenceli olmasi, anlamli olmasi, giizel olmasi, ilgi c¢ekici olmasi,
Ogretici olmast, bilgilendirici olmasi, 6grenmede kalicilig arttirmasi, kullanish olmasi, resimlerin yer almasi,
doniit almabilmesi ve sorularin kolay cevaplanabilmesi olarak belirtmislerdir. Ogretmen uygulamada genel
olarak begenmedigi bir yoniiniin olmadigini ifade etmistir. Ayrica O6gretmen uygulamanin her ortamda
kullanilmasini ve yayginlastirilmasini istemektedir.

Anahtar Kelimeler: 6l¢me, degerlendirme, web 2.0 araglari, google formlar

TEACHER AND STUDENT OPINIONS ON THE EFFECTIVENESS OF WEB
2.0 ASSESSMENT TOOLS IN PRIMARY SCHOOL

ABSTRACT

The purpose of the research is to determine the usability of Google Forms, one of the Web 2.0 assessment
tools, in primary school. The Google Forms application was used in social studies. The study group of the
research consists of 17 students studying in fourth grade and 1 primary school teacher in a public primary
school in Haliliye district of Sanliurfa. Qualitative and quantitative research methods were used in the study
and opinions were received from the students and teachers with an open-ended and closed-ended
questionnaire. Descriptive analysis technique was used for the analysis of qualitative data. Quantitative data
were analyzed with the SPSS program. As a result of the research, it was revealed that teachers and students
generally liked Google Forms. When the results of the research were examined, it was concluded that
teachers and students generally liked Google Forms. The students stated the aspects they liked in the Google
Forms as being fun, meaningful, beautiful, interesting, instructive, informative, increasing permanence in
learning, being useful, taking pictures, getting feedback and answering questions easily. The teacher stated
that there was no aspect in practice that she generally disliked. In addition, the teacher wants the application
to be used and expanded in every environment.
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GIRIS

Egitim, bireyde istendik davranis meydana getirme siirecidir. Bu siireg, agik bir sistem olan
egitim sisteminin, etkili bir sekilde olusmasiyla hedefine ulagmaktadir. Bireyleri gelisen ve
degisen diinyaya, hayata hazirlayan ve egitim sistemini uygulamaya donik hale getiren,
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egitim programidir. Hedef, egitim yasantilari, igerik ve 6lgme ve degerlendirme egitimin
boyutlarindandir (Semerci, 2007). Olgme ve degerlendirme faaliyeti ile dgrencinin gdstermis
oldugu cabalart hakkinda olumlu ya da olumsuz bildirimler verebilir ve bu sayede
ogrencilerin eksikligini gérmesini saglayarak eksiklikleri hakkinda ona daha etkili rehberlik
yapma sans1 kazanmanin yaninda kullanilan yontemleri, 6grenme 6gretme ortamini olumsuz
yonde etkileyecek faktorlerin tespitinin yapilmasina olanak saglar (Yilmaz, 1996, s.25).
Egitimde 6l¢me ve degerlendirme yapmanin bir amaci vardir. Programda belirtilen hedeflerin
gergeklesmesi ve egitim programinda istenen basari diizeyinin belirlenmesi Onemlidir.
Bireylerin basarilart 6lgme ve degerlendirme faaliyetleriyle her ne kadar oOlciilse de temel
hedef degisen sartlar icerisinde egitim programlarim1 canli tutmaktir (Karadiiz, 2009).
Egitimde 6l¢gme ve degerlendirme yapmanin bir diger amaci farklar1 gorebilmektir. Bireyin,
egitimin bagindaki durumu ile sonundaki durumu arasindaki fark yapilan islemin verimliligini
meydana cikarmaktadir (Turgut, 1990). Olgme ve degerlendirme, geleneksel ve alternatif
Olcme ve degerlendirme olarak ikiye ayrilmaktadir. Geleneksel 6lgme degerlendirmede amag
belli ozelliklere sahip olma durumuna gore 6grencileri siniflandirmaktir. Alternatif 6lgme
degerlendirmede ise ama¢ Ogrenenin Ogrenme-0gretme siirecinin neresinde oldugunu
belirlemektir (Senel Coruhlu, Er Nas ve Cepni, 2009).

Gilinlimiizde bilginin internet lizerinden paylasiminda yeni bir yol olarak goriilen Web 2.0
terimi ise ilk kez 2003 yilinda O’Reilly Media tarafindan ortaya ¢ikmistir (Karaman, Yildirim
ve Kaban, 2008). Web 2.0; Web’in statik yapidan dinamige gectigi, kullanicilarin aktif olarak,
baskalariyla paylasim, etkilesim ve is birligi i¢inde icerik olusturdugu kullanimi kolay, agik
ve 0zgiir bir platformdur (Tavluoglu, 2013).

Sosyal medya araclar1 olarak da bilinen Web 2.0 teknolojileri uygulamalarinda igerigi bireyler
belirleyerek stirekli bu uygulamalar iizerinden etkilesim kurarak zaman ve mekan sinirlamasi
olmaksizin paylasimin, etkilesimin ve tartigmanin esas oldugu bir iletisim olanagi
sunmaktadir (Erkul, 2009). Ayrica Web 2.0 araclari, belli bir diizeyde bilgisayar
okuryazarligina sahip kullanicilarin igerik iiretip paylasabildikleri uygulamalardir (Mete ve
Batibay, 2019).

Sosyal yazilimlar olarak da adlandirilan Web 2.0 araglarn web okurlugundan web
okuryazarligina doniisiimii beraberinde getirmektedir. Internet, bilginin hazirlanip iletildigi ve
hazir bilginin tiiketildigi bir ortam olmaktan ¢ikip, icerigin katilimcilarla birlikte tretildigi,
paylasildig, birlestirildigi ve transfer edildigi bir platforma dontigmektedir (Horzum, 2010).
Ogretmenler Web 2.0 araglarindaki ¢esitlilik sayesinde mekan ve zaman konusunda
ozgiirlesebilmektedir. Bu durum ogretmenlerin bilgiyi daha kisa bir zaman diliminde
verebilmesini ve vakit kaybini en az seviyelere cekip kalan zamam farkli etkinliklerde
degerlendirebilmesine imkéan tanimaktadir (Kaynar, 2019). Ayrica sinifta Web 2.0 araglarini
kullanmak basaril1 bir tecriibe ve fark yaratmaktadir (Crane, 2012). Son zamanlarda egitimde
kullanim1 yayginlasan Web 2.0 araglar1 arasinda yer alan dijital degerlendirme araglar
ogrencilere bilgisayar, tablet, cep telefonu vasitasiyla yoneltilen sorulara cevap verme firsati
sunmaktadir (Yilmaz, 2017).

Web 2.0 araglarindan olan Google Formlar uygulamasi Google Dokiimanlar, Google E-
Tablolar ve Google Slaytlar ile birlikte gelen bir anket uygulama aracidir. Bu uygulama
kullanilarak ¢esitli temalarla farkli tiirde anket sorular1 hazirlanabilmektedir. Ayrica, daha
sonrada yanitlart analizleri ile goriilerek tamamen ticretsiz kullanim sunan ¢evrimici bir form
ve anket olusturma programi halini alabilmektedir (Google Formlar, 2020). Google Formlar
bulut tabanli belgeler olusturarak kullanicilarin  veri toplama formlarmi birlikte
olusturmalarina olanak tanimaktadir (Hsu ve Wang, 2017). Google Formlar ¢esitli sablonlar
farkl1 renk ve yazi tipi temalariyla kullanicilarin anketlerini olusturmasini saglamaktadir
(Turner, 2019).

Google Formlar araciligiyla gonderilen yanitlar, otomatik olarak web tabanli bir e-tabloda
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toplanmaktadir. Bu yanitlar ¢evrimic¢i olarak goriintiilenebilmekte ve Microsoft Excel gibi
elektronik tablo yazilimina aktarilabilmektedir. Boylece kolay veri analizi saglanmaktadir
(Djenno, Insua ve Pho, 2015). Egitim silirecinde Google Formlar degerlendirildiginde bu
uygulama ile hazirlanan sorular ders 6ncesinde Ogrencilere uygulanmasi ile 6grencilerin 6n
bilgileri harekete ge¢cmektedir. Eger sorular dersin degerlendirme asamasinda kullanilirsa
ogrencilerin 6grenme diizeyleri dl¢iilebilmektedir (Giirleroglu, 2019).

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Ilkokulda Web 2.0 degerlendirme araclarindan olan Google Formlar uygulamasinin
kullanimin1  belirlemeyi amaglayan bu ¢alismada nitel ve nicel arastirma yontemi
kullanilmigtir. Nitel arastirma, goériisme, goézlem ve dokiiman analizi gibi veri toplama
yontemlerinin kullanilarak olaylarin ve olgularin dogal ortam igerisinde ortaya koyuldugu
arastirmadir (Yildirim, 1999). Nitel arastirmalar, ele aldig1 problemi ve olgular1 yorumlarken
insanlarin onlara ytikledigi anlamlara odaklanmaktadir (Malterud, 2001).

Calisma Grubu

Arastirmanin c¢alisma grubunu 2019-2020 6gretim yili Sanlmurfa ili Haliliye ilgesi’nde yer
alan bir devlet ilkokulunda 4. smifta 6grenim goren 17 o6grenci ve bir simif 6gretmeni
olusturmaktadir.

Veri Toplama Araglan

Uygulama bittikten sonra 6gretmenden agik uclu anket, 6grencilerden ise agik uclu ve kapal
uclu anket ile goriis alinmistir. Google Formlar konusunda goriislerin alindig1 bu anketler sinif
egitimi alaninda 10 yillik tecriibeye sahip olan akademisyenlerden uzman goriisii alinarak
aragtirmact tarafindan hazirlanmistir. Formda ilk olarak ogrencilerin ve Ogretmenin
demografik bilgilerine yer verilmistir. Bu form ile 6grencilerin ve 6gretmenin Google Formlar
uygulamasi konusundaki genel diislinceleri, uygulamada begendikleri ve begenmedikleri
yonler ele alinmis olup 6grencilerden ayrica uygulamayi kullanirken zorlanip zorlanmadiklar
yonler de istenmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada 6gretmen ve 6grenciler ile yapilan agik uglu ve kapali uglu anketten elde edilen
nitel verilerin analizi i¢in betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Doniit alinan veriler
dogrultusunda arastirmaci tarafindan biitiin veriler incelenmistir. Bu veriler ortak cevaplar
dogrultusunda NVivo programi ile kategorilendirilip kodlanarak analiz edilmistir. Nicel
verilerin analizi i¢in ise SPSS programi kullanilmistir.

BULGULAR

Bu béliimde arastirmada elde edilen verilerin bulgular1 ve yorumlar1 yer almaktadar.
Ogrencilerin Google Formlar Uygulamas1 Hakkindaki Gériislerine Tliskin
Ortalamalarla flgili Bulgular

Kapali uclu anket araciligiyla elde edilen 6grencilerin goriislerinin ortalamalar1 Tablo 1°de
verilmistir.
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Tablo 1. Ogrencilerin Google Formlar Uygulamasi Hakkindaki Gériislerine Iligkin
Ortalamalarla Ilgili Bulgular

Madde | Maddeler

No x

1 Google Formlar uygulamasini kolaylikla kullanabildim. 2.70
2 Google Formlar uygulamasini faydali buldum. 2.88
3 Google Formlar uygulamasini eglenceli buldum. 2.70
4 Google Formlar uygulamasini yaptiktan sonra konuyu daha iyi | 2.88

anladim.
5 Google Formlar uygulamasi ilgi ¢ekiciydi. 2.58

Ogrencilerin “‘Google Formlar uygulamasmi kolaylikla kullanabildim.”” maddesi igin

ortalamasi 2.70, ‘‘Google Formlar uygulamasini faydali buldum.”” maddesi i¢in ortalamasi

2.88, ““Google Formlar uygulamasini eglenceli buldum.’” maddesi i¢in ortalamasi 2.70,

““Google Formlar uygulamasini yaptiktan sonra konuyu daha iyi anladim.”” maddesi i¢in

ortalamast 2.88, ‘‘Google Formlar uygulamasi ilgi ¢ekiciydi.”” maddesi i¢in ortalamasi

2.58’dir. Bu dogrultuda 6grencilerin goriislerinin yiiksek oldugu ortaya ¢cikmustir.

Google Formlar Konusunda Ogrenci Gériislerine iliskin Bulgular

Google Formlar uygulamasi hakkinda 6grencilerden agik uglu anket ile goriis alinmistir.
Ogrencilerin Google Formlar konusundaki genel diisiinceleri

Ogrencilerin  Google Formlar uygulamasi hakkindaki genel diisiinceleri “‘eglenceli”’,

“faydalr’’, ‘ilgi ¢ekici’’, “‘iy1’’, “‘Ogretici’’, ‘‘giizel’’, ve ‘‘tesvik edici’’ kategorileri altinda

toplanmistir. Bu kategoriler Sekil 1°de gosterilmistir.

Eglenceli )
Eava — ( Tesvik Edici
ilgi Cekici \ GENEL GORUSLER [ Guzel
B S —— ——
( I ( Ogretici

Sekil 1. Ogrencilerin Google Formlar konusundaki genel diisiinceleri
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Google formlar uygulamasi hakkindaki 6grencilerin genel diisiincelerinden biri eglencelidir.
Eglenceli boyutu ile ilgili olarak bir 6grenci ‘‘Cok eglenceli. (O1)’’ biciminde goriis
belirtirken baska bir dgrenci ‘‘Uygulamay1 ¢ok giizel ve eglenceli buldum. (O16) bigiminde
goriis belirterek bu konuya aciklik getirmistir.

Google formlar uygulamasi hakkindaki bir diger genel diisiince faydalidir. Faydali boyutunda
bir 0Ogrenci ‘‘Google formlar uygulamasi sorularin cevabini hemen &grenmemizi
saglamaktadir. (09)” biciminde goriisiinii ifade ederken baska bir 6grenci ‘‘Derslerde
yardimc1 olmasi ¢ok giizel. (010)” biciminde gériisiinii ifade etmistir.

Google formlar uygulamasi hakkindaki bir diger goriis ise ilgi c¢ekicidir. Bu konuda bir
ogrenci goriisiinii “*Giizel buldum. Eglenceli buldum. ilgi ¢ekici ve oOgreticiydi. (07)”
seklinde belirtirken 1yi kategorisinde baska bir 6grenci goriisiinii ‘‘Ben ¢ok 1yi diisliniiyorum.
Google Formlar uygulamasi ¢ok iyi. (O5)’’ biciminde belirtmistir.

Google Formlar uygulamasi konusundaki bir diger genel diisiincede 6gretici olmasidir. Bu
boyutta bir 6grenci goriisiini ‘‘Google formlar konuyu iyi 6grenmemizi saglamaktadir.
(013)>* bigiminde ifade ederken baska bir 6grenci ise ‘‘Bu uygulama ile dgretmenim siirekli
soru gonderdiginde konulari daha iyi 6grenirim. (O17)”’ bicimindeki ciimleleriyle ifade
etmistir. Ogrencilere gore bir diger diisiince Google Formlar uygulamasimin giizel olmasidir.
Glizel boyutunda bir 6grenci goriisiinii ‘‘Bence ¢ok giizel bir uygulama ben ¢ok begendim.
(O7) bigiminde goriisiinii belirtmistir. Ogrencilere gore bir diger kategori tesvik edici
olmasidir. Bu boyutta bir 6grenci goriislinii ‘‘Uygulama da gonder butonuna bastiktan sonra
dogru ve yanlhslarimi gorebiliyorum. Dogru cevap verdigimde Aferin diye doniit
alabiliyorum. (O17)”’ biciminde ifade etmistir.

Ogrencilerin Google Formlar uygulamasini kullanirken zorlanma
durumlari
Ogrencilerin Google Formlar uygulamasinda zorlanma durumlari ‘‘zorlandim’, *‘biraz

zorlandim’’, ‘zorlanmadim’’ kategorileri altinda toplanmistir. Bu kategoriler Sekil 2’de
gosterilmistir.

Biraz
Zorlandim zorlandim

= o=

ZORLANMA DURUMLARI

|

Zorlanmadim

Konularia ilgili

Sekil 2. Google Formlar uygulamasini kullanirken zorlanma durumlari
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Google formlar uygulamasi hakkindaki 6grencilerin zorlanma durumlarindan biri zorlandim
olarak belirtilmistir. Zorlandim kategorisinde bir 6grenci goriisiinii ‘‘Evet zorlandim. Ama
bazi zamanlar yani ¢ok zorlanmadim. (O7) bi¢iminde ifade ederken baska bir dgrenci ise
““Zorlandim. Ciinkii ¢ok donma oluyor. (O11)* bigiminde ifade etmistir.

Ogrencilere gore bir diger kategori biraz zorlandim olarak belirtilmistir. Bununla ilgili olarak
bir 6grenci ‘‘Evet biraz zorlandim. Telefondan agamadim. (O14)’” olarak agiklarken baska bir
ogrenci ise ‘‘Evet biraz zorlandim. Sorular zordu. (O16)’’ bi¢iminde ifade ederek goriisiinii
belirtmistir.

Baz1 6grenciler Google Formlar uygulamasini kullanirken zorlanmadiklarini belirtmislerdir.
Ogrencilerin bu konudaki goriisleri kolay, islenilen konularla ilgili ve kullamsli olarak
kategorilendirilmistir. Kolay konusunda bir 6grenci ‘‘Zorlanmadim. Ciinkii ¢ok kolaydi.
(09)’’ bigiminde ifade ederek bu konudaki gériisiinii belirtmistir. Sorular islenilen konularla
ilgili kategorisinde bir diger dgrenci goriisiinii ‘‘Hayir zorlanmadim. Isledigimiz konulardan
geldi. (08)”’ olarak ifade ederken kullamish kategorisinde bir baska dgrenci ise goriisiinii
““Hayir zorlanmadim, ¢ok kullanigli bir uygulama telefondan linki tiklayarak hemen
yapabiliyoruz. (O15)”’ olarak belirtmistir.

Ogrencilerin Google Formlar uygulamasinin begenilen yonlerine iliskin goriisleri
Ogrenciler Google Formlar uygulamasi ile ilgili olarak ‘‘eglenceli olmas1’’, ‘‘anlaml
olmas1”’, ‘“giizel olmasi1”’, ‘ilgi (;eklcl olmasi Ogretici olmas1”’, “‘bilgilendirici olmas1™’

ogrenmede kalicilig1 arttirmasi’ “kullanlsh olmas1”’ res1mler1n yer almas1’’ “donut
alinabilmesi’” ve ‘‘sorularin kolay cevaplanabilmesi’’ bigiminde goriisler belirtmistir. Bu
gorisler Sekil 3’te gosterilmistir.

29 (X3

Eglenceli / Anlamh Guzel

Olmasi / \ Olmasi Olmasi

1
Sorularin Kolay - -
Cevaplanabilmesi . llgi Cekici )
\ / - |
Déniit 7 =
“ Altoabflne st e BEGENILEN YONLER > | Siretit
\
> ‘ Olmasi
‘ Resimlerin Yer Bilgilendirici
\ i Olmasi
. _ \ 2 R S L

: Ogrenmede
Kullanish . Kalicihg

\ Olmas ) Arttirmasi
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Sekil 3. Ogrencilerin Google Formlar uygulamasinda begendikleri yénler

Ogrencilerin Google Formlar uygulamasi hakkindaki begendikleri dzelliklerden biri eglenceli
olmas1 ifadesidir. Bu konuda bir ogrenci goriisiinii ‘‘Eglenceli olmasi. (O4)” olarak
belirtmistir. Bir diger begenilen 6zellik anlamli olmasidir. Bu konuda bir 6grenci goriisiini
““Iyi anlatiyor. Google formlar anlamli bir uygulama. (O5)’’ olarak ifade etmistir.

Google Formlarin begenilen 6zelliklerine iliskin elde edilen bir diger goriis glizel olmasidir.
Bu konuda bir dgrenci ‘Begendim. Cok giizel. (010)>> olarak diisiincesini belirtmistir. Ilgi
cekici olmasi 6zelligi Google Formlar uygulamasmin bir diger begenilen 6zelligi olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu konuda bir baska dgrenci goriisiinii *‘Ilgi ¢ekici olmasi, eglenceli olmasi
ve dgretici olmasi. (O7)”” olarak belirtmistir.

Google Formlarin begenilen bir bagka 6zelligi ise 6gretici olmasidir. Bu konuda bir 6grenci
goriisiinii “‘Begendim. Ciinkii ogretici bir uygulama. (O11) olarak ifade etmistir.
Ogrencilere gore bir diger kategori bilgilendirici olmasidir. Bu konuda bir &grenci goriisiinii
““Eglendirici ve bilgilendirici olmasi. (O8) olarak ifade etmistir.

Uygulamanin begenilen bagka bir 6zelligi ise 6grenmede kaliciligr arttirmasidir. Bu konuda
bir baska &grenci goriisiinii ‘‘Ogrenmede kalicilign arttirtyor. (014)” olarak belirtmistir.
Kullanigh olmasi kategorisinde ise bir diger 6grenci goriisiinii ‘‘Linke tiklayinca hemen
sorulart  ¢ozebilmemiz. (O17) olarak ifade etmistir. Google Formlarin begenilen
ozelliklerine iligkin elde edilen bir diger goriis resimlerin yer almast boyutudur. Bir 6grenci
goriislinii “‘Sorularda resimlerin de yer almasi, sorular yanlis ve dogru cevap verdigimizde
dogrularimizi goérebilmemiz. (O15)’* olarak belirtmistir.

Google formlar uygulamasi hakkindaki bir diger begenilen yon doniit alinabilmesidir. Doniit
aliabilmesi kategorisinde bir 6grenci gorlislinii “‘Soruyu yapinca ¢oziimii anladim. O beni
¢ok mutlu etti. (03)’* olarak ifade etmistir. Ogrencilere gore bir diger kategori sorularin kolay
cevaplanabilmesidir. Bu kategoride bir &grenci gorlisiini ‘‘Begendigim yonleri hemen
tiklay1p sorulari kolaylikla cevaplayabilmem. (O2)’’ olarak belirtmistir.

Ogrencilerin Google Formlar uygulamasinin begenilmeyen yonlerine iliskin
goriisleri

Ogrencilerin Google Formlar uygulamasinda begenilmeyen yonler ile ilgili fikirler ‘‘ilgi
cekici olmamast’’, ‘‘cok soru olmasi’’, ‘‘internet zorunlulugu’’, °‘teknik sorunlar’® ve
“‘kullanis zorlugu’’ kategorileri altinda toplanmistir. Bu kategoriler Sekil 4°te gosterilmistir.
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Cok Soru
Olmast
: = S Internet
llgi Cekici \ R ——— Zorunlulugu '
Olmamast )
BEGENILMEYEN YONLER
Kullanis /[ Teknik Sorunlar
Zotlugu

Sekil 4. Ogrencilerin Google Formlar uygulamasinda begenmedikleri yonler

Ogrencilerin Google Formlar uygulamasi hakkindaki begenmedikleri &zelliklerden biri ilgi
¢ekici olmamasi ifadesidir. Bu konuda bir 6grenci gériisiinii *“Ilgi gekici degil. (03)” olarak
belirtmistir. Google Formlarin begenilmeyen ozelliklerine iliskin elde edilen bir diger goriis
¢ok soru olmasidir. Bu konuda bir dgrenci goriisiinii ‘‘Cok soru olmasi. (O8)’* olarak ifade
etmistir.

Ogrencilere gore bir diger kategori internet zorunlulugudur. Bu kategoride bir &grenci
goriisiinii ©' Begenmedigim yonii internet olmasi gerekiyor. (09) olarak anlatirken baska bir
ogrenci ‘‘Internet olmadig yerlerde agilmiyor. (O13)’* olarak anlatmistir.

Ogrencilere gore bir diger kategori teknik sorunlar olarak belirtilmistir. Bu konuda bir 6grenci
goriisiinii “‘Cok geg agilmasi. (010)”’ olarak ifade ederken baska bir dgrenci ‘‘Begenmedigim
yonii donma olmasi. (O11)”* olarak belirtmistir. Uygulamanin bir diger begenilmeyen yonii
kullanis zorlugudur. Kullanis zorlugu kategorisinde bir 6grenci goriislinii ‘‘Formlar igin e-
mail olmasi gerekiyor, inmiyor. (O14)’ olarak ifade etmistir.

Google Formlar Konusunda Ogretmen Goriislerine liskin Bulgular

Google Formlar uygulamasi hakkinda 6gretmenden acgik uclu anket ile goriis alinmistir.

Ogretmenin Google Formlar konusundaki genel goriisleri
Ogretmenin Google Formlar uygulamasi hakkinda genel olarak olumlu goriislere sahip
oldugu ortaya ¢ikmigtir. Ogretmen, “Cok begendim. Birgok olanak sunmasi agisindan gayet
kullanish bir uygulama. Egitim ogretim silirecinde uygulamanin kullanimi daha c¢ok
yayginlastirilabilir.”” sozleri ile goriislinti belirtmistir.

Ogretmenin Google Formlar uygulamasinin begenilen yonlerine iliskin goriisleri
Ogretmenin Google Formlar uygulamasinda begendigi yonler ‘kullanisli olmasi>, ‘‘aninda
dontit ve pekistirec alinabilmesi’’, “’dikkat ¢ekici olmasi’” ve ‘‘eglenceli olmas1’” kategorileri
altinda toplanmistir. Bu kategoriler Sekil 5’te gosterilmistir.
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Kullanigh
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Sekil 5. Ogretmenin Google Formlar uygulamasinda begendigi yonler

Ogretmenin Google Formlar uygulamasi hakkindaki begendigi yonlerden biri kullanish
olmasidir. Bu konuda 6gretmen goriisiinii ‘‘Google Formlar uygulamasi tek bir linkle birden
fazla Ogrenciye ulasabilmektedir.”” seklinde belirtirken ‘‘aninda doniit ve pekistireg
alinabilmesi’” konusunda ise ‘‘Ogrenciler sorularm hepsini cevapladiktan sonra doniit ve
pekistire¢ alarak hangi sorulari dogru ve yanlis yaptiklarini hemen 6grenebilmektedir.’’
seklinde goriisiinii belirtmistir.

Dikkat ¢ekici olmasit konusunda Ogretmen goriisiinii ‘‘Google Formlar uygulamasinda
hazirlanan sorulara video ve gorsellerin eklenmesi Ogrencilerin dikkatini ¢ekmistir.”’
biciminde ifade ederken eglenceli olmasi konusunda ise ‘‘Ogrenciler her hafta uygulamayi
eglenerek yaptilar.”” bi¢giminde ifade etmistir.

Ogretmenin Google Formlar uygulamasinin begenilmeyen yonlerine iliskin
goriisleri

Ogretmenin Google Formlar uygulamasmin begenilmeyen ydnlerine iliskin goriisleri
incelendiginde, 6gretmenin uygulamanin herhangi bir begenilmeyen 6zelligi olmadigini ifade
etmistir. Ogretmen ‘‘Genel olarak baktifimda begenmedigim, hoslanmadigim bir yonii
bulunmamaktadir.”” s6zleri ile goriisiinii belirtmistir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu ¢aligmada, Sanlurfa iline bagl Haliliye Ilgesi’nde bulunan bir devlet ilkokulunda 6grenim
goren 4.smif 6grencileri ile Web 2.0 degerlendirme araglarindan olan Google Formlar
uygulamasmin kullaniminin belirlenmesi amaglanmaktadir. Bu bdliimde arastirmada elde
edilen verilerden hareketle literatlirde yer alan kaynaklar arastirilip degerlendirilmistir.

Google Formlar uygulamasi ile ilgili 6grencilerin tiimii Google Formlar uygulamasi
hakkindaki genel diisiincelerini olumlu olarak belirtmislerdir. Ogrencilerin  genel
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diistincelerinin eglenceli, faydali, ilgi ¢ekici, iyi, Ogretici, giizel, tesvik edici oldugu ortaya
cikmustir.

Ogrencilerin Google Formlar konusundaki genel diisiincelerinden biri tesvik edicidir. Glover
(2020) tarafindan yapilan ‘‘Google formlar tartisma bazli seminerlerdeki soylesileri tesvik
eder mi? Bir faaliyet teorisi perspektifi’’ baslikli aragtirmada ortaya ¢ikan Google Formlar
uygulamasinin temel kavramlar etrafinda konusmalar1 tesvik etmede yardimci oldugu
bulgusuyla bu aragtirmanin sonucu benzerlik gostermektedir.

Ogrencilerin cevaplar1 dogrultusunda Google Formlar uygulamasinda zorlanma durumlari
incelendiginde gorlisler zorlandim, biraz zorlandim, zorlanmadim kategorileri altinda
toplanmis olup zorlanmama durumunu ise 6grenciler kolay, sorular islenilen konularla ilgili,
kullanish olarak ifade etmislerdir.

Ogrenciler Google Formlar uygulamasini eglenceli, anlamli, giizel, ilgi ¢ekici, Ogretici,
bilgilendirici, kullanigli olmasi, 6grenmede kalicilig1 arttirmasi, resimlerin yer almasi, doniit
aliabilmesi ve sorularin kolay cevaplanabilmesi olarak ifade etmislerdir. Buradan hareketle
ogrencilerin Google Formlar uygulamasini begendikleri bulgusuna ulagilmistir. Tatli, Akbulut
ve Altinigik (2016) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmen adaylarinin Powtoon, Quiz Maker
ve Edraw Max uygulamalarin1 begendikleri bulgusuna ulagilmistir. Bu durumun begenilme
yoniinden bu calismay1 destekler nitelikte oldugu goriilmektedir. Turhan ve Bas (2017)
tarafindan Poll Everywhere Web 2.0 aracini kullanarak yapilan calisma ve Abou Afach,
Kiwan ve Semaan (2018) tarafindan EdPuzzle Web 2.0 aracinin kullanildig1 ¢alisma da bu
calismay1 destekler niteliktedir.

Ogrencilerin Google Formlar konusunda begendikleri yonlerden bir digeri ise ogretici
olmasidir. Chaiyo ve Nokham (2017) tarafindan yapilan ‘‘Kahoot, Quizizz ve Google
Formlarimin simif yanit sistemindeki 6grencinin algisina etkisi’” baglikli ¢calisma sonucunda
ogrencilerin Kahoot, Quizizz ve Google Formlar aracilifiyla testleri yaparak bir seyler
ogrendikleri elde edilmistir. Sonuglar incelendiginde 6grencilerin verdikleri cevaplarin bu
caligmayla paralellik gosterdigi goriilmektedir.

Djenno, Insua ve Pho (2015) tarafindan yapilan ‘‘Kagittan piksellere: Ortak calisma ve
degerlendirme i¢in Google Formlar1 kullanma’ baglikli calismada Google Formlar
uygulamasinin kolay ve ucuz bir yol saglayarak kiitiiphane egitim oturumlarinda hem aktif
ogrenmeyi hem de degerlendirmeyi yardimci oldugu bulgusu bu calismayr destekler
niteliktedir.

Ogretmenin Google Formlar uygulamasi hakkinda genel olarak goriisii ise olumludur.
Ogretmen uygulamanm egitim ve Ogretim siirecinde yayginlastirilmasmi istemektedir.
Ogretmen, Google Formlar uygulamasini begendigini ifade ederek eglenceli olmasi, kullanish
olmasi, dikkat ¢ekici olmasi, aninda doniit ve pekistire¢ alinabilmesi yoniinden uygulamanin
olduk¢a kullanighh oldugunu belirtirken Google Formlar uygulamasinin begenilmeyen
herhangi bir 6zelliginin olmadigini da ifade etmistir.

Calismada 6gretmen ve Ogrencilerin genel olarak goriisleri olumlu olarak ortaya c¢ikmuigtir.
Cho (2018) tarafindan yapilan ‘‘Ogrenci Yanitlama Sistemi Olarak Cevrimi¢i Anket Aract:
Universite TOEIC kurslarinda Google Formlarm kullanimi> baslikli calismada dgrencilerin
Google Formlar1 kullanmaktan memnuniyet duyduklari sonucuna ulasilmis olup bu
uygulamanin 6grenmeyi gelistirdigi, ilgiyi arttirdifi sonucuna da ulasilmistir. Sonuglar
incelendiginde Ogrencilerin  verdikleri cevaplarin bu calismayla paralellik gosterdigi
goriilmektedir.
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Oneriler

Google Formlar uygulamasi ile ilgili ¢aligma yapacak olan arastirmacilara yonelik Oneriler
asagida ifade edilmistir.

*Bu ¢alismada Google Formlar uygulamasi telefon, tablet, bilgisayar gibi teknolojik araglar
yoluyla Sosyal Bilgiler dersinde kullanilmistir. Teknolojik alt yapis1 yeterli olan okullarda bu
uygulama farkli derslerde kullanilarak aragtirilabilir.

*Google Formlar uygulamasina yonelik yapilmis olan ¢alismalara ¢ok rastlanilmadigi i¢in bu
uygulamaya yonelik ¢alismalarin sayisi arttirilarak literatiire katki saglanabilir.

*Farkli dijital degerlendirme araclari ile arastirma tekrarlanabilir.

*Yapilacak olan diger caligsmalarda farkli c¢alisma gruplart ve arastirma desenleri
kullanilabilir.

«Ogretmenlere Web 2.0 araclar ile ilgili seminerler verilebilir.
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