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Oz

Bu ¢alisma on sekizinci yiizyil Alman filozoflarindan Johann Georg Hamann’in
metinlerine siklikla yoneltilen anlasilmazlik elestirisini irdelemek ve sebebini
aragtirmak maksadiyla yazilmistr. Bu amagla Once bilhassa Tirkiye’de pek
taninmayan, hakkinda akademik c¢alismalarin da bulunmadigi filozofun hayatina ve
eserlerine dair kisa bilgiler aktarilmistir. Anlagilmazlik elestirilerine gegmeden Once
anlasilmazliga dair Aristoteles’ten baslatilarak Adelung, Lindner ve Gottsched gibi
retorikgilerin eserlerinden veriler derlenmistir. Arastirma; tasviri metotla yiirttiilmiis,
dogrudan birincil literatiire bagvurulmustur. Son olarak filozofun metinlerine ilk elden
atiflarla anlagilmazlik meselesi incelenmis, bunun filozofun maksath tercihi oldugu
gosterilmistir. Boylelikle tilkemizde hakkinda hi¢ miistakil ¢alismanm mevcut olmadigi
filozofa dair biyografik verilerin yani1 sira eserleri ve islubuna dair yapilan
degerlendirmelerle Tiirkge literatiire ilk kez Hamann hakkinda akademik bir ¢aligma
katkisinda bulunulmustur.
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Abstract

This study was written in order to explore the arguments and reasons for the
criticism of incomprehensibility with which the complete works of Johann Georg
Hamann, one of the famous German philosophers of the 18th century. To this end, brief
biographical data on the life and work of the philosopher, who is hardly known in
Turkey and about whom no academic papers have been written, were first given. Then a
historical sketch was given about the incomprehensibility, based on the rhetorical works
of Aristotle, Adelung, Linder and Gottsched before mentioning the criticism of
incomprehensibility. In this study a descriptive method was applied and primary
literature was used directly. Finally, a number of passages from Hamann's work were
cited and checked for incomprehensibility, and it was shown that it was used
deliberately. This work thus made a first academic contribution to Turkish Hamann
literature by examining the works and style of the philosopher in addition to providing
biographical data.
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IIpo6saeMa myTaHUIBI B TEKCTaX XaMaHHA
Pe3rome

OT0 HcciaenoBaHue ObLJIO HAIMCAHO C LIEJIbI0 U3YyYUTh KPUTHKY HENOHSATHOCTH,
4acTO HampasisieMyr0 B ajapec TekcroB HMoramna ['eopra XamanHa, OJHOTO W3
HeMelKUX (unocooB BOCEMHAAATOTO BeKa, U MccienoBaTh NpuunuHy. C 3TOH 1ebio
ObLTa mepefaHa KpaTkas HHpopMaIus o )KU3HU U paboTax ¢unocoda, KOTOpsIid HE ObLI
XOpOIIIO M3BECTEH, 0COOCHHO B TypIMU, O KOTOPOM TaKXe HE OBUIO aKaJeMHUYECKUX
uccinenoBanuil. /laHHble ObUIM COCTaBJIEHBI U3 padOT PUTOPHUKOB, TAKUX KaK AJENyHT,
JImnanep u I'oTTiien, HaunHAass ¢ ApUCTOTENSA O HEMMOHATHOCTH, IIPEXKJIEC YEM MEPENUTH K
KpUTHKE HemoHsATHOcTU. MccrnenoBaHue; ero mM300pakeHHE MPOBOAMUIIOCH METOIOM,
HEMOCPEJCTBEHHO CChUIANOCh Ha MEepBUYHYIO JuTeparypy. Hakonen, mnpoOnema
HEMOHATHOCTH ObUIa HCCIIEOBAaHA C HEMOCPEACTBEHHBIMU CCHUIKAMU Ha TEKCTHI
¢dunocoda, u ObUIO MOKA3aHO, YTO ATO OBLI IIEJICHANPABICHHBIA BHIOOP (rutocoda.
Takum oOpazoM, B Hamield cTpaHe HE ObUIO HUKAKUX OTIEIBHBIX HCCIEIOBAHUH,
onorpaduueckux JaHHBIX 0 Qrnocode, a TakKe OIEHKH €ro padoThl U CTHIISI, KOTOPhIE

ObUTH BIIEPBbIC BHECEHBI B aKaJIEMUUYECKYIO paboTy 0 XamMaHe B TYpeUKYIO JIUTepaTypy.

KiaroueBbie cJIoBa: XaMaHH, HCIIOHATHOCTD, KpUTHKA, pHUTOPHKA,

IIPpOCBCUICHUC.

IMoayueno: 20/08/2020 IMpunsro: 10/09/2020
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Giris

Yasadigr devrin {inlii disiiniirlerinden olup ikamet ettigi sehir itibariyle,
aydinlanmanim babas1 sifatina sahip Immanuel Kant’la da dostlugu bulunan Johann
Georg Hamann giindemden epey diismiis, unutulmaya yiiz tutmussa da basta Kant ve
Hegel basta olmak iizere Herder ve Jacobi gibi daha bir¢ok felsefe erbabinin ve
Goethe’nin dahi dikkatini ¢ekmis, Kant’la sahsi goriisme ve mektuplagsmalarinin
yanisira Hegel de kendisi hakkinda miistakil bir yazi kaleme almistir. Ayrica eserleriyle
Alman romantizminin Onclilerinden olmus, donemin temsilcileri {izerinde etki
gostermistir. Bunlar Hamann’in 6nemini vurgulamaya yetmektedir. Gelgelelim tasidigi
onem, unutulmasinin Oniine gecememistir. Elinizdeki makale bunda Hamann’in
eserlerindeki  anlagilmazligin, islubundaki sikiigmm paymin oldugu ve bu
anlasilmazhigin tesadiifi gelismeyip bir maksada dayandigi varsayimindan hareket
etmektedir. Tiirkiye 6zelindeyse Hamann hakkinda yapilmis higbir miistakil akademik
calismaya rastlanmamakta, hakkinda ne monografi, ne lisansiistii bir tez ne de makale
bulunmaktadir.’ inceleme kisminda da atiflarda bulunulacagindan, ayrica —ozellikle
iilkemizde— pek bilinmeyen bir sahsiyet oldugundan asagida ilkin Hamann’a dair 6zli
biyografik veriler aktarilacak, anlasilmazligin tarihine ve iislup ile retorik sahalarinca
alimlanigina dair bilgi verilecek, ancak ondan sonra eserlerindeki anlasilmazlik

problemi tasvir ve tahlile ¢aligilacaktr.
Hamann Kimdir?

Johann Georg Hamann 27 Agustos 1730 tarithinde su an Almanya smnirlari
haricinde bulunan Konigsberg’de dogup 21 Haziran 1788’de Miinster’de Olmiis bir
Alman filozof ve yazardir. Babasi, ayn1 zamanda cerrahlik da yapan Johann Christoph

Hamann, annesi ise Maria Magdalene’dir.

! Bu iddia, makalenin yazildigi 2020 Agustosu tarihinde; YOK Tez Merkezi, Dergipark ve Google
Scholar arama sonuglarina dayanmaktadir.
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Hamann basta muhtelif 6zel hocalardan ders almis, 1746°da ise Konigsberg’de Albertus
Kraliyet Universitesi’nde ilahiyat tahsiline baglamistir. Sonrasmda hukuk bdliimiine
gectiyse de bilhassa dil, edebiyat ve felsefeyle, ayrica tabiat bilimleriyle de ugrasmus,
biiyiik bir ansiklopedik bilgi edinmistir. Hamann kekemedir ve hipokondrik mizagtadir.
1749 ila 1750 yillarinda Konigsberg’de anonim bir ¢aligma olarak yayimlanan Daphne
dergisinin yayincilari arasinda yer almistir. Derginin yazar ve yayincilart kendilerini
aydinlanmaci olarak gérmiis, agirlikla Fransiz diisiince ve zevkine bagl kalmiglardir.
Hamann iiniversiteyi 1752’de mezun olmadan terk etmistir. Bu siralar genis yelpazeli

aragtirmalaria devam, ayni zamanda hemserisi Kant’la da arkadaslik etmistir.

Filozofun hayatinin belki doniim noktas1 denebilecek duragi, Daphne dergisinin
yayincilarindan, kendisinin de ¢ok samimi oldugu tiiccar Berens’in kiz kardesini isteyip
iligkisinin bozulmas1 iizerine ticari sebeplerle Konigsberg iizerinden Berlin, Liibeck,
Hamburg ve Amsterdam’dan sonra gittigi ve 1758 yili yazina kadar kaldigi Londra
sehridir. Burada, yayimladigi ilk biiyiik eser olan ticaret politikasiyla alakali bir
yazisinin ¢evirisiyle basladigi iktisadi hayati akamete ugrayinca kotii bir ortama diislip
maddi zorluklar ¢ekmistir. Biiyiikk bir buhrana girince Incil’i derinlemesine tetkike

baslamis, bu sirada bir uyanis yasamstir.

Bu uyanis sonrasi dostu Berens ile iliskisi bozulmus, kendisini aydinlanma
fikriyle baristirmaya c¢alisan Berens, Kant’m yardimina bagvurmustur. Fakat
aydinlanmaci fikirlere fazlasiyla kapildiklarini diisiindigii iki dostuna karsi dine
donmeleri icin Sokratische Denkwiirdigkeiten [Sokrates Hatiralar] baslikli eserini
yazmaya koyulmustur. Hamann’in bundan sonraki fikri hayatinda ilahi takdir ve
yaratilis gibi motifler belirginlesmistir. Nitekim ilk kitabinin bashgin1 Biblische
Betrachtungen [incil Gézlemleri] koymustur. Bununla beraber Fransizca kelime
tiiretmeleri incelemesinden Metakritik iiber den Purismus der Vernunft [Aklin Saflig1
Elestirisine Elestiri] gibi felsefi problemlerle de ugrasmis, yazdiklarinin igerikleri ¢esitli

sahalara yonelmistir.

Babasinin hastalig1r iizerine Konigsberg’e geri donen Hamann, konugma
bozuklugu yiiziinden vaaz ve ders veremedigi i¢in siradan bir meslek icra etmistir.
1762°de Ingiliz dili ve edebiyat1 hakkinda dersler verip iizerinde ¢ok biiyiik niifuzunun
olacag bir bagka biiyiik Alman diisiliniirii Herder ile dostluga baglamistir.
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Varlikli bir kimse olan Franz Kaspar Buholtz, Hamann’in eserlerini 1782’de fark
edince yardimmna kosmaya karar vermis, kendisini oglu yerine koymasimi rica ederek
Hamann’a iki yil sonra yiiklii miktarda para yollamistir. Gordugi iyilikler karsisinda
hamisini ziyaret etme niyetiyle defalarca tatil talebinde bulununca isiyle ilisigi kesilen
Hamann emekliye ayrilmistir. 1787°de Miinster’e dogru yolculuga ¢ikmis, sehre
vardigindaysa hasta olmustur. Tekrar memleketi Konigsberg’e donecekken 21 Haziran

1788’de ayn1 yerde vefat etmistir.
Hamann’in Dil Anlayisina Anlasilmazhk Acisindan Bir Bakis

Hamann hakkinda yapilan elestirilerde en sik karsilagilan konunun, yazarin
anlasilmazligr meselesidir, denebilir. Bu minvalde Hegel’in Berlin Yazilari’inda yer

verdigi su ifade manidardir:

[...] fakat “yumrugunu sikmakla” kalip isin bilime tek faydasi dokunan
diger yanlarmi, yani “avucunu agmayir” okura birakmustir. Hamann,
hakikatin, siiphesiz yiice manasiyla, yumuk ¢ekirdegini ki Tanri’nin
kendisidir (eski filozoflar Tanri’nin yuvarlak bir kiire oldugunu sdylerlerdi)
gercekte bir tabiat sistemi, bir devlet, hukuk ve orf sistemi, bir diinya tarihi
sistemi halinde a¢mak yolunda Tanri’nin katlandigi zahmete [...] hig
girmemistir, [...] oysa bu, diisiinen zihnin baslh basma belirlenimi ve apagik

odevidir.?

Yukaridaki uzunca alintidan anlasilacagi iizere Hamann, ifadelerinde simsiki bir
islup kullanmakta, “bizzat hakikat olan Tanri’nin” bile girdigi zahmete girmeyip
aciklama yoluna gitmemektedir. Bu durumun izahi i¢in Hegel, Hamann’in sikilmis bir
yumruk gibi yazdigini fakat bilim i¢in asil 6nemli olani, yani bu sikili yumrugu agma
isini okura biraktigin1 kaydetmektedir. Bu da metinlerinin anlagilmazligindaki ana

faktorlerdendir.

Filozof iizerine yapilan kritikler anlasilmazlik noktasinda yogunlasirken, ¢ikis
noktas1 olarak sikca Sokratische Denkwiirdigkeiten isimli eserindeki asagidaki pasaj

almtilanmaktadir:

2 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Berliner Schriften, Suhrkamp, Frankfurt am Main 1986, s. 330-331.
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Efendiler, Sokrates siradan bir sanat elestirmeni degildi. Herakleitos’un
yazilarindan anladiklarini anlamadiklarindan ayirir, anlayabildiklerinden
anlayamadiklaria yonelik miitevaz1 tahminlerde bulunurdu. Bu esnada da
yiizme bilen okurlardan bahsederdi. Filozofun o canli mersiyesinde akan
fikir ve duygulanimlarin birbirine kavusmasi ayni ciimleleri belki de kiigiik
bir ada takimina ¢evirmekteydi, adalar1 bir araya getirecek metot kdpriileri

ve sallari ise eksikti.®

Sentaks ag¢isindan oldukga anlasilir goriinse de yukaridaki metin, stilistik olarak
bazi karanlik noktalar, obscuritalar, igermektedir. Aralarinda ilk gbze garpan “yiizme”
metaforudur. Anlamaktan bahsedilen bir metinde, kontekstin olduk¢a disinda kalan
ylizme metaforu ilk soru isaretinin olugmasina sebep olmaktadir. Devaminda gelen
“mersiye” ve “kopriiler” gibi, bizzat yazar tarafindan egik yazilarak metnin normal
seyrinden ayristirilan mecazlar da ayrica dikkat gekmektedir. Bunda yazarin bir kastinin
oldugu siiphesizdir, kendi tercihi {izerine metnin akisindan ayri tuttugu bu kelimeleri
one ¢ikarmak niyetinde oldugu iddia edilebilir. Lexikon deutscher Dichter und
Prosaisten [Alman Sair ve Nasirleri Kamusu] adli ansiklopedide Hamann metinlerinin
karakteristigi hakkinda; sembolik espriler, esrarengiz imalar, bulmacamsi alintilar,
Incil’den metinlerin kullanimi ve mecazi ifadelerle* dolu oldugu belirtilmektedir. Yine
Henkel de yazarhiga baslamasindan beri Hamann’in “karanlik” ve “anlasilmaz” olmakla
elestirildigini kaydetmektedir.® Yukarida yapilan Hamann alintis1 bunlarin pek haksiz
clestiriler olmadigin1 gosterir niteliktedir. Peki, anlasilmazlik nedir ve Hamann,
gercekten de, sOylendigi gibi anlasilmaz midir? Bu sorunun cevabini vermek i¢in once
anlasilmazlik kavraminin kisa bir tarihgesi ¢ikarilacak ve makalenin devaminda,

Hamann’1n dil anlayis1 baglamina oturtulmaya ¢aligilacaktir.

Aristoteles Rhetorik kitabinda, dilin miikemmel seklinin nasil oldugundan
bahsederken yazarm, aligsilageldik kelimeler kullanmasi gerektigini, fakat bunu
yaparken bayagilasacagimi kaydetmekte ve bayagilagsma tehlikesine maruz kalmaksizin

en acik sekilde yazmanin yabanci ifadeler kullanilarak miimkiin olacagini

# Johann Georg Hamann, Simtliche Werke, 1. Cilt, Verlag Herder, Viyana 1950, s. 61.

* Karl Heinrich Jordens, Lexikon deutscher Dichter und Prosaisten, Cilt 6, Weidmannische
Buchhandlung, Leipzig 1811, s. 273.

® Arthur Henkel, “Deutlichkeit. Marginalie zu einem Hamann-Zitat Goethes, Literaturgeschichte als
Profession. Festschrift fiir Dietrich Jons, (Edit Hartmut Lauthiitte), Glinter Narr Verlag, Tiibingen 1993,
s. 205. Ayrica bkz. Arthur Henkel, “Hamann, Johann Georg (1730-1788)”, Goethe Handbuch, (Edit
Hans-Dietrich Dahnke, Regine Otto), J.B. Metzler, Stuttgart 1998, s. 456.
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soylemektedir®. Schumacher’e gore, bu tiir retorik unsurlarin kullammiyla eserin
anlasirhiginin - kuvvetlenecegini belirten Aristoteles’e, yazarin kullandi§i mecaz
ifadelerin sifresini ¢6zen okurun da bu suretle zekasinin tadini ¢ikaracagini ve sadece
okur degil, ayn1 zamanda bu ifadelerin bir tiir mucidi de olacagmi sdyleyerek Quintilian
da eslik etmektedir.” Yani buradan anlasildigi kadariyla mecazi ifadelerin ustaca
kullanim1 metnin agikligina katki saglayan bir faktordiir ve tesvik edilmektedir. 17.
yiizyilla kadar bu tutumda belirgin bir degisme olmazken, bu ylizyilin sonunda
Descartes, konuya yaklagimiyla Aristoteles’in hiikiim siirdiigii sahaya bir zitlik getirir.
Zira Descartes i¢cin metnin ag¢ik ve anlasilabilir olmasinin mihenk tasi yazilanin her tiirli
mecazi ifadeden yoksun birakilmasidir®, Bununla birlikte kendi metinleri, savundugu bu
acikliktan uzaktir. Avrupa kiiltlir tarihinin aydinlanma ¢ag1 olan 18. yilizyilda agiklik,
popiiler felsefenin baglica ideali halini almistir. Bununla da kalmayarak kuvvetle
vurgulanan ag¢iklik tislubu bu yiizyilin edebiyatmin da stilistigini etkiler. Diger yandan
bakildiginda siirekli anlasilirlik-anlasilmazlik, ag¢iklik-kapalilik dikotomisinde bir
degerler skalasmma oturtulan gerek felsefi gerek edebi metinleri nitelemek iizere
kullanilan bu kavramlar detayli bir tanimlamadan yoksun kalmislardir. Cagm
edebiyatcgilarindan Gottsched, kotii yazim iislubu hakkinda kapali ve anlasilmaz
metinleri, “Zira her yazar veya hatibin niyeti anlasilmak istemesi olacagindan, karanlik

% ifadesiyle yermis fakat

[kapalilik] kadar kaginmas1 gerekecegi baska bir sey yoktur,
yukarida da temas edildigi iizere net bir tanimlamada bulunmamistir. Yalniz Hamann’in
arkadaslarindan J. G. Lindner anlasilir kelimeler olarak anlamlar1 alisageldik olanlar1
belirlerken, anlasilmazlar baslig1 altinda eski, yabanci, yeni olusturulmus, suni ve ¢ifte

anlaml kelimeleri zikretmistir'® ki bu tutum Gottsched’inkine de yakindir.

Anlagilmazhigimn tarihine dair yukarida sunulan perspektiften sonra simdi
Hamann’n dil anlayisina temas edilecektir. Filozofun eserlerine bakildiginda herhangi
bir konu biitlinliigli olmaksizin ¢ok c¢esitli meseleler hakkinda yazdig1 goze
carpmaktadir. Fritz Blanke, editorliiginii stlendigi Johann Georg Hamanns
Hauptschriften erkldrt isimli eserinin giris kisminda Hamann’in yazilarinin ¢esitli

sebepler sonucu ortaya ¢ikarak edebi, sahsi ve yasadigi zamanla ilgili konular1 ele

® Aristoteles, Die Hauptwerke, Francke Verlag, Tiibingen 2009, s. 503.

" Eckhard Schumacher, Die Ironie der Unverstindlichkeit, Suhrkamp, Frankfurt am Main 2000, s. 31.

& Krs. E. Schumacher, a.g.e., s. 31.

® Johann Christoph Gottsched, Ausfiihrliche Redekunst, Bernhard Christoph Breitkopf, Leipzig 1759, s.
329.

10 Johann Gotthelf Lindner, Anweisung zur guten Schreibart iiberhaupt, und zur Beredsamkeit
insonderheit, nebst eignen Beispielen und Proben, Johann Heinrich Hartung, Kénigsberg 1755, s. 14-17.
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aldigini kaydetmektedir.' Goethe’nin “Hamann’in mektuplar1 bu konuda [ortacag

konusunda] paha bigilemez bir arsivdir,”*?

ifadesi bu tespiti pekistirir niteliktedir. Yine
Hegel, Hamann’m toplu eserlerini ele alirken, meslektagi Niethmann yazdigi bir
mektubun sonunda bir maruzatmi aktarmaktadir: “[Hamann’m] Bulundugu konum
bence soyle; hakkinda verilecek esasli bir hiikkiimden beklentim, yaygin kanaate gore,
felsefe ile tarihin birbiriyle iliskisinin dogurdugu yanlis anlasilmanin dagitilmasidir.
Gelgelelim bunu dagitmak zannimca kolay olmayacaktir.”** Hamann’in metinlerindeki
anlasilmazligm yol a¢tig1 durumun bir agikliga kavusturulmasi beklentisidir bu. Felsefe
ile tarih iliskisinin yol agtigi anlagsmazliktan hareketle, felsefi karakterli yazilarindaki
tarthi referanslarm c¢oklugunun sebep oldugu karanliktan dem vurulmaktadir.
Dolayisiyla yazilanlar1 anlayabilmek i¢in dnce s6z konusu paralellikleri bulup bunlar
hakkinda arastirma yapmali, gerekli bilgiler edinildikten sonra ilgili kisimlarda atifta
bulunulan olaylar ¢éziimlenmeye calisilmalidir. Bunun ¢agdaslar1 i¢in bile son derece
zorlayict bir tesebbiis oldugunu Hegel’in Herder ve Jacobi hakkinda soylediklerinden
ogrenmekteyiz. Nitekim s6z konusu iki ¢agdasi, Hamann’in eserlerindeki kopuk kopuk
ve esrarengiz ifadeleri tipk1 Mason localarindaki azalarin Tanri’nin ve tabiatin sirlarimin
derinliklerine isaret ederken kullandiklar1 ifadelere benzetmekte, o giine kadar
ulagabildikleri yazilarindan hareketle sdylenenlerin igeriklerine vakif olamadiklarini,
buna ancak kiilliyatimin yayimlanmasiyla yaklasabileceklerini ifade etmektedirler** ki

bu da eserlerinin belki biitiinliikleri i¢inde anlasilabilecegini tazammun etmektedir.

Hamann’in eserlerine yansiyan diger bir husus da dile yaklasimindaki
yogunluktur. Bunu biraz agmak gerekirse, yine kendisi hakkinda neredeyse en ¢ok
yazmis ¢agdaslarindan Hegel’e basvurmak dogru olacaktir. Hegel, Hamann’in
eksikliginin “yogun siddetini genisletmemek™®, yani ifadelerini agmamasi oldugunu
gostermektedir. Ayni baglamda Hamann’in baglica yazilarmi yayimlayan Blanke de
giris yazisinda Georg Gottfried Gervinus’un Geschichte der deutschen Dichtung isimli

eserinde Hamann’a “Ortiicti bir sis” atfedip konudan g¢ok sik saptigini ve daginik

1 Fritz Blanke, “Einfithrung”, Johann Georg Hamanns Hauptschriften erklirt, (Edit Fritz Blanke, Lothar
Schreiner), Cilt 1, Carl Bertelsmann-Verlag, Miinih 1956, s. 19.
12 Johann Wolfgang von Goethe, Goethes Simtliche Werke, Cilt 26, Cotta, Stuttgart 1797, s. 25.

13 Walter Jaeschke, Hegel-Handbuch, Leben-Werk-Schule, Verlag J. B. Metzler, Stuttgart, Weimar 2010,
S. 297.

' G. W. F. Hegel, a.g.e., s. 277.

> G. W. F. Hegel, a.g.e., 5.318.
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fikirleriyle simsek gibi bir an parlaylp sénen bir 151k sagtigim ifade etmektedir.'®
Halbuki 18. yiizyilda edebiyatta slup lizerine yazan Johann Christoph Adelung,
“okuyucunun, ifadeyi istediginde sadece anlamakla kalmamasi, ayn1 zamanda anlamin,
iradesi diginda bile gdziine girmesi ve kendini dayatmasi™’ gerektigini kaydederek
okuyucuyu adeta pasif bir duruma diisiiren bir anlasilirlik talebinde bulunmaktadir.
Oysa Hamann’in dil anlayis1 buna taban tabana zittir ve irade dis1 bir anlama siireci
soyle dursun, yazdiklarmi, iizerinde diisiindiikten sonra bile anlamak kesinlikten uzak

kalip ihtimal dairesinde bulunmaktadir.

Hamann metinlerindeki tarihi olaylara atiflar ve dilindeki yogunluktan sonra sira —
yukarida da belirttigimiz— Descartes’in 1srarla vazgegirmek istedigi mecazlara
gelmektedir. Basta da verilen ornekte goriildiigli tizere Hamann ¢ok mecazi ifade
kullanmaktadir, gelgelelim asil mesele, yer verdigi mecazlarin ahsageldik tiirden
olmamasidir. Filozofun bu denli mecaz kullanmasmin altinda Griinder, dilin “hem

tabiatta ve tarihte konusarak yaratan Tanri’nin dili hem de insani bir ifade vazifesi” 18

olmasindan ileri geldigini iddia etmektedir. Bunlarin arasindaki ortak nokta ise “ig¢
alemin meselleri andiran tezahiiri™'® olarak goze carpmaktadir. Boylelikle ¢esitli ve

teorik acidan tamamiyla kopuk bazi belirlemeler “sembol”®

ortak paydasinda dile
akmaktadir. Hamann’m makalenin basinda biyografisini aktarirken de gordiigiimiiz
tizere dini bir tahsil hayat1 gegirdigi ve eserlerindeki agir dini igerik dikkate alindiginda,
Tanri’nin tabiat ve tarihte konusarak yaratma giicii ile insanin ifade yetenegi arasinda
kurulan analoji daha anlasilir olmakta, filozofun dilinin boylelikle kendi i¢ diinyasinin
alegorik ve sembolik olarak disavurumu oldugu da vuzuh kazanmaktadir. Bu tiir alegori
ve sembollerle bezeli bir dil okuyucu i¢in anlasilmasi gii¢ goériinebilmektedir. Fakat
Hamann’in Aesthetica in Nuce’de sarf ettigi su ifade metinlerindeki sembolikligi
aciklamaya katki saglayacaktir: “Duyular ile tutkularin resimlerden baska konusup

anladiklar1 bir sey yoktur. Insanim biitiin bilgi ve saadet dagarcigi resimlerdedir.”?! Buna

gore duyularin anladig: tek dil imajlardir, yine bu imajlardir ki insana bilgi ve saadet

'8 Fritz Blanke, a.g.m., s. 29.

17 Johann Christoph Adelung, Ueber den Deutschen Styl, Cilt 1, Christian Friedrich VoB und Sohn, Berlin
1787, s. 151.

18 Karlfried Griinder, “Geschichte der Deutungen”, Johann Georg Hamanns Hauptschriften erklrt, (Edit
Fritz Blanke, Lothar Schreiner), Cilt 1, Carl Bertelsmann-Verlag, Miinih 1956, s. 63.

Pk Griinder, a.g.m., S. 63.
k. Griinder, a.g.m., S. 63.

21 Johann Georg Hamann, Aesthetica in Nuce, Simtliche Werke, Cilt 2, Verlag Herder, Viyana, 1950, s.
197.
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bahsederler. Dolayisiyla resimlerle, yani mecazi ifadelerle yazmak Hamann igin bir
gerekliliktir, denebilir. Diger taraftan Griinder, Hamann’in bu denli mecazli dilinin
filolog Rudolf Unger tarafindan “bilim agisindan tamamiyle yetersiz’?* sayildigini
sOylese de bu eksiklik filozofun 6nemini azaltmamaktir, ¢iinkii “Aydinlanma devrinin
kupkuru nesrinde ve akil felsefesinde insanlar hissiyatin daha derinlemesine agilmasinin

"2 tespitinden yola ¢ikarak Hamann’i aydmlanmanin

susuzlugunu ¢ekmekteydi
akilciligindan biraz daha uzaklasip eserlerinde sezilen ilahi ve hissi igerige yonelten
sebep biraz daha agiklik kazanmaktadir. Bu iddiay1 desteklemek amaciyla dile yiikledigi
su fonksiyona da dikkat ¢ekmekte fayda vardir: Nasil ki Tanr1 esya ve hadiseler
diinyasmi1 kendini bildirmek i¢in hakimane kullanmakta ve nasil ki diinyanin
gercekliginin ardindan konusmaktaysa hiir insan zihni de meramini anlatmak ve
bildirmek maksadiyla tesadiifi isaretler olan kelimelerden keyfi tasarrufta
bulunabilecektir.?* Hamann’n dil anlayisini 6zetler nitelikteki bu alintida dikkati ¢eken
basglica nokta, yukarida da temas edilen dil-tanr1 iligkisindeki analojinin yanisira “keyfi”
ve “tesadiifi” kelimelerine yapilan vurgudur. Zira buradan hareketle elestiri odagina
oturan radikal mecaz kullanimlarinin arkasindaki gergek daha da belirginlesmektedir.
Diger bir husus da Tanri’nin, esya ile olaylarin diinyasii kendini agiklamak igin
kullanmas1 gibi insanin da ilk ciimlenin nesnesi yerine dili devreye sokmak suretiyle
yine ayni amag i¢in gayret etmesi, yani kendini agiklamaya ¢alismasidir. Boylelikle dil
bir kendini ifade arac1 olur. Bu ¢ikarim kulaga her ne kadar siradan geliyorsa da, bizi
Hamann’in metinlerindeki biitiinsiizliigii ve dolayisiyla da Unger’in tenKit ettigi bilimsel

yetersizligi anlamaya yaklastiracak bir anahtar niteligi tasimaktadir.

“Kirmtilarla  ge¢inmekteyiz. Diisiincelerimiz  fragmanlardan ibaret. Hatta
bildiklerimiz de ciiz’i.” Diisiinceler yarim kalan eserlerse, yukarida bahsi gecen
“hissiyatin acilmasi” ve diisiincelerin yaziya dokiimii, yani i¢ diinyanin agiga
¢ikarilmasi da yarim kalacak, fragman goriintiisiinde olacaktir. Elestiriye maruz kalan
biitiinsiizliik boylece mesru bir zemine oturacaktir. Burada iki farkli noktaya temas
edilecektir. Bunlardan birincisi bilginin ciiz’iliginden maksadin ne oldugu, ikincisiyse
Hamann’in ne zaman tam ve mikemmel bir yazinmn ortaya c¢ikabilecegine dair

goriistidiir.

2K, Griinder, a.g.m.,, S. 64.
BK. Griinder, a.g.m., s. 30.
# Herbert Heinekamp, Das Weltbild J. G. Hamanns, Dissertations-Verlag, Diisseldorf 1936, s. 55.
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Hamann’in eserleri konu biitlinliigii acisindan incelendiginde, ortaya elestirdigi
veya mesele olarak gordigii belli bashi bir konu ¢ikmamakta, yazdiklar1 daima
fragmanlar olarak kalmakta/birakilmaktadir. “Bildiklerimiz ciiz’i” diye bahsettigi
durumun sebebinin hayat1 hakkinda yazdigi “In Gedanken iiber meinen Lebenslauf”
[Terciime-i Hayatima Dair Diisiinceler] baslikli metnindeki su ifadelerde yattigi ileri
siiriilebilir: Buraya birka¢ not diismek isterim. Ilki zannimca; hafizamm ve kafam, st
uste istiflenmis faydasiz mektep gayretkesligiyle ¢ok¢a zayiflatmus bulunmam ve
tabiatimdaki canlilik ile kabiliyetin bunun belli 6lgiide 1stirabini ¢ekmis olmasidir. Daha
fena tarafiysa bu metodun i¢imdeki tiim diizeni, efendime sdyleyeyim, diizen namma
her tiirlii anlayis, dogrultu ve havayr karartmis olmasidir. Kendimi bir anda idrakinde
olmadigim, zeminini, insicammi Ve kullanilisint bilmedigim birtakim sozler ve
nesnelere bulanmig buluverdim. Se¢gmeden, durmadan, diistinmeden hepsini birbirine
bulamaya g¢alistim gitgide; iste bu salgmndir ki ne yapsam tstiine yayildi da sonunda

kendimi ne girigini ne ¢ikisini ne de izlerini segebildigim bir labirentte buluverdim.®

Burada s6z konusu olan Hamann’in 6grenim hayatinin basindan itibaren gereksiz
bilgi yiginlarina maruz ve bircok seyi ezberlemek zorunda kalmasi sonucunda
hafizasinin zayiflamig ama daha da 6nemlisi filozofun havasinin kararmis olmasidir.
Burada kararmak fiili oOzellikle onem kazanmaktadir zira hakkinda yapilagelen
anlasilirlik-anlagilmazlik tartigmalarinin kilit noktasinda ya agiklik-kapalilik yahut da
aydinlik-karanlik tasvirleri yer almistir. Yukarida alintilanan pasajdan goriildiigii iizere
bu durum Hamann’m, bir yandan yazdigi metinlerin igerdikleri mecazlarla
karanliklagmasina, diger yandan da diisiince ve analiz slizgecinden ge¢irmedigi bilgileri
iist iiste yigmasi ile bir nevi aligkanlik olarak hayatinin devamindaki tiim eylemlerinde
ayni tutumu sergilemesine yol ag¢mustir. Tim bunlarm sonucunda giris-¢ikisini
bilmedigi bir labirentte kaybolmustur. Ogreniminde izlenilen bu metodun dogurdugu
neticeler de, filozofun eserlerinde kendini kaginilmaz sekilde bulmustur. Burada
bildiklerinin ciiz’i olusuyla, Kitab-1 Mukaddes’te Korintus’lulara Birinci Risale, 13.
Bab, 9. ayette gecen, “Zira ciiz'i biliriz ve ilhamile ciiz'i s6yleriz. Ama kamil olan

2% ifadesine atifta bulundugu

geldiginde ol vakit bu ciiz'i olan iptal olunacaktir,
asikardir. Ifade ilk bakista kapali gibi duruyor olsa da Hamann’mn yasantisindaki dini

agirlik ve buna dayanarak metinlerinde sik¢a yaptigi incil alntilar: dikkate alindiginda

%], G. Hamann, Simtliche Werke, Cilt 2, Verlag Herder, Viyana, 1950, s. 13-14.

% Kitab-1 Mukaddes Yani Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid. An Asil Muharrer Bulundugu Ibrani ve Keldani ve
Yunani Lisanlarnindan Bitterciime, Boyactyan Agop Matbaasi, Istanbul (1301) 1885, s. 1301.
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sozii edilen “kamil olan” ile kastedilenin Tanr1 (Isa Mesih) oldugu ve bilgideki bu
pargalanmighigin ancak onunla son bulacagi tahmin edilebilir. Bunu agiklamak igin
Hamann’in dil felsefesini anlamaya biraz daha yardimda bulunacak su ifadelerine
dikkat etmek yerinde olacaktir: “Diinyanin tiim gergekligi salt isaret olmakta, dil
olmakta, ardinda sakli ilahiligin kilifi ve gdlgesinin aksi olmakta.”’ Goriildiigii iizere
isaret olsun, dil olsun, tiim hakikatin ardinda gizli sekilde ilahi olan durmaktadir. Gergi
bu bir bakima, tezat teskil ediyormus gibi goriilebilir; zira sayet her seyin ardinda ilahi
olan varsa, filozofun kendi yazilarinin arkasinda da ayni ilahiligi aramak gerekecek ve
Brocken’de belirtilen bilginin kirmt1 kadar kalmasi ifadesi kendini iptal edebilecektir.
Ama bilgi fragman halindeyse ve yazilar da onun i¢in fragman olarak kaliyorsa o zaman
arkasindaki Tanri’'nin  varhigmi sorgulamak gerekecektir. Bunu da filozofun
anlagilmazligr baglaminda degerlendirmek miimkiin olabilir. Bu kiigiikk ayrintiyr da
boylelikle kaydettikten sonra, Hamann’in yazilarindaki biitiinliiksiiz yapiy1 ag¢iklayan

gerekeeler boylelikle sunulmus olmaktadir.

Anlasilmazliga gotiiren yolda Hamann’in i¢inde bulundugu durumu gdstermek

adna son olarak Goethe’nin su oldukga 6nemli tespitlerine yer verilebilir:

Insan konustugunda, o anhigmna yalinlasmalidir, ayrma olmadan bildirme ve
o0grenme de olmaz. Gelgelelim Hamann bu ayirisa ebediyen karsi koydugundan ve nasil
bir biitiinliikle duyumsuyor, disliiyor ve diisiiniiyorsa ayni sekilde konusmak da
istediginden kendi iislubuyla ve baskalarinin meydana c¢ikarabildiklerinin tamamiyla
ihtilafa diismiistiir. Onun i¢in de imkénsiz1 basarmak i¢in her ¢areye bagvurur; tabiat ile
zihnin gizli sakli bulustugu en derinlerdeki en gizli bakislar, bu bulusmadan 1s1yan idrak
kivilcimlari, o mintikalarda dolanan manidar resimler, dini ve diinyevi yazarlarin iistiine
hiicum eden s6zleri ve rindane bigimde buna eklenecek daha ne varsa tislubunun ve

bildirdiklerinin mucizevi biitlinliiglinii teskil eden iste bunlarin hepsidir. 28

2" H. Heinekamp, a.g.e., s. 58.
%], W. v. Goethe, a.g.e., s. 109.
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Sonug¢

Bu makalede 6nce 18. ylizyilin en ilging Alman diisliniirlerinden olan, bir¢ok
cagdasinin dikkatini ¢cekmekle kalmayip hem onlarin hem de bir sonraki yiizyilin basta
Hegel olmak iizere bir¢ok filozofunun yazi ve incelemelerine konu olacak kadar deger
ve Oonem atfettikleri Johann Georg Hamann hakkinda, giiniimiizde unutulmaya yiiz
tuttugu ve bilhassa Tiirkiye’de hemen hi¢ taninmadig1 i¢in, analiz kisminda da sikca

atifta bulundugumuz kisa biyografik veriler nakledilmistir.

Akabinde {islup bilgisi bakimindan anlasilmazligin tarihine dair Aristoteles’in
Retorik eserinden baslatarak muhtelif Gislup bilgisi kitaplarina miiracaatla bir kabataslak
cikartilmis, boylelikle {slup ve ifadede anlagilmazligin ne olduguna dair bilgi
sunulmustur. Buna gore o6zellikle mecazlarin ve sembollerin kullaniminin ifadenin

anlasilir olup olmayisinda ne kadar belirleyici bir rol {istlendigi ortaya konmustur.

Bunu takip eden kisimda dogrudan Hamann’in metinlerinden iktibasla tislubu
hakkinda fikir verilmeye g¢alisilmis, aktarilan 6rnekler iizerinden eserlerini anlagilmaz
kilan; mecaz kullanimi, tarihi olaylara gondermeler sonucu ilgili bilgi eksikligi
dolayisiyla okur ile metin arasmda olusan mesafe, Incil’den alntilar gibi yukarida
gosterdigimiz sebepler bir birlik icinde diisiinen, fakat diisiincelerini pargalar halinde
kagida doken filozofu anlasilmazlik problemiyle nasil karsi karsiya biraktigi
gosterilmistir. Aldig1 egitimi bizzat ezbercilik olarak degerlendiren Hamann, bu
ezberciligin hayatinin biitiiniinii etkiledigini gostermektedir. Yine ilahiyat 6grenimi
gormesi ve biyografisinde de temas ettigimiz lizere yasadigi bir buhran sonrasi giristigi
Incil tetkikleriyle uyanis yasamasmnin ardindan yazarken sik sik  Incil’den
alintilamalarda bulunmaya baglamistir. Bunun arkasinda Hamann’n dil anlayisiin sakli
bulundugu da ortaya konmustur. Buna gore tiim dis gerceklik bir isaret olarak
algilanmaktadir. Algilanan isaretlerse dilin isaretleridir ve arkalarinda ilahi olanin
kendisi gizlidir. Yani Hamann’in bir isaretler bitinii saydigi dil, ilahi olam
aksettirmektedir. Ayrica Gslup itibariyle mecaz ve sembollere ¢cokca bagvurmasi ortaya
koydugu eserleri son derece girift hdle getirmis, anlasilmalarmi da zorlastirmistir. Buna
bir de bilgiyi ciliz’i olarak algilayis1 ve metinlerini sonlandirmayip yarim birakisi da
etkili olmustur. Fakat tislubundaki zorluk ile yazdigi konulardaki cesitliligin gelisigiizel

olmadig1 soylenebilecektir. Metinlerinden verilen ornekler {izerinden yazim tarzinin
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iradedis1 bir anlasilmazlik degil aksine dili ilahi olanla bagdastiran anlayigindan ileri
geldigi gosterilmistir. Uslubundaki anlagilmazlign bilmeden yapilmayip maksath
oldugunu Reiners de “istenerek yapilan, suni bir karanlik” % diye teyit ve teslim
etmektedir. Dolayisiyla Hamann’daki anlagilmazligin bir ara¢ oldugu ve kasith
kullanildig1 sdylenebilir, yani o, dilden ve bilgiden anladiklarini aksettirmenin bir yolu
olarak biitlinliik arz etmeyen konular ve kapali bir tislup benimsemistir. Boylelikle ilahi
olan1 yansitan isaretler biitlinii seklinde algiladig1 dile maksatl olarak bir anlagilmazlik

kattig ileri siiriilebilecektir.

% |Ludwig Reiners, Stilkunst. Ein Lehrbuch deutscher Prosa, C. H. Beck, Miinih 1964, s. 376.

1817



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:7 / Say1:3
Tiirk/ ss 1803-1819 Eyliil 2020

Kaynaklar

ADELUNG J. C., Ueber den Deutschen Styl, Cilt 1, Christian Friedrich Vol und Sohn,
Berlin 1787.

ARISTOTELES, Die Hauptwerke, Francke Verlag, Tiibingen 2009.

BLANKE F., “Einfithrung”, Johann Georg Hamanns Hauptschriften erkldrt, (Edit Fritz
Blanke, Lothar Schreiner), Cilt 1, Carl Bertelsmann-Verlag, Miinih 1956.

GOETHE J. W. von, Goethes Simtliche Werke, Cilt 26, Cotta, Stuttgart 1797.

GOTTSCHED Johann Christoph, Ausfiihrliche Redekunst, Bernhard Christoph
Breitkopf, Leipzig 1759.

GRUNDER Karlfried, “Geschichte der Deutungen”, Johann Georg Hamanns
Hauptschriften erkldrt, (Edit Fritz Blanke, Lothar Schreiner), Cilt 1, Carl Bertelsmann-
Verlag, Miinih 1956.

HAMANN Johann Georg, Aesthetica in Nuce, Simtliche Werke, Cilt 2, Verlag Herder,
Viyana, 1950.

HEINEKAMP Herbert, Das Weltbild J. G. Hamanns, Dissertations-Verlag, Diisseldorf
1936.

HEGEL G. W. F., Berliner Schriften, Suhrkamp, Frankfurt am Main 1986.

HENKEL A., ‘“Deutlichkeit. Marginalic zu einem Hamann-Zitat Goethes,
Literaturgeschichte als Profession. Festschrift fiir Dietrich Jons, (Edit Hartmut
Laufhiitte), Giinter Narr Verlag, Tiibingen 1993.

HENKEL A., “Hamann, Johann Georg (1730-1788)”, Goethe Handbuch, (Edit Hans-
Dietrich Dahnke, Regine Otto), J.B. Metzler, Stuttgart 1998.

JAESCHKE Walter, Hegel-Handbuch, Leben-Werk-Schule, Verlag J. B. Metzler,
Stuttgart, Weimar 2010.

JORDENS K. H., Lexikon deutscher Dichter und Prosaisten, Cilt 6, Weidmannische
Buchhandlung, Leipzig 1811.

1818



Academic Journal of History and Idea Vol.7/Num.3
Tiirk/ pp 1803-1819 Sept. 2020

Kitab-: Mukaddes Yani Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid. An Asil Muharrer Bulundugu Ibrani
ve Keldani ve Yunani Lisanlarindan Bitterciime, Boyacityan Agop Matbaasi, Istanbul
(1301) 1885.

LINDNER J. G., Anweisung zur guten Schreibart iiberhaupt, und zur Beredsamkeit
insonderheit, nebst eignen Beispielen und Proben, Johann Heinrich Hartung,
Konigsberg 1755.

REINERS Ludwig, Stilkunst. Ein Lehrbuch deutscher Prosa, C. H. Beck, Miinih 1964.

SCHUMACHER E., Die Ironie der Unverstdindlichkeit, Suhrkamp, Frankfurt am Main
2000.

1819



